Recurso de Revision en materia de Acceso a
- la Informacion Publica.
I“'“ Expediente: INFOCDMX/RR.IP.3527/2024.
Sujeto Obligado: Congreso de la Ciudad de

México

Comisionado Ponente: Aristides Rodrigo
Guerrero Garcia.

Resolucidon acordada, en Sesion Ordinaria celebrada el veintiocho de agosto de
dos mil veinticuatro, por unanimidad de votos, de las y los integrantes del Pleno
del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de
Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, conformado
por las Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante
Miriam Soto Dominguez, Secretaria Técnica, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los

efectos legales a que haya lugar.
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Recurso de Revisién
En contra de la respuesta emitida a

ﬁ [ l'
"I 0 una solicitud de Acceso a la

Informacién Publica
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica, Proteccién .
de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México Expediente

INFOCDMX/RR.IP.3527/2024

RESOLUCION
CON LENGUAJE SENCILLO

Sujeto Obligado

Congreso de la Ciudad de México
Ponencia del Comisionado Presidente

Aristides Rodrigo Guerrero Garcia Fecha de Resolucién 28/08/2024

Palabras clave Médulos de atencién, diputados, segunda legislativa.

Solicitud

Fecha de termino de atencion de los médulos de diputados de la segunda legislatura.
Respuesta

El sujeto obligado entregé la informacion

Inconformidad con la respuesta

No es claro

Estudio del caso

Este Instituto determind prevenir a la persona recurrente toda vez que no sefialé un
agravio lo suficientemente claro, en consecuencia, este instituto notific6 una prevencion
para que sefialara un agravio claro, sin embargo se advierte que la persona recurrente no
desahogé la prevencion en los términos establecidos en la Ley de la materia.

Determinacion del Pleno

Desechar por no desahogar la prevencién bajo los términos establecidos en la ley de la
materia.

Efectos de la Resolucion

No aplica

Si no estoy conforme con esta resolucién ¢ a dénde puedo acudir?

Instituto Nacional de Transporencia. Acceso a lo
Informacién y Profeccion de Dalos Personales

Juzgados de Distrito en Materia Administrativa

Poder Judicial
de la Federacion
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A
LA INFORMACION PUBLICA, PROTECCION
DE DATOS PERSONALES Y RENDICION DE
CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

RECURSO DE REVISION

SUJETO OBLIGADO: CONGRESO DE LA
CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3527/2024.

COMISIONADO PONENTE: ARISTIDES
RODRIGO GUERRERO GARCIA.

PROYECTISTAS: CLAUDIA MIRANDA
GONZALEZ Y ALEX RAMOS LEAL *

Ciudad de México, a veintiocho de agosto de dos mil veinticuatro.

RESOLUCION por la que se DESECHA el presente recurso de revision, relativa a la

solicitud de informacion nimero 092075424000843 realizada al Congreso de la Ciudad

de México en su calidad de sujeto obligado por las razones y motivos siguientes:
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GLOSARIO

Cédigo:

Cddigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal

Constitucion Federal:

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Constitucion Local:

Constitucion Politica de la Ciudad de México

INAL:

Instituto Nacional de Transparencia.

Instituto:

Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendiciéon de
Cuentas de la Ciudad de México
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INFOCDMX/RR.IP.3527/2024

GLOSARIO

Ley de Transparencia: Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México

LPACDMX: Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México

Plataforma: Plataforma Nacional de Transparencia

SCJN: Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Solicitud: Solicitud de acceso a la informacion publica

Sujeto Obligado: Congreso de la Ciudad de México

Unidad: Unidad de Transparencia de Congreso de la Ciudad de
México

De la narracién de los hechos formulados en el recurso de revision y de las constancias
que obran en el expediente, se advierten los siguientes:

ANTECEDENTES

1.1 Inicio. Con fecha ocho de julio de dos mil veinticuatro,® la parte recurrente
presentd una solicitud a través de la Plataforma, a la cual, se le asigné el folio con nimero
092075424000843, sefalando como medio de notificacion el “Sistema de solicitudes de la
Plataforma Nacional de Transparencia”, y su modalidad de entrega en “Electrénico a
través del sistema de solicitudes de acceso la informacién de la PNT”, mediante la cual

requiere la siguiente informacion:

“quiero saber hasta que fecha funcionaran los médulos de atencion de los todavia diputados de
la segunda legislatura.” (Sic)

1.2 Entrega de Informacion. Con fecha diez de julio, el sujeto obligado notifica el
oficio CDCDMX/IIL/UT/SAIDP/1144/2024 formulado por la Subdirectora de Acceso a

la Informacién y proteccion de Datos Personales, emitiendo la siguiente respuesta:

[..]

1Todas las fechas a que se haga referencia corresponden al afio dos mil veinticuatro, salvo manifestacién en
contrario.
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“Con fundamento en los articulos 209 y 219 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de las Ciudad de México y 306, fraccion V
del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México Il Legislatura, se indica que por
lo que respecta a este comité, en sesion extraordinaria de fecha siete de junio de 2024,
aprob6 el ACUERDO QUE CONTIENE LOS CRITERIOS PARA LA FINALIZACION DE
LA GESTION DE LOS MODULOS LEGISLATIVOS DE ATENCION, ORIENTACION,
QUEJAS CIUDADANAS Y APOYO DE ACCESO DE LAS MUJERES A UNA VIDA
LIBRE DE VIOLENCIA, A CARGO DE LAS DIPUTADAS Y DIPUTADOS
INTEGRANTES DEL CONGRESO DE LA CIUDAD DE MEXICO Il LEGISLATURA, en
el cual se indica como fecha de ultimos informes de actividades anual y trimestral de
los Médulos Legislativos el dia 30 de Junio de 2024.

No omito indicar que dicho acuerdo se encuentra publicado en la Gaceta
Parlamentaria ndmero 1l LEGISLATURA / No.809, de fecha diecinueve de junio de
2024.” (sic)

1.3 Recurso de revision. Con fecha ocho de agosto, la persona recurrente se

inconformad por las siguientes circunstancias:
“NO SE ME DA UNA FECHA EXACTA.” (Sic)

1.5 Prevencion. Con fecha catorce de agosto, esta Ponencia determiné prevenir a la
parte recurrente, para que proporcione un agravio claro, razones o motivo de
inconformidad, en materia de acceso a la informacion publica que le causa la
respuesta emitida por el sujeto obligado. Asimismo, se apercibid, que, en caso de no

ser desahogada la prevencion, el recurso de revision seria desechado.

En atencién a que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision

y de las pruebas referidas en los antecedentes, se tienen los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto es competente para investigar, conocer y
resolver el presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en los
articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2,
37, 51, 52, 53, 214 péarrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 242, 243, 244, 245, 246,
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247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones |
y XVIII, 12 fracciones | y 1V, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones Ill, IV, V y VIl del

Reglamento Interior.

SEGUNDO. Causales de improcedencia. Previo al estudio de fondo de los agravios
formulados por la parte recurrente en el recurso de revision que nos ocupa, este
Instituto realizara el andlisis oficioso de las causales de improcedencia, por tratarse de
una cuestiéon de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido en la
jurisprudencia VI.2o0. J/323, publicada en la péagina 87, de la Octava Epoca del
Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta, con registro digital 210784, de rubro
y texto siguientes:
IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la

procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

Es relevante sefalar que, la persona recurrente no sefial6 un agravio lo
suficientemente claro al momento de interponer su Recurso de Revision, es por

ello que, mediante acuerdo notificado el dia catorce de agosto, se previno a la parte

recurrente, para que aclarara las razones o motivos de inconformidad que le causa la

respuesta dada a su solicitud, lo anterior con fundamento en los articulos 234 y 235

de la Ley de Transparencia.

Dicho lo anterior, se debe de precisar que en el acuerdo de prevencidn se otorgd un

plazo de cinco dias habiles, contados a partir del dia siguiente de la notificacion

respectiva, a efecto de que la parte recurrente manifestara razones o motivos de
inconformidad. En esta tesitura, y atendiendo que dicho acuerdo fue notificado el dia
catorce de agosto, el plazo para desahogar la prevencion transcurrio de la siguiente

manera:
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Dia 1 Dia 2 Dia 3 Dia 4 Dia 5

15 de agosto 16 de agosto 19 de agosto 20 de agosto 21 de agosto

Lo anterior de conformidad con el acuerdo 6996/S0O/16-12/2023 emitido por el pleno
de este H. Instituto relativo a los dias inhabiles.

Ahora bien, una vez que, se ha procedido a revisar la Plataforma Nacional de
Transparencia, el correo electronico de esta Ponencia y la Unidad de
Correspondencia de este Instituto, se hace constar que el plazo de cinco dias habiles
concedido a la parte recurrente para desahogar la prevencion transcurrié sin que se
haya hecho alguna manifestacion al respecto, por lo tanto, su derecho precluyd, lo
anterior de conformidad con el Articulo 133 del Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal (Sic) cédigo aplicado de manera supletoria segun lo dispuesto en el

articulo 10 de la Ley de Transparencia que a la letra indica:

ARTICULO 133
Una vez concluidos los términos fijados a las partes, sin necesidad de que se acuse rebeldia,
seguira el juicio su curso y se tendrd por perdido el derecho que, dentro de ellos, debid

ejercitarse.

Respecto a los hechos acontecidos, el articulo 248, fraccion IV, de la Ley de
Transparencia, dispone que el recurso de revision serd desechado por
improcedente cuando no se haya desahogado la prevencion formulada en los

términos establecidos.

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

[...]

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la presente
ley.”(Sic)

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



INFOCDMX/RR.IP.3527/2024

Por lo anterior, lo procedente es, con fundamento en el articulo 244, fraccién I, en
relaciéon con el diverso 238, segundo parrafo y 248 fraccion 1V, estos de la Ley de
Transparencia, DESECHAR el presente recurso de revision, toda vez que la persona
recurrente NO DESAHOGO LA PREVENCION realizada en los términos solicitados

por el acuerdo de prevencion realizado por esta Ponencia.

RESUELVE

PRIMERO. Con fundamento en el articulo 244, fraccion |, en relacion con el diverso
238, segundo parrafo y 248 fraccion IV, estos de la Ley de Transparencia, se
DESECHA el presente recurso de revision, por no haber desahogo de prevencion

bajo los términos establecidos por la ley de la materia.

SEGUNDO. Se informa a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme con la
presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de

la Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente a través del medio
sefialado para tal efecto y al sujeto obligado para su conocimiento a través de los

medios de comunicacion legalmente establecidos.
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