
 

 

Recurso de Revisión en materia de Acceso a la 

Información Pública. 

Expediente: INFOCDMX/RR. IP/3572/2024 

Sujeto Obligado: Secretaría de Desarrollo Urbano 

y Vivienda 

Comisionado Ponente: Arístides Rodrigo 

Guerrero García. 

 

Resolución acordada, en Sesión Ordinaria celebrada el once de septiembre de dos 

mil veinticuatro, por unanimidad de votos, de las personas integrantes del Pleno del 

Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública, Protección de Datos 

Personales y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, conformado por las 

Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Miriam Soto 

Domínguez, secretaria técnica, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 15, 

fracción IX del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a 

que haya lugar. 
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 Solicitud 

Solicita los certificados de uso de suelo de un predio, lo anterior del año 2002ª la fecha de la solicitud.  

 Respuesta 

El sujeto obligado envía el link de la plataforma CiudadMX de la Seduvi en la cual se puede revisar 
los certificados de los predios de la Ciudad de México. 

 Inconformidad con la respuesta 

No se entrego la información solicitada.  

 Estudio del caso 

 Al analizar el link y poner los datos del predio solicitado, se evidencia que en el histórico de los datos 
solo se encuentra hasta 2016, además al descargar algunos certificados, aparece la pantalla en negro.  

 Determinación del pleno              

 MODIFICAR la respuesta 

 Efectos de la resolución 

 Se deberán entregar los certificados de uso de suelo en copias y registros digitales del predio solicitado 
y, en su caso, clasificar información clasificada. En el supuesto caso que la información no obre en los 
archivos, se deberá de entregar el acta de baja documental, notificando a la persona recurrente por el 
medio solicitado.  

Si no estoy conforme con esta resolución ¿a dónde puedo acudir? 

 
 

INFOCDMX/RR.IP/3572/2024 

En contra de la respuesta emitida a 
una solicitud de Acceso a la 

Información Pública 

 

Secretaría de Desarrollo Urbano y Vivienda 

11 de septiembre de 2024 

Certificados de uso de suelo, Sistema de Información 

Geográfica, Ordenamiento urbano.  

Ponencia del Comisionado Presidente 

ARÍSTIDES RODRIGO GUERRERO GARCÍA 

 



 

 

INSTITUTO DE TRASNPARENCIA, ACCESO A LA 
INFORMACIÓN PÚBLICA, PROTECCIÓN DE DATOS 
PERSONALES Y RENDICIÓN DE CUENTAS DE LA 
CIUDAD DE MÉXICO. 
 
RECURSO DE REVISIÓN 
 
SUJETO OBLIGADO: SECRETARÍA DE 
DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA 
 
EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP/3572/2024 
 
COMISIONADO PONENTE: ARÍSTIDES RODRIGO 
GUERRERO GARCÍA 
 
PROYECTISTAS: JOSÉ ALONSO VILLANUEVA 
GONZALEZ 

 

Ciudad de México, a once de septiembre de 2024.  

 
RESOLUCIÓN del recurso de revisión por la que se MODIFICA la respuesta de la 

Secretaría de Desarrollo Urbano y Vivienda en su calidad de Sujeto Obligado, a la 

solicitud con folio 090162624001909. 
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GLOSARIO 

Código:  Código de Procedimientos Civiles de la Ciudad de 
México. 

Instituto: Instituto de Transparencia, Acceso a la Información 
Pública, Protección de Datos Personales y Rendición de 
Cuentas de la Ciudad de México.  

Ley de Transparencia:  Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública y 
Rendición de Cuentas de la Ciudad de México. 

Plataforma: Plataforma Nacional de Transparencia.  

Solicitud o solicitudes Solicitud de acceso a la información pública. 

Sujeto Obligado: Secretaría de Desarrollo Urbano y Vivienda. 

Unidad: Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado. 

 
De la narración de los hechos formulados en el recurso de revisión y de las constancias 

que obran en el expediente, se advierten los siguientes: 
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1. ANTECEDENTES 

1.1 Solicitud. El doce de julio1, la ahora persona recurrente presentó una solicitud a través 

de la Plataforma, a la cual le fue asignado el folio 090162624001909, mediante la cual se 

solicitó lo siguiente:  

“Solicito copia de todos los certificados de uso de suelo (digitales e impresos físicos) 

que se hayan emitido para el inmueble ubicado en Av. Río Consulado 800, colonia Del 

Gas, Alcaldía Azcapotzalco. Lo anterior, del año 2002 a la fecha. Resulta oportuno 

recordar que en el recurso de revisión INFOCDMX/RR.IP.0232/2022 de fecha 23 de 

febrero de 2022, el Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública, 

Protección de Datos Personales y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, ya 

emitió un criterio en el sentido de que la Secretaría de Desarrollo Urbano y Vivienda está 

obligada a proporcionar copias de certificados de uso de suelo en versión pública y no 

orientar a los solicitantes a la realización de un trámite para el que se requiere interés 

jurídico.” 

    1.2. Respuesta a la Solicitud. Mediante oficio de veinticinco de julio el sujeto obligado, 

dio contestación a la solicitud mediante el oficio SEDUVI/DEGAJ/CSJT/UT/3906/2024,en 

el cual se anexa el SEDUVI/DGOU/DRPP/1889/2024, suscrito por la Directora del 

Registro de Planes y Programas que en su parte medular, menciona : 

Con respecto a su requerimiento, me permito hacer de su conocimiento que a través del 

denominado Sistema de Información Geográfica denominado "CIUDADMX", disponible en 

la página web: http://ciudadmx.cdmx.gob.mx:8080/seduvi/, se pueden visualizar los 

antecedentes de certificados emitidos para el predio en comento en la temporalidad de 

interés, así como la zonificación y normas aplicables al mismo, mediante el siguiente 

proceso: 

 
1 Todas las fechas a que se hagan referencia corresponden al año dos mil veinticuatro, salvo 
manifestación en contrario. 
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1.3. Recurso de Revisión. El doce de agosto, se recibió por medio de la Plataforma la 

inconformidad a la respuesta emitida por la hoy persona recurrente, señalando lo 

siguiente:  

“El sujeto obligado omite entregar la información solicitada. Me refiere a un sitio web en el 

que no aparecen todos los certificados que solicito. Un algunos casos, en ese sitio web se 

despliegan como páginas en color negro. Al hacerlo, violó los principios de congruencia y 
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exhaustividad. Afectando en mi perjuicio el derecho fundamental de acceso a información 

pública” (sic) 

2. Admisión e instrucción. 

2.1. Recibo. El doce de agosto, se recibió el Acuse emitido por la Plataforma, 

mediante el cual la persona recurrente presentó su inconformidad con la respuesta 

emitida, por medio del cual hizo del conocimiento hechos que, en su concepto, 

contravienen la normatividad. 

2.2. Acuerdo de admisión y emplazamiento. El dieciséis de agosto el Instituto 

admitió el recurso de revisión en contra de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, 

el cual se registró con el número de expediente INFOCDMX/RR.IP.3572/2024 y 

ordenó el emplazamiento respectivo.2 

2.3. Manifestación de Alegatos por parte del Sujeto Obligado. Mediante la 

Plataforma, se recibió el día catorce de agosto el oficio SEDUVI/DGAJ/CSJT/ 

4517/2024 mediante el cual el sujeto obligado realiza la manifestación de los alegatos.  

2.4. Admisión de pruebas, alegatos y cierre. Mediante acuerdo de fecha dos de 

septiembre3, al no haber diligencia pendiente alguna y considerarse que se cuenta 

con los medios necesarios, se ordenó el cierre de instrucción del recurso y la 

elaboración del proyecto de resolución correspondiente.  

Circunstancias por las cuales, el presente Recurso de Revisión es presentado ante el 

Pleno de este Órgano Garante para que se emita la presente resolución, por lo que, 

se tienen los siguientes: 

3.CONSIDERANDOS 

3.1. Competencia. El Instituto es competente para investigar, conocer y resolver el 

presente recurso de revisión con fundamento en lo establecido en los artículos 6, 

párrafos primero, segundo y apartado A de la Constitución Federal; 42, fracción II, 142, 

 
2 Dicho acuerdo fue notificado el dieciséis de agosto a las partes por medio de la Plataforma Nacional 
de Transparencia. 
3 Notificado a las partes con fecha dos de septiembre.  
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150 de la Ley General;  49, párrafo 3 de la Constitución Local; 1, 2, 37, 51, 52, 53 

fracciones XXI, XXII, 214 párrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 

245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; así como los artículos 2, 3, 4 

fracciones I y XVIII, 12 fracciones I y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones III, IV, V 

y VII del Reglamento Interior. 

3.2. Causales de improcedencia y sobreseimiento. Al emitir el acuerdo de dieciséis 

de julio, el Instituto determinó la procedencia del recurso de revisión por considerar 

que reunía los requisitos previstos en los artículos 234 y 243 de la Ley de 

Transparencia. 

Previo al análisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de impugnación 

que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de 

improcedencia de los recursos de revisión, por tratarse de una cuestión de orden 

público y de estudio preferente, atento a lo establecido en la siguiente tesis de 

jurisprudencia, emitida por el PJF que a la letra establece lo siguiente: APELACIÓN. 

LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 

DEL DISTRITO FEDERAL ESTÁ FACULTADA PARA ANALIZAR EN ESA 

INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y 

SOBRESEIMIENTO.4 

 
4“Registro No. 168387. Localización: Novena Época. Instancia: Segunda Sala. Fuente: Semanario 

Judicial de la Federación y su Gaceta. XXVIII, Diciembre de 2008. Página: 242. Tesis: 2a./J. 186/2008 

Jurisprudencia Materia(s): Administrativa. APELACIÓN. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO 

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTÁ FACULTADA PARA ANALIZAR 

EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO. De 

los artículos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal, se 

advierte que las causales de improcedencia y sobreseimiento se refieren a cuestiones de orden público, 

pues a través de ellas se busca un beneficio al interés general, al constituir la base de la regularidad 

de los actos administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que los actos contra los 

que no proceda el juicio contencioso administrativo no puedan anularse. Ahora, si bien es cierto que el 

artículo 87 de la Ley citada establece el recurso de apelación, cuyo conocimiento corresponde a la Sala 

Superior de dicho Tribunal, con el objeto de que revoque, modifique o confirme la resolución recurrida, 

con base en los agravios formulados por el apelante, también lo es que en esa segunda instancia 

subsiste el principio de que las causas de improcedencia y sobreseimiento son de orden público y, por 

tanto, la Sala Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal está facultada 
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Analizadas las constancias que integran el recurso de revisión, se advierte que el 

Sujeto Obligado hizo valer causal de sobreseimiento en su oficio de alegatos, por esa 

razón, se procede a analizar los documentos enviados: 

Mediante oficio SEDUVI/DGOU/DRPP/3102/2024, de fecha 26 de agosto, suscrito por 

la directora del registro de planes y programas, se menciona que “en aras de cumplir 

cabalmente con el principio de máxima publicidad, contenido en el Artículo 192, de 

Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la 

Ciudad de México, en vigor, le informo que se realizó una búsqueda con los datos 

proporcionados en la solicitud que nos ocupa, en los registros de esta Dirección, en la 

temporalidad de interés (año 2002 a la fecha) y derivado del resultado de esta, se 

orientó la presente solicitud de información para la visualización de los certificados 

emitidos para el predio de interés, a través del denominado Sistema de 

Información Geográfica CIUDADMX, ya que la información requerida por el 

solicitante ya se encontraba disponible al público en formato electrónico a través de 

este medio.” 

Derivado de lo anterior, se procedió a revisar la página del Sistema de Información 

Geográfica CIUDADMX para analizar si la información solicitada se contenía al 

realizar la búsqueda especifica del predio de referencia, sin embargo, no se pudo 

corroborar que hubiera la información referente a los certificados de uso de suelo de 

2002 a la fecha. Lo anterior se evidencia en la siguiente imagen a manera de captura 

de pantalla:  

 
para analizarlas, independientemente de que se aleguen o no en los agravios formulados por el 

apelante, ya que el legislador no ha establecido límite alguno para su apreciación. 
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De lo anterior, es de mencionarse que la causal de sobreseimiento del presente 

Recurso de Revisión no es procedente por lo que esta ponencia, procede a realizar el 

estudio de fondo.  

3.3. Caso Concreto. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad 

en el tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de 

información, la respuesta, los agravios y los alegatos vertidos en el expediente: 

a) Solicitud:   La hoy persona recurrente, solicito copia de todos los certificados de uso 

de suelo (digitales e impresos físicos) que se hayan emitido para el inmueble ubicado en 

Av. Río Consulado 800, colonia Del Gas, Alcaldía Azcapotzalco. Lo anterior, del año 2002 

a la fecha 

b) Respuesta: Con respecto a su requerimiento se contesta que a través del denominado 

Sistema de Información Geográfica denominado "CIUDADMX", disponible en la página 

web: http://ciudadmx.cdmx.gob.mx:8080/seduvi/, se pueden visualizar los antecedentes 

de certificados emitidos para el predio en comento en la temporalidad de interés, así como 

la zonificación y normas aplicables al mismo. 

c) Agravios: No se entrego la información solicitada.  



  
INFOCDMX/RR.IP.3572/2024 

 
 

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente, 
Alcaldía Benito Juárez, Ciudad de México. 

Teléfono: 56 36 21 20 

 

8 

d) Alegatos: El sujeto obligado, anexa los documentos siguientes: 

1. Al respecto, la Unidad de Transparencia de la Secretaría de Desarrollo Urbano y 

Vivienda de conformidad con las fracciones | y IV del artículo 93 de la Ley de 

Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad de 

México, mediante el oficio SEDUVI/DGAJ/CSJT/UT/3710/2024 de fecha 15 de julio de 2024 

(ANEXO 1), se turnó a la Dirección General de Ordenamiento Urbano, la Solicitud de 

Acceso a la Información Pública referida, por considerar que la información se encontraba 

en sus archivos a partir de las atribuciones que tiene conferidas en la normativa aplicable 

de conformidad con los artículos 154 y 156 del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y 

de la Administración Pública de la Ciudad de México. 

2.-Por su parte, mediante el oficio SEDUVI/DGOU/DRPP/1889/2024 de fecha 24 de julio 

de 2024 la Dirección del Registro de Planes y Programas, adscrita a la Dirección General 

de Ordenamiento Urbano, remitió la información correspondiente para poder dar respuesta 

a la solicitud mérito (ANEXO 2). 

3.-Mediante oficio SEDUVI/DGAJ/CSJT/UT/UT/3906/2024 de fecha 25 de julio de 2024 

(ANEXO 3), fue remitida la respuesta correspondiente a través de la Plataforma Nacional 

de Transparencia (PNT) (ANEXO 4) 

De lo anterior, el sujeto obligado, al considerar que se ha otorgado la respuesta, solicita 

a la ponencia del Comisionado Presidente de este Instituto, sobreseer el presente 

recurso.  

Todo lo anterior, se desprende de las documentales relacionadas con la solicitud de 

información pública con número de folio 090162624001909 presentada a través de la 

Plataforma Nacional de Transparencia, su respectiva respuesta, el recurso de revisión y 

las manifestaciones del sujeto obligado, documentales que se tienen por desahogadas 

por su propia y especial naturaleza, que se valoran en términos de lo dispuesto por el 

artículo 243, fracción III, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública y 

Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, y conforme al criterio sostenido por el 

Poder Judicial de la Federación cuyo rubro es “PRUEBAS. SU VALORACIÓN EN 

TÉRMINOS DEL ARTÍCULO 402 DEL CÓDIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA 

EL DISTRITO FEDERAL”, en el cual se establece que, al momento de valorar en su 

conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan, deben exponerse 

cuidadosamente los fundamentos de la valoración jurídica realizada y de su decisión, 
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delimitada por la lógica y la experiencia, así como, por la conjunción de ambas, con las 

que se conforma la sana crítica, como producto dialéctico, y aprovechar ‘las máximas de 

la experiencia’, que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido común. 

 

3.4 Estudio de Fondo. Expuestas las posturas de las partes, este Órgano Colegiado 

procede al análisis de la legalidad de la respuesta emitida a la solicitud, con motivo del 

presente recurso de revisión, a fin de determinar si el sujeto obligado garantizó el derecho 

de acceso a la información pública del particular, en términos del agravio expresado. 

 

La Constitución Federal establece en su artículo 1, en sus párrafos segundo y tercero, 

indica que las normas relativas a los derechos humanos se interpretarán de 

conformidad con la Constitución y con los tratados internacionales de la materia 

favoreciendo en todo tiempo a las personas la protección más amplia, además, que 

todas las autoridades, en el ámbito de sus competencias, tienen la obligación de promover, 

respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad con los principios 

de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad.  

Los artículos 6, fracción II y 16, refieren que la información que se refiere al ámbito privado 

de las personas, así como los datos personales, debe estar protegida, en los términos y 

con las excepciones a los principios de tratamiento de datos que, por razones de orden 

público fije la ley, por lo que toda persona tiene derecho a la protección de sus datos 

personales. 

La Ley de Transparencia establece, en su artículo 6, fracción XIV, que se entenderá por 

documento a los expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios, 

correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos, convenios, 

instructivos, notas, memorandos, estadísticas o bien, cualquier otro registro que 

documente el ejercicio de las facultades, funciones, competencias y decisiones de 

los sujetos obligados, sus personas servidoras públicas e integrantes, sin importar 

su fuente o fecha de elaboración, mismos que podrán estar en cualquier medio, sea 

escrito, impreso, sonoro, visual, electrónico, informático u holográfico. 
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En sus artículos 4 y 51, fracción I, establece que en la aplicación de la interpretación de 

esa Ley, deberán prevalecer los principios de máxima publicidad y pro persona, 

conforme a lo dispuesto en la Constitución Federal y los tratados internacionales de los 

que el Estado mexicano sea parte, la Ley General, así como en las resoluciones y 

sentencias vinculantes que emitan los óranos nacionales e internacionales especializados, 

favoreciendo en todo tiempo a las personas la protección más amplia; asimismo, deberá 

prevalecer de todas las interpretaciones que haga el Instituto, a los preceptos aplicables 

de la Ley General, la Ley de Transparencia y demás disposiciones aplicables, la que 

proteja con mejor eficacia el Derecho de Acceso a la Información Pública.  

También establece, sobre los Procedimientos de Acceso a la Información Pública en sus 

artículos 8, 28, 29, 169 y 170, que quienes sean Sujetos Obligados deberán garantizar de 

manera efectiva y oportuna el cumplimiento de dicha Ley, entendiendo por estos a quienes 

produzcan, administren, manejen, archiven o conserven información pública, por lo que 

deberán preservar los documentos y expedientes en archivos organizados y actualizados, 

asegurando su adecuado funcionamiento y protección, con la finalidad de que la 

información se encuentre disponible, localizable, integra, sea expedita y se procure su 

conservación. 

Asimismo, señala que a efecto de que el Instituto esté en condiciones de revisar y verificar 

la información necesaria para comprobar y supervisar el cumplimiento de las obligaciones 

de los sujetos obligados, estos deben poner a disposición del Instituto toda clase de 

documentos, datos, archivos, información, documentación y la demás información que 

resulte necesaria, debiendo conservarla en original y/o copia certificada durante los 

términos que determinen las leyes y normas que regulan la conservación y preservación 

de archivos públicos.  

Los artículos 4, segundo párrafo, 11 y 27, señalan que en la aplicación e interpretación de 

la Ley deben prevalecer los principios de máxima publicidad y pro persona, conforme a lo 

dispuesto en la Constitución Federal, en los tratados internacionales de los que el Estado 
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mexicano sea parte, la Ley General así como en la resoluciones y sentencias vinculantes 

que emitan los órganos nacionales e internacionales especializados, favoreciendo en todo 

tiempo a las personas la protección más amplía.  

El artículo 17 indica que se presume que la información debe existir si se refiere a las 

facultades, competencias y funciones que los ordenamientos jurídicos aplicables otorgan 

a los sujetos obligados. En los casos en que ciertas facultades, competencias o funciones 

no se hayan ejercido, se debe motivar la respuesta en función de las causas que 

provoquen la inexistencia. 

En tanto artículo 174 indica que el Comité de Transparencia debe analizar el caso 

concreto, a efecto de determinar si su divulgación representa un riesgo real, demostrable 

e identificable de perjuicio significativo al interés público, si el riesgo de perjuicio que 

supondría su divulgación supera el interés público general de que se difunda, y si la 

limitación se adecua al principio de proporcionalidad. 

En otro orden de ideas, el artículo 208 de la Ley de la materia, indica que quienes son 

sujetos obligados deberán otorgar acceso a los documentos que se encuentren en sus 

archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades, 

competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de entre aquellos 

formatos existentes, conforme a las características físicas de la información o del lugar 

donde se encuentre así lo permita. 

El artículo 211 indica que las Unidades de Transparencia deberán garantizar que las 

solicitudes se turnen a todas las Áreas competentes que cuenten con la información o 

deban tenerla de acuerdo con sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de 

que realicen una búsqueda exhaustiva y razonable de la información solicitada. 

Ahora, por cuanto se refiere, en el caso específico, al Sujeto Obligado, corresponde 

precisar la siguiente normatividad: 

Según lo dispuesto en el artículo 21 de la Ley de Transparencia, son sujetos obligados, a 

transparentar, permitir el acceso a su información y proteger los datos personales que 

obren en su poder: cualquier autoridad, entidad, órgano y organismo del poder Ejecutivo, 
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Legislativo y Judicial; los Órganos Político Administrativos, Alcaldías o Demarcaciones 

Territoriales, Órganos Autónomos, órganos Descentralizados, Organismos Paraestatales, 

Universidades Públicas, Partidos Políticos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Públicos, 

Mandatos Públicos y demás Contratos Análogos, así como cualquier persona física o 

moral que reciba y ejerza recursos públicos o realice actos de autoridad o de interés 

público de la Ciudad de México, y aquellos que determine el Instituto en arreglo a la 

presente Ley. 

Para el caso concreto del presente recurso,  de la revisión del link que originalmente se le 

proporciono a la hoy persona recurrente, se puede evidenciar lo siguiente: 
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De lo anterior, se puede observar que, si bien se encuentran el histórico de los trámites 

de solicitud de certificados de uso de suelo, así como el uso de suelo actual, no contiene 

un histórico de la fecha solicitada a la fecha de la solicitud, ya que, de 784 trámites del 

predio, solo se muestran los últimos 50 tal como se muestra en la imagen 3 y en diversas 

descargas aparece la pantalla negra contenida en la imagen 4. Aunado a lo anterior, solo 

hay registros de 2016 a la fecha.  

Respecto a la Gestión de Recursos, y la operación del Sistema de Archivos, los 

Sujetos Obligados pertenecientes a la Administración Pública Centralizada de la 

Ciudad de México se encuentra reguladas conforme la “Circular Uno 2019, 
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Normatividad en Materia de Administración de Recursos”5, de la cual se destaca lo 

siguiente: 

9.5.12 La Baja Documental es el proceso de eliminación razonada y 

sistemática de documentación que haya perdido sus valores primarios: 

administrativos, legales, fiscales o contables; y que no posea valores 

secundarios o históricos: evidénciales, testimoniales o informativos, de 

conformidad con la valoración de los documentos de archivo: 

 

I.- El Área Generadora de cada Dependencia, Órgano Desconcentrado y Entidad 

en coordinación con la Unidad de Archivo de Concentración y la Unidad 

Coordinadora de Archivos revisará las caducidades de la documentación bajo su 

resguardo, conforme a lo establecido en el Catálogo de Disposición Documental 

vigente, con el objetivo de identificar la documentación que ha concluido su 

período de guarda. 

 

II.- El Área Generadora elaborará los inventarios de la documentación para 

transferencia secundaria y/o baja documental, con base a lo establecido en el 

Catálogo de Disposición Documental para solicitar el Dictamen de Valoración 

Documental al COTECIAD. 

 

III.- El COTECIAD al recibir los inventarios y la solicitud de valoración documental 

formará un Grupo de Trabajo integrado por los representantes del órgano interno 

de control, el área jurídica, el área financiera, la unidad coordinadora de archivos, 

el área generadora de la documentación y los especialistas, internos o externos, 

que se consideren necesarios, para llevar a cabo el proceso de valoración 

documental y presentar al COTECIAD el resultado del mismo. 

 

IV.- El Grupo de Trabajo de Valoración Documental realizará el cotejo de 

inventarios y documentación física en su totalidad o por muestreo, dependiendo 

del volumen de documentos a valorar. 

 

V.- El Grupo de Trabajo de Valoración Documental presentará al COTECIAD el 

resultado de la valoración documental mediante un informe y una memoria 

fotográfica. 

 

VI.- El COTECIAD emitirá el Dictamen de Valoración Documental y elaborará la 

Declaratoria de Inexistencia de Valores Primarios y Secundarios, en el caso de la 

 
5 Consultable en el siguiente vinculo electrónico: 
https://www.ccl.cdmx.gob.mx/storage/app/uploads/public/63e/ec9/833/63eec983354da093007699.pdf 
 

https://www.ccl.cdmx.gob.mx/storage/app/uploads/public/63e/ec9/833/63eec983354da093007699.pdf
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documentación que causará baja definitiva. 

 

VII.- En su caso, el COTECIAD emitirá la Declaratoria de Inexistencia de Valores 

Primarios y Detección de Valores Secundarios de la Documentación que será 

transferida al Archivo Histórico, de conformidad con lo establecido en la 

LARCHDF. 

 

VIII.- El COTECIAD enviará a la DGRMSG el Dictamen y el expediente de baja 

documental (solicitud, inventarios, informe, dictamen, declaratoria y otros 

documentos) para su registro. 

 

De lo anterior se concluye que la baja documental es un proceso controlado, que 

debe documentarse a través de cuando menos una solicitud, inventarios, informe, 

dictamen y declaratoria, lo anterior, es de mencionarse, toda vez que la 

temporalidad a la que hace referencia la solicitud es de 22 años, por lo que 

pudiera darse el la situación que se hayan generado bajas documentales que 

contengan la información solicitada.  

Para reforzar lo anterior, se debe de considerar el criterio SO/014/2017 emitido por el 

INAI, mismo que a continuación se inserta para mejor referencia: 

Inexistencia. La inexistencia es una cuestión de hecho que se atribuye a la 

información solicitada e implica que ésta no se encuentra en los archivos del 

sujeto obligado, no obstante que cuenta con facultades para poseerla. 

 

De la interpretación de este criterio se concluye que cuando no se cuente con las 

facultades para poseerla y añadimos que se acredita que la información ya no se 

posee por haber prescrito de sus valores primarios y no tener valores secundarios, 

por lo que causó baja definitiva, por lo que en atención a lo previsto en los artículos 

217 y 218 de la Ley de Transparencia, si no se acreditan los procesos de disposición 

final de la información el Comité de Transparencia deberá emitir una resolución que 

confirme la inexistencia de la información solicitada, conteniendo los elementos 

mínimos que permitan al solicitante tener la certeza de que se utilizó́ un criterio de 

búsqueda exhaustivo, además de señalar las circunstancias de tiempo, modo y lugar 
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que generaron la inexistencia en cuestión y señalará a la persona servidora pública 

responsable de contar con la misma. 

Por lo anterior, es menester comentar que la respuesta a la solicitud de información 

no fue cumplida en su totalidad, porque la determinación del Pleno de este Instituto es 

la de MODIFICAR la respuesta.  

Finalmente, en cumplimiento a lo dispuesto por el artículo 254 de la Ley de Transparencia, 

se informa a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente 

resolución, podrá impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la 

Información Pública y Protección de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la 

Federación, sin poder agotar simultáneamente ambas vías. 

3.5. Responsabilidad. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas 

servidoras públicas del Sujeto Obligado hubieran incurrido en posibles infracciones a la 

Ley de Transparencia. 

4. Orden y cumplimiento. 

4.1 Efectos. En consecuencia, por lo expuesto en el considerando que antecede y con 

fundamento en el artículo 244, fracción IV de la Ley de Transparencia, resulta procedente 

MODIFICAR la respuesta, materia del presente recurso de revisión en los siguientes 

términos: 

• El sujeto obligado, deberá realizar una búsqueda exhaustiva en sus archivos físicos y 

digitales a efecto de proporcionar la información solicitada por la persona recurrente, 

estimándose oportuno precisar que en caso que las copias excedan de sesenta fojas, se 

deberá atender a lo estipulado en el artículo 223 de la Ley de Transparencia.   

• En el supuesto que la información solicitada contenga información confidencial, se deberá 

llevar a cabo el procedimiento de clasificación y entregar la versión pública de los 

certificados de uso de suelo.  

• Se deberá entregar la información solicitada por los medios de notificación solicitados por 

la persona recurrente.  
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• En el supuesto que, por la temporalidad, la información no obre en archivos físicos, deberá 

emitir el acta de la baja documental emitida por el COTECIAD del sujeto obligado.  

4.2 Plazos. La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo deberá notificarse a 

la parte recurrente a través del medio señalado para tales efectos en un plazo de DIEZ 

DÍAS HÁBILES, contados a partir del día siguiente a aquél en que surta efectos la 

notificación de esta resolución, atento a lo dispuesto por el 244 fracción IV de la Ley de 

Transparencia. 

Asimismo, el Sujeto Obligado cuenta con un plazo de tres días hábiles para hacer del 

conocimiento de este Instituto el cumplimiento a este fallo, de acuerdo con el artículo 258 

de la Ley de Transparencia.  

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la 

Información Pública, Protección de Datos Personales y Rendición de Cuentas de la 

Ciudad de México:   

R E S U E L V E 

PRIMERO. Por las razones señaladas en esta resolución, y con fundamento en el artículo 

244, fracción IV, de la Ley de Transparencia, se MODIFICA la respuesta emitida por la 

Secretaría de Desarrollo Urbano y Vivienda en su calidad de Sujeto Obligado en los 

términos establecidos en el apartado de orden y cumplimiento.  

SEGUNDO. Con fundamento en los artículos 257 y 258 de la Ley de Transparencia, se 

instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el 

cumplimiento a lo ordenado en el punto resolutivo primero, en el plazo señalado para ello. 

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el artículo 254 de la Ley de Transparencia, 

Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, se 

informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente resolución, podrá 

impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Información Pública y 

Protección de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federación, sin poder agotar 

simultáneamente ambas vías. 
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CUARTO. Se pone a disposición de la parte Recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo 

electrónico cumplimientos.ponenciaguerrero@infocdmx.org.mx para que comunique a 

este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolución. 

QUINTO. Notifíquese la presente resolución a las partes a través del medio señalado para 

tal efecto.  

 

 

mailto:cumplimientos.ponenciaguerrero@infocdmx.org.mx

