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III 0 Informacion Publica.

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.3626/2024.
Sujeto Obligado: Alcaldia Coyoacan.

Comisionada Ponente: Laura Lizette Enriquez

Rodriguez.
Resolucion acordada, en Sesion Ordinaria celebrada el once de septiembre de dos mil
veinticuatro, por unanimidad de votos, de las y los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
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Dominguez, Secretaria Técnica, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion

IX del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.
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SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3626/2024
Sujeto Obligado:

Alcaldia Coyoacan

;CUAL FUE
LA SOLICITUD?

El Particular solicit6 informacion acerca de las medidas
especificas del Pueblo de Los Reyes Hueytlilac, alcaldia
Coyoacan, superficie total asi como linderos y colindancias con
las colonias y pueblos aledanos.

(POR QUE SE
INCONFORMO?

Por la entrega de informacién que no corresponde con lo
solicitado.

;QUE RESOLVIMOS?

Se resolvi6 MODIFICAR la respuesta emitida por el Sujeto
Obligado y Sobreseer requerimientos novedosos.

— CONSIDERACIONES
" IMPORTANTES:

Palabras Clave: Medidas, Modificar, No corresponde,
Sobreseer, Novedoso.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3626/2024

SUJETO OBLIGADO:
Alcaldia Coyoacan

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriqguez Rodriguez?!

Ciudad de México, a once de septiembre de dos mil veinticuatro?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.3626/2024, relativo
al recurso de revision interpuesto en contra de la Alcaldia Coyoacan, este Instituto
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en sesion publica resuelve
SOBRESEER requerimientos novedosos y MODIFICAR la respuesta que el
sujeto obligado, conforme a lo siguiente:

ANTECEDENTES

I. Solicitud. El ocho de agosto mediante la Plataforma Nacional de Transparencia,
la parte recurrente presenté una solicitud de acceso a la informacién, teniéndose
por presentada oficialmente el nueve de agosto, a la que le correspondié el nimero

de folio 092074124001624, a través de la cual solicito lo siguiente:

Descripcién de la solicitud:
Solicito de la manera méas atenta informacién acerca de las medidas especificas del
Pueblo de Los Reyes Hueytlilac, alcaldia Coyoacéan, superficie total asi como linderos

1 Con la colaboracion de Laura Ingrid Escalera ZUfiiga.
2 En adelante se entendera gue todas las fechas seran de 2024, salvo precision en contrario.
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y colindancias con las colonias y pueblos aledafios. Agradeciendo de antemano la
atencion. [...][Sic.]

Medio para recibir notificaciones:
Correo electrénico

Formato para recibir la informacién:
Electrénico a través del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacion de la PNT

Il. Respuesta. El quince de agosto, el Sujeto Obligado, a través del Sistema de
Solicitudes de Acceso a la Informacion de la PNT, notific6 al particular el oficio
DGIPOTyDU/JUDEOTyYDU/129/2024, de fecha nueve de agosto, signado por el

Jefe de Unidad Departamental de Estudios en ordenamiento Territorial y Desarrollo

Urbano, el cual sefiala en su parte fundamental, lo siguiente:

[.]

En cumplimiento a lo establecido por los articulos 3, 4, 6 fraccion XIV, 8, 11, 19 y 20 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México, cuya finalidad es garantizar el Derecho Humano de

Acceso a la Informacién Publica del solicitante, siguiendo los principios de legalidad, certeza y maxima publicidad en la materia
En atencion a la solicitud de acceso a la informacién publica niumero de folio: 092074124001568

“Solicito de la manera mas atenta, sirva proporcionarme la superficie total, asi como medidas y colindancias

en los que se asienta el Pueblo de los Reyes Hueytilac, alcaldia Coyoacan en esta ciudad de México, y de

ser posible un mapa en el que se pueda observar la informacion solicitada, para tener de una manera mas

grafica de la ubicacion real

Agradeciendo de antemano su atenta, envio saludos cordiales”.

En referencia a la informacion solicitada, se envia por medio magnético (USB), en formato PDF, mapa del Pueblo de los
Reyes Hueytilac con extension territorial y sus colindancias.

[...][Sic.]

e De tal forma, anexd una imagen, misma que se muestra a continuacion:
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lll. Recurso. El dieciséis de agosto, la parte recurrente interpuso el presente medio

de impugnacion, inconformandose esencialmente, por lo siguiente:

Solicité medidas y colindancias (evidentemente las calles sobre las que colinda) y
enviaron un mapa sin nombres, sin marcar limites y colindancias y sin nombres de las
calles

[Sic.]
IV. Turno. El dieciséis de agosto, el Comisionado Presidente de este Instituto asigno
el niumero de expediente INFOCDMX/RR.IP.3626/2024, al recurso de revision vy,
con base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turn6 a la
Comisionada Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243 de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.
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V. Admision. El veintiuno de agosto, con fundamento en lo establecido en los
articulos, 51 fracciones 1 y I, 52, 53, fraccion I, 233, 234 fraccion V, 236, 237 y 243,
fraccion | de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién
de Cuentas de la Ciudad de México, se admitié a trdmite el presente recurso de

revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y Il de la Ley de
Transparencia, se pone a disposicion de las partes el expediente en que se actua,
para que, dentro del plazo de siete dias habiles contados a partir del dia siguiente
a aquel en que se practicara la notificacion del acuerdo, realizaran manifestaciones,

ofrecieran pruebas y formularan alegatos.

Con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciacion y resoluciéon
de este medio de impugnacién, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 250
de la Ley de Transparencia se requirid a las partes para que dentro del plazo

otorgado manifestaran su voluntad para llevar a cabo una Audiencia de Conciliacién.

VI. Manifestaciones y Alegatos del Sujeto Obligado. El veintiocho de agosto, a
través de la Plataforma Nacional de Transparencia, el Sujeto Obligado remitié el
oficio respuesta ALC/JOA/SUT/0750/2024, de fecha del mes de agosto, signado
por el Subdirector de la Unidad de Transparencia, el cual sefiala lo siguiente:

[.]
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El suscrito, JOSE ALFREDO LABASTIDA CUADRA en mi caracter de Subdirector de la Unidad de
Transparencia de la Alcaldia de Coyoacan, en relacion al recurso de revision citado al rubro, doy contestacion

al mismo en los términos siguientes:
ANTECEDENTES

1. Con fecha 08 de agosto del 2024, la C | s solicitud de
informacion publica en la Plataforma Nacional de Transparencia, a la cual le correspondié el nimero de
folio 092074124001624, en la que requirié lo siguiente:

“...Solicito de la manera més atenta informacion acerca de las medidas especificas del Pueblo de Los Reyes

Hueytlilac, alcaldia Coyoacan, superficie total asi como linderos y colindancias con las colonias y pueblos
aledarios. Agradeciendo de 0 la ion...” (Sic.)

2. El recurrente sefald como medio para oir y recibir nofificaciones correo electrénico
recibe. | NN Ccctronico a través del Sistema de Solicitudes de Acceso a la
Informacién de la PNT.

3. Enatencion a dicha solicitud, esta Unidad de Transparencia turné la solicitud de informacion pblica a la
Direccion General de Innovacion, Planeacion, Ordenamiento Territorial, y Desarrollo Urbano por ser el
area competente para dar la respuesta a la solicitud.

4. Lainformacion solicitada, fue tramitada y gestionada debidamente, informando lo conducente a través
del Sistema Plataforma Nacional de Transparencia con fecha 15 de agosto del 2024, la cual se notifico
como es debido.

Por lo anterior el Sujeto Obligado en Coyoacén, manifiesta los siguientes:
ALEGATOS

PRIMERO.- El hoy recurrente manifesté que requeria la informacion consistente en:

“...Solicito de la manera mas atenta informacion acerca de las medidas especificas del Pueblo de Los Reyes
Hueytlilac, alcaldia Coyoacan, superficie total asi como linderos y colindancias con las colonias y pueblos
aledarios. Agradeciendo de antemano la atencion...” (Sic)
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SEGUNDO. - No pasa inadvertida a esta Unidad de Transparencia, que el solicitante se inconforma con la
respuesta emitida, manifestando lo siguiente:

... Solicité medidas y colindancias (evidentemente las calles sobre las que colinda) y enviaron un mapa sin
nombres, sin marcar limites y colindancias y sin nombres de las calles...” (sic)

TERCERO. - Por lo anterior, se informa que la atencién brindada por esta Unidad de Transparencia se debio
al oficio DGIPOTyDU/JUDEOTyDU/129/2024, suscrito por la Jefatura de la Unidad Departamental de Estudios
en Ordenamiento Urbano Territorial y Desarrollo Urbano.

Asi también con la finalidad de no vulnerar el derecho al Acceso a la Informacion del ahora recurrente y bajo el
principio de maxima publicidad, se exhibe en via de alcance el oficio DGIPOTyDU/JUDEOTyDU/143/2024
suscrito por la Jefatura de la Unidad Departamental de Estudios en Ordenamiento Urbano Territorial y
Desarrollo Urbano, por medio de los cuales se da la respuesta a la solicitud del ahora recurrente.

Ahora bien de conformidad con los articulos 2°, 5 y 6 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de cuentas de la Ciudad de México, se advierte que la causa expuesta para presentar el
presente recurso no se encuentra amparada en algun documento generado, administrado o en poder de este
Sujeto Obligado Alcaldia Coyoacan, al no formar parte de los articulos citados, en consecuencia se trata de una
declaracion de indole subjetiva carente de fundamentacién y motivacion siendo estas esenciales para la
emision de todo acto de autoridad. Por lo que la interposicion del presente recurso no es la via para obtener
informacion no generada, administrada o en posesion de los mismos.

Es importante aclarar que este sujeto obligado realizé una busqueda exhaustiva, y minuciosa en todos sus
archivos de entrada y tramite, registros y bases de datos de conformidad con el principio de congruencia y
exhaustividad y de conformidad con los articulos 3°. Y 7 de la Ley del Procedimiento Administrativo de la Ciudad
de México toda vez que existe concordancia entre lo solicitado y requerido por el solicitante y la respuesta
proporcionada y la exhaustividad toda vez que se contest6 todos y cada uno de los puntos solicitados: Por lo
tanto la respuesta emitida guarda relacion logica con lo solicitado atendiendo puntual y expresamente a cada
contenido de la solicitud de informacion publica por lo que se dio cumplimiento al Criterio SO/002/2017, mismo
que me permito transcribir:

Congruencia y exhaustividad. Sus alcances para garantizar el derecho de acceso a la informacion. De
conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, de aplicacion supletoria
ala Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, en términos de su articulo 7; todo
acto administrativo debe cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad. Para el efectivo
ejercicio del derecho de acceso a la informacion, la congruencia implica que exista concordancia entre el
requerimiento formulado por el particular y la respuesta proporcionada por el sujeto obligado; mientras que
la exhaustividad significa que dicha respuesta se refiera expresamente a cada uno de los puntos
solicitados. Por lo anterior, los sujetos obligados cumpliran con los principios de congruencia y
exhaustividad, cuando las respuestas que emitan guarden una relacién légica con lo solicitado y atiendan
de manera puntual y expresa, cada uno de los contenidos de informacion.

Precedentes:

e Acceso a la informacion piblica. RRA 0003/16. Sesion del 29 de junio de 2016. Votacion por unanimidad. Sin votos
disidentes o particulares. Comision Nacional de las Zonas Aridas. Comisionado Ponente Oscar Mauricio Guerra Ford.
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o Acceso alainformacion publica. RRA 0100/16. Sesién del 13 de julio de 2016. Votacion por unanimidad. Sin votos disidentes
o particulares. Sindicato Nacional de Trabajadores de la Educacion. Comisionada Ponente Areli Cano Guadiana.

e Acceso a la informacion publica. RRA 1419/16. Sesion del 14 de septiembre de 2016. Votacion por unanimidad. Sin votos
disidentes o particulares. Secretaria de Educacion Publica. Comisionado Ponente Rosendoevgueni Monterrey Chepov.

Cabe hacer mencion que tal y como se acredita con las documentales senaladas, se tiene que este Sujeto
Obligado dio tramite a la solicitud de informacion en tiempo y forma y aun con los alegatos en los cuales se
actaa, por lo que solicito se considere lo antes sefialado, asi como los documentos exhibidos, con la finalidad
de acreditar que ésta Subdireccion de la Unidad de Transparencia actué apegada a la Ley, y atendio
debidamente la solicitud de informacion con ntimero de folio 092074124001624.

CUARTO. - Es de hacer notar que en la interposicion del presente recurso de revision se actualiza la causal de
improcedencia prevista en el articulo 248 fraccion V de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Piblica
y Rendicion de cuentas de la Ciudad de México, el cual a la letra dice:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:
V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada

Y digo que se impugna la veracidad de la informacion otorgada toda vez que el ahora recurrente al interponer
el presente recurso de revision manifiesta.

*...Solicité medidas y colindancias (evidentemente las calles sobre las que colinda) y enviaron un mapa sin
nombres, sin marcar limites y colindancias y sin nombres de las calles...” (sic)

De donde resulta que la ahora recurrente pone en duda la veracidad de la informacion proporcionada por este
sujeto obligado mediante el oficio DGIPOTyDU/JUDEOTyDU/129/2024, suscrito por la Jefatura de la Unidad
Departamental de Estudios en Ordenamiento Urbano Territorial y Desarrollo Urbano, y el oficio
DGIPOTYDU/JUDEQTYDU/143/2024, suscrito por la Jefatura de la Unidad Departamental de Estudios en
Ordenamiento Urbano Territorial y Desarrollo Urbano, por medio de las cuales se da la respuesta a la solicitud
del ahora recurrente, en el que se le informo:

Por lo que hace al oficio DGIPOTyDU/JUDEOTyDU/129/2024, suscrito por la Jefatura de la Unidad
Departamental de Estudios en Ordenamiento Urbano Territorial y Desarrollo Urbano:

*...En referencia a la informacion solicitada, se envia por medio magnético (USB), en formato PDF, mapa
del Pueblo de los Reyes Hueytilac con extension territorial y sus colindancias...” (Sic)

Por lo que hace el oficio DGIPOTyDU/JUDEOTyDU/143/2024, suscrito por la Jefatura de la Unidad
Departamental de Estudios en Ordenamiento Urbano Territorial y Desarrollo Urbano:

“...En referencia a lo anterior, la solicitud de informacion con nimero de folio 092074124001624, fue atendida
mediante el oficio DGIPOTyDU/JUDEOTyDU/136/2024, con un anexo en formato PDF que, incluia un mapa
del Pueblo de los Reyes Hueytilac con las caracteristicas requisitadas por el solicitante

+— Superficie total: (1.13 km?)

+— Colindancias con las colonias y pueblos aledafios: Barrio de la Concepcion, Barrio del Nifio Jesus. El
Rosedal | y |I, Pedregal de San Francisco, Pedregal de Santo Domingo I, Ajusco | y Pueblo de la Candelaria.

Sin embargo, y por interés del particular, se requieren datos que NO fueron requeridos de manera concisa y
escrita en la peticion referida, por lo que se adjunta un nuevo mapa, en formato digital PDF, con las calles
sobre las que colinda...-" (Sic)

Cabe aclarar que la respuesta otorgada por este sujeto obligado se encuentra apegado a los principios de
veracidad y buena fe, establecidos en los articulos 5 y 32 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México, los cuales establecen:

Articulo 50.- El procedimiento administrativo que establece la presente Ley se regira por los principios de simplificacion, agilidad, informacion,
precision, legalidad, transparencia, imparcialidad y buena fe.
Articulo 32.- El procedimiento administrativo podré iniciarse de oficio o a peticion del interesado

Las manifestaciones, informes o declaraciones rendidas por los interesados a la autoridad competente, se
presumiran ciertas salvo prueba en contrario, aun cuando estén sujetas al control y verificacion de la autoridad.
Si los informes o declaraciones proporcionados por el particular resultan falsos, se aplicaran las sanciones
administrativas correspondientes, sin perjuicio de las penas en que incurran aquellos que se conduzcan con

10
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falsedad de acuerdo con los ordenamientos legales ap]icables. La actuacion administrativa de la autoridad y la
de los interesados se sujetara al principio de buena fe.

Siendo ademas aplicable al caso concreto las siguientes jurisprudencias que me permito transcribir:

BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. Este principio estriba en que en la actuacion
administrativa de los 6rganos de la administracion pablica y en la de los particulares, no deben utilizarse artificios o artimarias,
sea por accion u omision, que lleven a engafio o a error. La buena fe constituye una limitante al ejercicio de facultades de
las autoridades, en cuanto tiene su apoyo en la confianza que debe prevalecer en la actuacion administrativa, por lo que el
acto, producto del procedimiento administrativo, seré ilegal cuando en su emision no se haya observado la buena fe que
lleve al engafio o al error al administrado, e incluso a desarrollar una conducta contraria a su propio interés, lo que se
traduciria en una falsa o indebida motivacion del acto, que generaria que no se encuentre apegado a derecho.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO.

Amparo directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de Comercio Exterior, S.C. 28 de septiembre de 2004. Unanimidad de votos.
Ponente: José Carlos Rodriguez Navarro. Secretaria: Rebeca del Carmen Gémez Garza.

Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Visible en: Registro digital: 179660, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Novena Epoca, Materias(s): Administrativa, Tesis:
IV.20.A.120 A, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXI, Enero de 2005, pégina 1723, Tipo: Aislada

BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA. ESTE CONCEPTO NO SE ENCUENTRA DEFINIDO EN LA LEY, POR LO QUE
DEBE ACUDIRSE A LA DOCTRINA PARA INTERPRETARLO. La buena fe no se encuentra definida en la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo ni en otras leyes administrativas, por lo que es menester acudir a la doctrina, como elemento de
analisis y apoyo, para determinar si en cada caso la autoridad actu6 en forma contraria a la buena fe. Asi, la buena fe se ha
definido docrinariamente como un principio que obliga a todos a observar una determinada actitud de respeto y lealtad, de
honradez en el tréfico juridico, y esto, tanto cuando se ejerza un derecho, como cuando se cumpla un deber.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO.
Amparo directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de Comercio Exterior, S.A. 28 de septiembre de 2004. Unanimidad de votos.
Ponente: José Carlos Rodriguez Navarro. Secretaria: Rebeca del Carmen Gomez Garza.

Véase: Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1965, Cuarta Parte, Tercera Sala, pagina 310, tesis 102, de rubro:
"BUENA FE."

Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Visible en Registro digital: 179658, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Novena Epoca, Materias(s): Administrativa, Tesis:
IV.20.A.119 A, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXI, Enero de 2005, pagina 1724, Tipo: Aislada

QUINTO.- Ahora bien, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 219 de Ley de Trasparencia, Acceso a la
Informacion Pablica y Rendicion de cuentas de la Ciudad de México, el cual a la letra dice:

Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus archivos. La obligacion de proporcionar informacion no
comprende el procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante.

Siendo de explorado derecho que de acuerdo a las facultades competencias y funciones de esta Alcaldia,
debera otorgar acceso a los documentos que se encuentra en sus archivos, conforme a las caracteristicas
fisicas de la informacion o del lugar donde se encuentren, sin la necesidad de elaborar documentos o respuestas
como las pida el ahora recurrente para atender su solicitud de informacion, entregandose la informacion tal y
como consta en sus archivos, siendo aplicable el presente Criterio emitido por el Pleno del Instituto Nacional de
acceso a la Informacion que me permito transcribir:

No existe obligacion de elab d ad hoc para atender las solicitudes de acceso a la informacion. Los
articulos 129 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica y 130, parrafo cuarto, de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, sefialan que los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los
documentos que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar, de acuerdo con sus facultades,
competencias o funciones, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacion o del lugar donde se encuentre. Por lo
anterior, los sujetos obligados deben garantizar el derecho de acceso a la informacion del particular, proporcionando la
informacion con la que cuentan en el formato en que la misma obre en sus archivos; sin necesidad de elaborar documentos
ad hoc para atender las solicitudes de informacion.

Resoluciones:

e RRA0050/16. Instituto Nacional para la Evaluacion de la Educacion. 13 julio de 2016. Por unanimidad.
Comisionado Ponente: Francisco Javier Acufia Llamas.

e RRA 0310/16. Instituto Nacional de Transparencia. Acceso a la Informacién v Proteccion de Datos
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Personales. 10 de agosto de 2016. Por unanimidad. Comisionada Ponente. Areli Cano Guadiana.

e RRA 1889/16. Secretaria de Hacienda y Crédito Publico. 05 de octubre de 2016. Por unanimidad.
Comisionada Ponente. Ximena Puente de la Mora.

Segunda Epoca, Criterio 03/17

Asi tambien en la interposicion del presente recurso de revision se actualiza la causal de improcedencia previsto

en el articulo 248 fraccion |1l de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Rendicion de cuentas
de la Ciudad de México, el cual a la letra dice:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

IIl. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

Y digo que no se actualiza ninguno de los supuestos establecidos en el articulo 234 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de cuentas de la Ciudad de México, el cual a la letra dice:

Articulo 234. El recurso de revision procedera en contra de:

|. La clasificacion de la informacion;

Il. La declaracion de inexistencia de informacion;

IIl. La declaracion de incompetencia por el sujeto obligado;

IV. La entrega de informacion incompleta;

V. La entrega de informacion que no corresponda con lo solicitado;

VI. La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacion dentro de los plazos establecidos en la ley;

VII. La notificacion, entrega o puesta a disposicion de informacion en una modalidad o formato distinto al solicitado;
VIII. La entrega o puesta a disposicion de informacion en un formato incomprensible y/o no accesible para el solicitante;
IX. Los costos o tiempos de entrega de la informacion;

X. Lafalta de tramite a una solicitud;

XI. La negativa a permitir la consulta directa de la informacion;

XII. Lafalta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacion y/o motivacion en la respuesta, o

XIII. La orientacion a un tramite especifico.

Y de las manifestaciones vertidas por el ahora recurrente al interponer el presente recurso de revision no se
actualiza ninguno de los requisitos de procedencia establecidos en la ley, ya que solo realiza una serie de
declaraciones de indole subjetivas, por lo que debera decretarse la improcedencia del mismo.

Por ultimo, se actualiza la causal de sobreseimiento prevista en el articulo 249 fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de cuentas de la Ciudad de México, el cual a la
letra dice:

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes supuestos:

1I. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso;

Y digo que ha quedado sin materia toda vez que se ha dado cabal cumplimiento a lo requerido en la solicitud
de informacién pablica por medio del oficio DGIPOTYDU/JUDEOTyDU/129/2024, suscrito por la Jefatura de la
Unidad Departamental de Estudios en Ordenamiento Urbano Territorial y Desarrollo Urbano, y el oficio
DGIPOTyDU/JUDEOTyDU/143/2024, suscrito por la Jefatura de la Unidad Departamental de Estudios en
Ordenamiento Urbano Territorial y Desarrollo Urbano, por medio de los cuales se da respuesta a la solicitud del
ahora recurrente.

Es cuanto y de conformidad con el articulo 249 fraccion Il de la multicitada ley en la materia, atentamente solicito
sea sobreseido el presente recurso interpuesto en contra de la respuesta otorgada por este Sujeto Obligado,
por no actualizarse causal de procedencia de las previstas en el articulo 234 del mismo ordenamiento, en virtud
de que mediante lo desahogado en la Plataforma Nacional de Transparencia y de la respuesta complementaria
han sido expuestas las razones juridicas del porque el procedimiento de acceso a la informacion es inaplicable
al caso concreto

Derivado de la interposicion del recurso se puede advertir que sus manifestaciones versan sobre apreciaciones
subjetivas, mismas que no se encuentran amparadas en algun documento generado, administrado o en poder
de esta Alcaldia de Coyoacén, de conformidad con nuestras atribuciones, lo que contraviene precisamente el
contenido de la normatividad antes transcrita, en consecuencia Unicamente se obtendria una declaracion de
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indole subjetivo, carente de fundamentacion y motivacion, siendo éstos requisitos esenciales en la emision de
todo acto de autoridad.

En virtud de que la politica de éste Organo Politico Administrativo en materia de Transparencia y Acceso a la
Informacién, es el de respetar el derecho a la informacion de los ciudadanos, garantizado a través de la Ley en
la materia, las autoridades de éste Sujeto Obligado se han conducido conforme a derecho, respetando el
derecho a la informacion publica de la ahora recurrente ya que, como quedé acreditado con las pruebas
documentales ofrecidas por esta parte y que seran desahogadas por su propia y especial naturaleza, se tramito
la solicitud de informacion por lo que se pide se consideren los argumentos antes aludidos.

PRUEBAS

|. Documental Piblico, consistente en la solicitud de informacion publica con numero de folio
092074124001624, misma que se exhibe como anexo 1.

Il. Documental Piblica, consistente en el oficio DGIPOTyDU/JUDEOTyDU/129/2024, suscrito por la Jefatura
de la Unidad Departamental de Estudios en Ordenamiento Urbano Territorial y Desarrollo Urbano, y el oficio
DGIPOTyDU/JUDEQOTyDU/143/2024, suscrito por la Jefatura de la Unidad Departamental de Estudios en
Ordenamiento Urbano Territorial y Desarrollo Urbano, mismas que se exhibe como anexo 2.
lll. La instrumental de actuaciones, consistente en todas y cada una de las actuaciones (nica y
exclusivamente en tanto favorezcan los intereses de esta Alcaldia, relacionando esta prueba con todos y cada
uno de los alegatos referidos en el presente ocurso.
Por lo expuesto, atentamente pido se sirva:
PRIMERO.- Tenerme por presentado la formulacion de ALEGATOS en los términos del presente escrito.
SEGUNDO.- Tener por ofrecidas y proveer lo conducente respecto de las pruebas documentales ofrecidas.

TERCERO.- Tener como medio para la notificacion de acuerdos que se dicten en el presente recurso el

correo electronico utcoyoacan@gmail.com

CUARTO.- Una vez que acordado lo que conforme a derecho sea procedente, sobresee el recurso de
revision citado al rubro, por recaer dentro de la fraccion | del articulo 244 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

[...][Sic]

e De tal forma, anexé el acuse de recibo de solicitud de acceso a la
informacion publica, de fecha ocho de agosto.

e Agrega, a su vez oficio DGIPOTyDU/JUDEOTyDU/129/2024, de fecha
nueve de agosto, signado por el Jefe de Unidad Departamental de
Estudios en ordenamiento Territorial y Desarrollo Urbano, el cual fue
anexado con anterioridad.

e De lamisma forma, agrega de nueva cuenta imagen con alusion a un croquis
donde se puede apreciar la delimitacion del pueblo como lo solicita, mismo

gue se anexo6 con anterioridad.
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Anex6 el oficio DGIPOTyDU/JUDEOTyDU/143/2024, de fecha veintiocho de
agosto, signado por el Jefe de Unidad departamental de Estudios en Ordenamiento

Territorial y Desarrollo Urbano, el cual sefiala lo siguiente:

[.]

En cumplimiento a lo establecido por los articulos 2, 3, 4, 6 fraccién XIV, 8, 11, 13, 19, 21, 22, 20, 24 fraccién XIl, 114 y 192 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, cuya finalidad es garantizar el Derecho Humano

de Acceso a la Informacién Publica del solicitante, siguiendo los principios de legalidad, certeza y maxima publicidad en la materia.
En atencion al Recurso de Revision con namero de folio: INFOCDMX/RR.IP.3626/2024.

“(...) Solicité medidas y colindancias (evidentemente las calles sobre las que colinda) y enviaron un mapa sin nombres, sin

marcar limites y colindancias y sin nombres de las calles..." (sic)

En referencia a lo anterior, la solicitud de informacién con nimero de folio 092074124001624, fue atendida mediante el oficio
DGIPOTyDU/JUDEOTyDU/135/2024, con un anexo en formato PDF que, incluia un mapa del Pueblo de los Reyes Hueytlilac con las caracteristicas
requisitadas por el solicitante:
. Superficie total: (1:13 km?)
. Colindancias con las colonias y pueblos aledafios: Barrio de la Concepcién, Barrio del Nifio Jesus. El Rosedal | y I, Pedregal de San
Francisco, Pedregal de Santo Domingo II, Ajusco | y Pueblo de la Candelaria

Sin embargo, y por interés del particular, se requieren datos que NO fueron requeridos de manera concisa y escrita en la peticion referida, por lo que

se adjunta un nuevo mapa, en formato digital PDF, con las calles sobre las que colinda

[...][Sic]
e De la misma forma, agrega imagen con alusion a la solicitud de

informacion, la cual, se muestra a continuacion:
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VII. Cierre. El seis de septiembre, con fundamento en el articulo 252, en correlacion
con el articulo 243, fraccion V, ambos de la Ley de Transparencia, se decret6 el
cierre de instruccion y se tuvieron por presentadas las manifestaciones y alegatos

del sujeto obligado.

Asimismo, no pasa desapercibido que la parte recurrente no presentd
manifestaciones ni alegatos en el plazo antes mencionado, por lo que con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 133 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia, se

declara precluido su derecho para tal efecto.

En virtud de que ha sido debidamente substanciado el presente expediente, y
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CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXII, 214 pérrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247,
252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y
XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones lll, IV, V y VII del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resulté admisible
porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la Ley

de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. A través del formato denominado “Detalle del medio de impugnacién”, la
parte recurrente hizo constar: su hombre, medio para oir y recibir notificaciones,
identificé al Sujeto Obligado ante el cual presento las solicitudes, sefial6 los actos

recurridos y expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia.
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b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna dado que la
respuesta impugnada fue notificada el quince de agosto de dos mil veinticuatro, por
lo que, al tenerse por interpuesto el recurso de revision el dieciséis de agosto de
dos mil veinticuatro, esto es, al primer dia habil siguiente, por lo que es claro que

fue interpuesto en tiempo.

TERCERO. Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el
estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por
tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA .3

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

Ahora bien, analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se
advierte que una causal de improcedencia, prevista en relacion con el articulo 248
fraccidon VI, esto es, cuando el recurrente amplie su solicitud de informacién en el

recurso de revision, Unicamente respecto de lo nuevos contenidos.

Lo anterior, debido a que la persona recurrente al manifestar su inconformidad

sefal6 que:

Solicité medidas y colindancias (evidentemente las calles sobre las que colinda) y
enviaron un mapa sin nombres, sin marcar limites y colindancias y sin nombres de las
calles
[Sic.]

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988.
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En este sentido, del analisis realizado se advirti6 que la parte recurrente, al
momento de manifestar su inconformidad con la respuesta emitida por el Sujeto
Obligado, amplié y modificé los requerimientos planteados en la solicitud de
informacion, los cuales para su andlisis es necesario, esquematizar la solicitud y las

inconformidades hechas valer por la hoy recurrente de la siguiente manera:

Lo Solicitado Agravios

El Particular solicito:

Solicité medidas vy colindancias
Informaciéon acerca de las medidas (evidentemente las calles sobre las que
especificas del Pueblo de Los Reyes @ colinda) y enviaron un mapa sin nombres,
Hueytlilac, alcaldia Coyoacan, superficie = sin marcar limites y colindancias y_sin
total asi como linderos y colindancias nombres de las calles
con las colonias y pueblos aledafios.

En tal virtud, de la comparacién realizada entre los requerimientos planteados en
los puntos antes descritos, y de lo expuesto por la recurrente como parte de su
inconformidad, se observé que la recurrente amplié su solicitud inicial, ya que por
medio el recurso de revision pretende obtener contenidos informativos novedosos,
gue no fueron plateados en su solicitud original, ya que a través del recurso de
revision pretende que el sujeto obligado le entregue informaciéon de los
nombres de las calles con las que colidan el Pueblo de Los Reyes Hueytlilac,
cuestién que no peticion6 originalmente, dado que requeria solo los linderos

y colindancias con colonias y pueblos aledafios.

Al respecto, es importante sefalar que el recurso de revision no fue disefiado para
impugnar cuestiones que no fueron objeto de la solicitud de informacion presentada

inicialmente, pues de lo contrario tendria que analizarse dicho recurso a la luz de

18

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juéarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



||
ﬁ Inln EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3626/2024

argumentos que no fueron del conocimiento del sujeto obligado, y por consecuencia,

no fueron comprendidos en la resolucion que se impugna.

Lo contrario, implicaria imponer al sujeto recurrido una obligacion que juridicamente
no tiene, ya que la Ley de la materia no prevé la posibilidad de que los particulares
amplien sus requerimientos de informacién a través del recurso de revision, ni la
obligacion de los sujetos obligados de entregarla, cuando la misma no fue solicitada,
pues ello es contrario a los principios de imparcialidad procesal y de celeridad en la
entrega de la informacion.

Lo anterior, en virtud de que permitiria a los particulares obtener informacion publica,
cuantas veces lo aleguen en el medio de defensa, sefialando la violaciéon a su
derecho de acceso a la informacion publica, situacion que contravendria lo
establecido en el articulo 6, apartado A, fraccién I, de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos.

En este mismo sentido se encuentra la tesis 1.80.A.136 A4, del Octavo Tribunal

Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, que establece:

TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA GUBERNAMENTAL,
LOS ARTICULOS 1, 2 Y 6 DE LA LEY FEDERAL RELATIVA, NO DEBEN
INTERPRETARSE EN EL SENTIDO DE PERMITIR AL GOBERNADO QUE A SU
ARBITRIO SOLICITE COPIA DE DOCUMENTOS QUE NO OBREN EN LOS
EXPEDIENTES DE LOS SUJETOS OBLIGADOS, O SEAN DISTINTOS A LOS DE
SU PETICION INICIAL. Si bien es cierto que los articulos 1y 2 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental establecen,
respectivamente, que dicho ordenamiento tiene como finalidad proveer lo necesario
para garantizar el acceso a toda persona a la informacién en posesion de los Poderes
de la Unién, los érganos constitucionales autbnomos o con autonomia legal y cualquier

4 Novena Epoca, Registro: 167607, Tesis: 1.80.A.136 A, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Tomo XXIX, marzo 2019, p. 2887.
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otra entidad federal, asi como que toda la informacion gubernamental a que se refiere
dicha ley es publica y los particulares tendran acceso a ella en los términos que en ésta
se sefialen y que, por otra parte, el precepto 6 de la propia legislacion prevé el principio
de maxima publicidad y disponibilidad de la informacién en posesion de los sujetos
obligados; también lo es que ello no implica que tales numerales deban interpretarse
en el sentido de permitir al gobernado que a su arbitrio solicite copia de documentos
que no obran en los expedientes de los sujetos obligados, 0 sean distintos a los de su
peticidn inicial, pues ello contravendria el articulo 42 de la citada ley, que sefiala que
las dependencias y entidades sélo estardn obligadas a entregar los documentos que
se encuentren en sus archivos —los solicitados- y que la obligacién de acceso a la
informacion se dara por cumplida cuando se pongan a disposicidn del solicitante para
consulta en el sitio donde se encuentren.

En este sentido, la ampliacién o modificacion no puede constituir materia del medio
de impugnacion, sin perjuicio de que los recurrentes puedan ejercer su derecho a

realizar una nueva solicitud.

Y en ese sentido, resulta conforme a derecho SOBRESEER en el recurso de
revision, la inconformidad expuesta por quien es recurrente, toda vez que el mismo
actualiz6 la causal prevista en el articulo 249, fraccién Il en relacion con el diverso

248, fraccion VI de la Ley de Transparencia; Unicamente por lo que hace a los

nuevos planeamientos de informacién contenido en las manifestaciones transcritas

con anterioridad.

Adicionalmente, de las constancias que obran en el expediente no se observa que
el presente asunto colme alguna de las causales de sobreseimiento prescritas en el
articulo 249, de la Ley de Transparencia, dado que la parte recurrente no se desistié
del presente asunto, ni durante el tramite del presente recurso éste se ha quedado
sin materia, ya que si bien el sujeto obligado emitié una respuesta complementaria

y solicitdé sobreseer el recurso de revision, esta no fue notificada en el medio
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sefalado por el particular, ademas que durante el tramite del presente recurso no

ha aparecido una causal de improcedencia.

Por lo anterior, resulta conforme a derecho entrar al estudio de fondo y resolver el

presente medio de impugnacion

CUARTO. Estudio de fondo. Una vez realizado el estudio de las constancias que
integran el expediente en que se actla, se desprende que la presente resolucion
consiste en determinar la legalidad de la respuesta emitida por el sujeto obligado,
en atencion a la solicitud de acceso al rubro citada, de conformidad con lo dispuesto

por la Ley de Transparencia.

En el presente caso, la litis consiste en determinar si la respuesta emitida por el
sujeto obligado se ajustd a los principios que rigen la materia, de conformidad con

las disposiciones normativas aplicables.

- Tesis de ladecision

El agravio planteado por la parte recurrente resulta parcialmente fundado y por
tanto procede modificar la respuesta brindada por la Alcaldia Coyoacan.

- Razones de la decision

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el tratamiento
del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacioén, la
respuesta del sujeto obligado, el agravio de la parte recurrente, asi como los

alegatos formulados por el ente recurrido.
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En primer lugar, por lo que concierne a la solicitud de informacion y la respuesta

otorgada por el Sujeto Obligado, en sus partes medulares, sefialan lo siguiente:

Lo Solicitado Respuesta del Sujeto obligado

El Sujeto obligado dio respuesta
El Particular solicité lo siguiente: sefalando lo siguiente:

Informacion acerca de las medidas ElI Jefe de Unidad Departamental de
especificas del Pueblo de Los Reyes | Estudios en Ordenamiento Territorial y
Huevytlilac, alcaldia Coyoacéan, superficie | Desarrollo Urbano adjunt6é en formato
total asi como linderos y colindancias con | PDF un mapa del Pueblo de los Reyes
las colonias y pueblos aledafios. Huevytilac.

Por lo anterior, la Parte Recurrente interpuso su recurso de revision, mismo que se

ilustra a continuacion:

Alegatos y manifestaciones del

Recurso de revision Sujeto obligado

El sujeto obligado sefalé a través del
Jefe de Unidad Departamental de
Estudios en Ordenamiento Territorial y
El particular se inconformé por laentrega Desarrollo Urbano lo siguiente del
de informacion que no corresponde con  Pueblo de Los Reyes Hueytlilac:

lo peticionado, indicando que

previamente habia peticionado medidas y - Superficie total: 1.13 km2
colindancias (evidentemente las calles - Colindancias con las colonias y
sobre las que colinda) y el sujeto obligado pueblos aledafios: Barrio de la
envid un mapa sin nombres, sin marcar Concepcion, Barrio del Nifio
limites y colindancias y sin nombres de las Jesus, El Rosedal | y Ill, Pedregal
calles de San Francisco, Pedregal de

Santo Domingo I, Ajusco | y
Pueblo de la Calendaria.
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Adicionalmente, el sujeto obligado
precis6 que si bien en su solicitud inicial
el particular no peticion6 los nombres de
las calles, anex6 nuevamente un mapa en
formato PDF, indicando las calles con las
gue colinda el Pueblo de Los Reyes
Hueytlilac.

Lo anterior, se desprende de las documentales que obran en el expediente materia
de la presente resolucion, a las cuales se les concede valor probatorio en términos
de lo dispuesto en los articulos 56, segundo parrafo de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de Meéxico, 374, 402 y 403, del Cdbdigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la materia,
de conformidad con lo dispuesto en los articulos 10 de la Ley de Transparencia y
4, parrafo segundo de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de

México.

Asimismo, tomando en consideracion el criterio emitido por el Poder Judicial de la
Federacion de rubro “SISTEMA DE LIBRE VALORACION DE LA PRUEBA. DEBE
ATENDER A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y A LAS MAXIMAS DE LA
EXPERIENCIA.™, que establece que “Conforme al sistema previsto en el articulo
197 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, el Juez tiene cierto arbitrio para
asignar valor a las pruebas, salvo el caso en que la ley sefale a cualquiera de éstas
uno determinado, pero ello debe sujetarse a ciertas reglas, esto es, aquél debe
decidir con arreglo a la sana critica, sin concluir arbitrariamente, por lo que debe

atender a las reglas de la logica y de la experiencia, entendiéndose a la logica,

5 Tesis 1.40.A.40 K (10a.), emitida en la décima época, por el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
en octubre de 2018, libro 59, tomo Ill, pagina 2496, y nimero de registro 2018214,
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como una disciplina del saber o ciencia que tiene reglas y principios que son parte
de la cultura general de la humanidad, y a la experiencia, como un conocimiento
minimo que atafie tanto al individuo como al grupo social, que acumula
conocimientos ordinarios del quehacer cotidiano en las actividades genéricas del
ser humano, mediante la observacion de los fendmenos sociales, culturales,

politicos y de la naturalezal...]”.

Expuestas las posturas de las partes, este érgano colegiado procede al analisis de
la legalidad de la respuesta emitida a la solicitud motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el sujeto obligado garantizé el derecho de acceso a

la informacién publica de la persona solicitante, en razon al agravio formulado.

Estudio del agravio: entrega de informacién que no corresponde con lo
peticionado.

El Particular solicité informacion acerca de las medidas especificas del Pueblo de
Los Reyes Hueytlilac, alcaldia Coyoacan, superficie total asi como linderos y

colindancias con las colonias y pueblos aledafios.

El Sujeto obligado a través del Jefe de Unidad Departamental de Estudios en
Ordenamiento Territorial y Desarrollo Urbano adjunté en formato PDF un mapa del

Pueblo de los Reyes Hueytlilac.

De lo anterior, el particular se inconformé por la entrega de informacion que no
corresponde con lo peticionado indicando que previamente habia peticionado

medidas y colindancias (evidentemente las calles sobre las que colinda) y el sujeto
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obligado envié un mapa sin nombres, sin marcar limites y colindancias y sin

nombres de las calles.

Adicionalmente, en via de manifestaciones y alegatos el sujeto obligado remitié una
respuesta mucho mas detallada, en la cual a través del Jefe de Unidad
Departamental de Estudios en Ordenamiento Territorial y Desarrollo Urbano sefialé

lo siguiente del Pueblo de Los Reyes Hueytlilac:

- Superficie total: 1.13 km2

- Colindancias con las colonias y pueblos aledafios: Barrio de la Concepcién, Barrio
del Nifio Jesus, El Rosedal | y Ill, Pedregal de San Francisco, Pedregal de Santo
Domingo I, Ajusco | y Pueblo de la Calendaria.

Adicionalmente, el sujeto obligado precisé que si bien en su solicitud inicial el
particular no peticion6 los nombres de las calles, anexé nuevamente un mapa en
formato PDF, indicando las calles con las que colinda el Pueblo de Los Reyes
Hueytlilac.

De lo anterior, es posible advertir que el sujeto obligado si bien en su respuesta
primigenia anexd un mapa con las colonias colindantes y la debilitacion del Pueblo
de interés del particular, mediante manifestaciones y alegatos, el sujeto obligado
hizo del conocimiento a este instituto la informacién de interés del particular, ya ya
gue nos remitié la superficie total, asi como un listado de las colonias colindantes y
pueblos colindantes con el Pueblo de Los Reyes Hueytilac, asi como otorgando por

maxima transparencia un mapa con las calles colindantes del Pueblo en mencion.
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No obstante lo anterior, dicha informacion no puede ser validada dado que los
alegatos y manifestaciones, asi como la pretendida respuesta complementaria no

fue hecha del conocimiento del particular en el medio que sefial6 para tales efectos.

En este sentido, sirve reiterar que las manifestaciones y alegatos no son el medio
idoneo para mejorar 0 complementar la respuesta que originalmente un sujeto
obligado otorg6 a una solicitud de informacion, lo anterior de conformidad con el

Criterio 07/21 emitido por el Pleno de este 6rgano Garante el cual indica lo siguiente:

CRITERIO 07/21

Requisitos para que sea vélida una respuesta complementaria. Las manifestaciones y alegatos no son el medio idéneo para mejorar
o complementar la respuesta que originalmente un sujeto obligado otorgd a una solicitud de informacién. Para que los alegatos,
manifestaciones o un escrito dirigido al particular puedan considerarse como una respuesta complementaria valida se requiere de lo
siguiente:

1. Que la ampliacién de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacién a este Organo Garante para que obre en el expediente del recurso.

3. La informacion proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos los extremos de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del Organo Garante que emitié una respuesta
complementaria la cual satisfaga la integridad de la solicitud de informacién, sino que debe acreditar que previamente la hizo del
conocimiento del particular a través de los medios elegidos para recibir notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser desestimada. Previo analisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se pudiera sobreseer si del anélisis al contenido de los
documentos se advierte que atienden la totalidad de la solicitud.
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Resoluciones de las que derivo el criterio:

Comisionado o Sesion plenaria en
Numero de expediente  Sujeto Obligado Comisionada Ponente que se resolvid Votacion
INFOCDMX/RR.IP.2146/2020 Alcaldia Gustavo A. Madero Marina Alicia San Martin 10/03/2021 Por unanimidad de
Rebolloso votos.
INFOCDMX/RR.IP.0372/2021 Fiscalia General de Justicia de Aristides Rodrigo Guerrero 14/04/2021 Por unanimidad de
la Ciudad de México Garcia votos.
INFOCDMX/RR.IP.0352/2021 Alcaldia Xochimilco Aristides Rodrigo Guerrero 14/04/2021 Por unanimidad de
Garcia votos.
INFOCDMX/RR.IP.0524/2021  Agencia de Atencién Animal Marina Alicia San Martin 09/06/2021 Por unanimidad de
Rebolloso votos.

Por consiguiente, de las constancias que integran el presente medio de
impugnacién, se advierte que el agravio del particular resulta fundado, ya que el
sujeto obligado no entregé la respuesta de las manifestaciones y alegatos en el

medio sefialado por la persona recurrente, esto es, el correo electrénico.

QUINTO. Decisién. Por lo antes expuesto y con fundamento en el articulo 244,
fraccion IV, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, este Instituto considera procedente

MODIFICAR la respuesta del Sujeto obligado e instruirle:

- Notificar a la persona recurrente la respuesta otorgada en las
manifestaciones y alegatos, a través del medio de notificacién que este
haya sefialado para oir y recibir notificaciones en el presente medio de

impugnacion, esto es correo electronico.

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 244, parrafo in fine, 257 y 258, se
instruye al Sujeto Obligado para que notifique el cumplimiento de la presente
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resolucion a este Instituto de Transparencia asi como a la parte recurrente, a través
del medio sefalado para oir y recibir notificaciones, en un plazo de diez dias
habiles, contados a partir de la notificacion de la presente resolucion,
apercibido que de no cumplir con la instruccion sefialada se dard vista a la
autoridad competente, para que, en su caso, dé inicio al procedimiento de
responsabilidad administrativa que corresponda, por incurrir en la infraccion prevista
en el articulo 264, fraccién XV, en relacion con los numerales 265, 266 y 270 de la
Ley de Transparencia.

En virtud de lo expuesto, el Pleno de este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México,

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Tercero de esta resolucion,
y con fundamento en el articulo 249, fraccion Il en relacién con el diverso 248, fraccién
VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, se SOBRESEE en el recurso de revision lo relativo

a los requerimientos novedosos.

SEGUNDA. Por las razones sefaladas en la consideraciéon cuarta de esta
resolucion, y con fundamento en el articulo 244, fraccion IV, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México, se MODIFICA la respuesta emitida por el sujeto obligado y se le ordena
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gue emita una nueva, en el plazo de 10 dias y conforme a los lineamientos

establecidos en la consideracion quinta de la presente resolucion.

TERCERO. Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en la presente resolucién, al dia siguiente de concluido el
plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando copia de
las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que, en caso de no hacerlo,

se procedera en términos de la fraccion 1ll, del articulo 259, de la Ley de la materia.

CUARTO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar
inconforme con la presente resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultdneamente ambas vias.

QUINTO. Se pone a disposicién de la persona recurrente el teléfono 55 56 36 21 20 y
el correo electronico ponencia.enriquez@infocdmx.org.mx para que comunique a

este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucién.

SEXTO. Este Instituto dara seguimiento a la presente resolucion llevando a cabo las
actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara a

la Secretaria Técnica.
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SEPTIMO. Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente en el medio

sefalado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley.
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