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Recurso de Revisión en materia de Acceso a la 
Información Pública. 
 
Expediente: INFOCDMX/RR.IP.3716/2024. 
 
Sujeto Obligado: Secretaría de Seguridad Ciudadana. 
 
Comisionada Ponente: Laura Lizette Enríquez 
Rodríguez. 

 
Resolución acordada, en Sesión Ordinaria celebrada el veinticinco de septiembre de dos 

mil veinticuatro, por unanimidad de votos, de las y los integrantes del Pleno del Instituto 

de Transparencia, Acceso a la Información Pública, Protección de Datos Personales y 

Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, conformado por las Comisionadas 

Ciudadanas y los Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Miriam Soto 

Domínguez, Secretaria Técnica, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 15, fracción 

IX del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar. 

 



 

 

 

 

  

Secretaría de Seguridad Ciudadana 

El Particular solicitó información de oficiales con apellido 

Sánchez en el sector “La Noria” en la Alcaldía Xochimilco. 

INFOCDMX/RR.IP.3716/2024 

Por la clasificación de información.  

Se resolvió CONFIRMAR la respuesta emitida por el Sujeto 

Obligado.  

Palabras Clave: Confirmar, clasificación, reserva, nombres, 

policías, funciones, operativas.  
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GLOSARIO 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

  

Constitución de la 
Ciudad 

Constitución Política de la Ciudad de 
México 
 

Constitución Federal 
Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos 
 

Instituto de 
Transparencia u 
Órgano Garante  
  

Instituto de Transparencia, Acceso a la 
Información Pública, Protección de Datos 
Personales y Rendición de Cuentas de la 
Ciudad de México 

Ley de Transparencia 

 
Ley de Transparencia, Acceso a la 
Información Pública y Rendición de 
Cuentas de la Ciudad de México. 

Recurso de Revisión 

 
Recurso de Revisión en Materia de 
Acceso a la Información Pública 
 

Sujeto Obligado Secretaría de Seguridad Ciudadana 

PNT Plataforma Nacional de Transparencia 
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RECURSO DE REVISIÓN EN MATERIA DE 
ACCESO A LA INFORMACIÓN PÚBLICA 
 
EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3716/2024 
 
SUJETO OBLIGADO:  
Secretaría de Seguridad Ciudadana 
 
COMISIONADA PONENTE:  
Laura Lizette Enríquez Rodríguez1 

 

Ciudad de México, a veinticinco de septiembre de dos mil veinticuatro2 

 

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.3716/2024, relativo 

al recurso de revisión interpuesto en contra de la Secretaría de Seguridad 

Ciudadana, este Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública, 

Protección de Datos Personales y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, 

en sesión pública resuelve CONFIRMAR la respuesta que el sujeto obligado, 

conforme a lo siguiente: 

 

ANTECEDENTES 

 

I. Solicitud. El cuatro de julio mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, la 

parte recurrente presentó una solicitud de acceso a la información, teniéndose por 

presentada oficialmente el cinco de julio, a la que le correspondió el número de folio 

090163424001950, a través de la cual solicitó lo siguiente: 

 

Descripción de la solicitud: 

 
1 Con la colaboración de José Arturo Méndez Hernández. 
2 En adelante se entenderá que todas las fechas serán de 2024, salvo precisión en contrario. 



 

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3716/2024 

 

 

 

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente, 
Alcaldía Benito Juárez, Ciudad de México. 

Teléfono: 55 56 36 21 20 

 

5 

Solicito los nombres de todos los oficiales con apellido Sánchez, adscritos al sector "la 
noria" en Xochimilco CDMX, de ser posible se me informe el nombre del policía que 
aparece en el archivo adjunto  
[…][Sic.] 
 
Información complementaria: 
Nombre del policía de la foto 
 
Medio para recibir notificaciones: 
Sistema de Solicitudes de Información de la Plataforma Nacional de Transparencia 
 
Formato para recibir la información: 

Electrónico a través del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Información de la PNT. 

 

• Anexo una imagen en formato pdf, relacionada con la solicitud de información.  

 

II. Respuesta. El doce de agosto, el Sujeto Obligado, a través del Sistema de 

Solicitudes de Acceso a la Información de la PNT, notificó al particular el oficio 

SSC/DEUT/UT/4728/2024, de fecha nueve de agosto, signado por la Directora 

Ejecutiva de la Unidad de Transparencia, el cual señala en su parte fundamental, lo 

siguiente: 

 
[…] 
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[…] [Sic] 
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• De tal forma, anexó oficio SSC/SOP/CGPPZO/DH-02/0568/2023 de fecha 

seis de agosto, signado por el Coordinador General de Policía de Proximidad 

Oriente, el cual señala lo siguiente:  

[…] 
 

 

[…][Sic.] 

 

III. Recurso. El veintidós de agosto, la parte recurrente interpuso el presente medio 

de impugnación, inconformándose esencialmente, por lo siguiente:   

 
El motivo de mi queja es porque la Secretaria de seguridad ciudadana está coartando 
mi derecho al acceso a la información pública al negar el nombre de los servidores 
públicos que se solicitan, ya que al recibir un pago del erario público su nombre es 
público, y yo no quiero afectar la integridad física del oficial sino proceder legalmente 
en contra de el y no puedo ya que me están negando esa información, no pido datos 
sensibles, solo su nombre  
[…][Sic.] 

 
IV. Turno. El veintidós de agosto, el Comisionado Presidente de este Instituto 

asignó el número de expediente INFOCDMX/RR.IP.3716/2024, al recurso de 

revisión y, con base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turnó 

a la Comisionada Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el artículo 243 de la 

Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de 

la Ciudad de México. 

 

V. Admisión. El veintinueve de agosto, con fundamento en lo establecido en los 

artículos, 51 fracciones I y II, 52, 53, fracción II, 233, 234 fracción I, 236, 237 y 243, 
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fracción I de la Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición 

de Cuentas de la Ciudad de México, se admitió a trámite el presente recurso de 

revisión.  

 

Asimismo, con fundamento en los artículos 230 y 243, fracciones II y III de la Ley de 

Transparencia, se pone a disposición de las partes el expediente en que se actúa, 

para que, dentro del plazo de siete días hábiles contados a partir del día siguiente 

a aquel en que se practicara la notificación del acuerdo, realizaran manifestaciones, 

ofrecieran pruebas y formularan alegatos.  

 

Con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciación y resolución 

de este medio de impugnación, con fundamento en lo dispuesto en el artículo 250 

de la Ley de Transparencia se requirió a las partes para que dentro del plazo 

otorgado manifestaran su voluntad para llevar a cabo una Audiencia de Conciliación.  

 

Asimismo, y a fin de que este Instituto cuente con elementos al momento de resolver 

el presente medio de impugnación, con fundamento en lo dispuesto por los artículos 

10, 24 fracción X, 240, 241 y 243 último párrafo, de la Ley en cita, 278 y 279 del 

Código de Procedimientos Civiles de aplicación supletoria a la ley de la materia, así 

como en los numerales Décimo Cuarto, fracción V y Décimo Séptimo, fracción III, 

inciso e), del PROCEDIMIENTO en cita, se REQUIERIO al Sujeto Obligado para 

que, en un plazo máximo de SIETE DÍAS hábiles, contados a partir del día siguiente 

a aquel en que se practique la notificación del presente acuerdo, en vía de 

diligencias para mejor proveer, remita lo siguiente: 

 

• Remita una muestra íntegra y sin testar de la información que da contestación a lo 

peticionado en el folio 090163424001950. 

• Deberá remitir el acta de clasificación mediante la cual clasificó en su modalidad de 

reservada en el folio 090163424001950.  
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• Remita la respectiva prueba de daño mediante la cual sustentó la clasificación de la 

información materia del presente recurso de revisión. 

 

VI. Manifestaciones y Alegatos del Sujeto Obligado. El doce de septiembre, a 

través de la Plataforma Nacional de Transparencia y el correo oficial de esta 

Ponencia, el Sujeto Obligado, remitió el oficio SSC/DEUT/UT/5481/2024, de la 

misma fecha, signado por la Directora Ejecutiva de la Unidad Ejecutiva de la Unidad 

de Transparencia, el cual señala en su parte medular lo siguiente: 

 

[…] 
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 […][Sic] 

 

Asimismo, anexo el Oficio SSC/SOP/CGPPZO/DH-02/662/2024, de fecha 

diez de septiembre, signado por el Coordinador General de Policía de 

Proximidad Zona Oriente, el cual señala lo siguiente:  

[…] 
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[…][Sic] 

 
VII. Cierre. El veinte de septiembre, con fundamento en el artículo 252, en 

correlación con el artículo 243, fracción V, ambos de la Ley de Transparencia, se 

decretó el cierre de instrucción y se tuvieron por presentadas las manifestaciones y 

alegatos del sujeto obligado. 

 

Asimismo, no pasa desapercibido que la parte recurrente no presentó 

manifestaciones ni alegatos en el plazo antes mencionado, por lo que con 
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fundamento en lo dispuesto por el artículo 133 del Código de Procedimientos Civiles 

para el Distrito Federal de aplicación supletoria a la Ley de Transparencia, se 

declara precluido su derecho para tal efecto. 

 

En virtud de que ha sido debidamente substanciado el presente expediente, y 

 

C O N S I D E R A N D O 

 

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Información 

Pública, Protección de Datos Personales y Rendición de Cuentas de la Ciudad de 

México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de 

revisión con fundamento en lo establecido en los artículos 6, párrafos primero, 

segundo y apartado A de la Constitución Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, 

XXII, 214 párrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 

252 y 253 de la Ley de Transparencia; así como los artículos 2, 3, 4 fracciones I y 

XVIII, 12 fracciones I y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones III, IV, V y VII del 

Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública, 

Protección de Datos Personales y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México. 

 

SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnación interpuesto resultó admisible 

porque cumplió con los requisitos previstos en los artículos 234, 236 y 237 de la Ley 

de Transparencia, como se expone a continuación: 

 

a) Forma. A través del formato denominado “Detalle del medio de impugnación”, la 

parte recurrente hizo constar: su nombre, medio para oír y recibir notificaciones, 

identificó al Sujeto Obligado ante el cual presentó las solicitudes, señaló los actos 

recurridos y expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes. 
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Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo 

dispuesto por los artículos 374 y 402 del Código de Procedimientos Civiles para el 

Distrito Federal, de aplicación supletoria a la Ley de Transparencia. 

 

b) Oportunidad. La presentación del recurso de revisión fue oportuna dado que la 

respuesta impugnada fue notificada el doce de agosto de dos mil veinticuatro, por 

lo que, al tenerse por interpuesto el recurso de revisión el veintidós de agosto de 

dos mil veinticuatro, esto es, al octavo día hábil siguiente, por lo que es claro que 

fue interpuesto en tiempo.  

 

TERCERO. Improcedencia. Previo al análisis de fondo de los argumentos 

formulados en el medio de impugnación que nos ocupa, esta autoridad realiza el 

estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revisión, por 

tratarse de una cuestión de orden público y estudio preferente, atento a lo 

establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA.3 

 

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la 
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestión de orden público en el juicio de 
garantías. 

 

De las constancias que obran en el expediente no se observa que el presente 

asunto colme alguna de las causales de sobreseimiento prescritas en el artículo 

249, de la Ley de Transparencia, dado que la parte recurrente no se desistió del 

presente asunto, ni durante el trámite del presente recurso no se ha quedado sin 

materia el presente recurso, ya que si bien el sujeto obligado emitió una respuesta 

complementaria, esta no fue notificada en el medio señalado por el particular,  

 
3 Publicada en la página 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federación 1917-1988. 
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además que durante el trámite del presente recurso no ha aparecido una causal de 

improcedencia.  

 

Por lo anterior, resulta conforme a derecho entrar al estudio de fondo y resolver el 

presente medio de impugnación 

 

CUARTO. Estudio de fondo. Una vez realizado el estudio de las constancias que 

integran el expediente en que se actúa, se desprende que la presente resolución 

consiste en determinar la legalidad de la respuesta emitida por el sujeto obligado, 

en atención a la solicitud de acceso al rubro citada, de conformidad con lo dispuesto 

por la Ley de Transparencia. 

 

En el presente caso, la litis consiste en determinar si la respuesta emitida por el 

sujeto obligado se ajustó a los principios que rigen la materia, de conformidad con 

las disposiciones normativas aplicables. 

 

- Tesis de la decisión 

 

El agravio planteado por la parte recurrente resulta infundado y suficiente para 

confirmar la respuesta brindada por la Secretaría de Seguridad Ciudadana. 

 

- Razones de la decisión 

 

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el tratamiento 

del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de información, la 

respuesta del sujeto obligado y el agravio de la parte recurrente. 
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En primer lugar, por lo que concierne a la solicitud de información y la respuesta 

otorgada por el Sujeto Obligado, en sus partes medulares, señalan lo siguiente: 

 

El particular requirió de la Secretaría de Seguridad Ciudadana lo siguiente:  

 

Solicito los nombres de todos los oficiales con apellido Sánchez, adscritos al sector "la 
noria" en Xochimilco CDMX, de ser posible se me informe el nombre del policía que 
aparece en el archivo adjunto  
[…][Sic.] 

 

El Sujeto Obligado en su respuesta manifestó que a través de la Dirección Ejecutiva 

de la Unidad de Transparencia señaló siguiente: 

 
[…] 
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[…] [Sic] 
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• De tal forma, anexó oficio SSC/SOP/CGPPZO/DH-02/0568/2023 de fecha 

seis de agosto, signado por el Coordinador General de Policía de Proximidad 

Oriente, el cual señala lo siguiente:  

[…] 
 

 

[…][Sic.] 
 

 
 

Por lo anterior, la Parte recurrente interpuso su recurso de revisión inconformándose 

por lo siguiente:  

 

El motivo de mi queja es porque la Secretaria de seguridad ciudadana está coartando 
mi derecho al acceso a la información pública al negar el nombre de los servidores 
públicos que se solicitan, ya que al recibir un pago del erario público su nombre es 
público, y yo no quiero afectar la integridad física del oficial sino proceder legalmente 
en contra de el y no puedo ya que me están negando esa información, no pido datos 
sensibles, solo su nombre. 
[Sic.] 

 

El sujeto obligado en sus manifestaciones y alegatos retieró los términos de su 

respuesta primigenia, tal y como quedó transcrito en el antecedente VI de la 

presente resolución. 

 

Expuestas las posturas de las partes, este órgano colegiado procede al análisis de 

la legalidad de la respuesta emitida a la solicitud motivo del presente recurso de 
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revisión, a fin de determinar si el sujeto obligado garantizó el derecho de acceso a 

la información pública de la persona solicitante, en razón al agravio formulado. 

 

Estudio del agravio: La entrega de información incompleta. 

 

El particular requirió de la Red de Transporte Público de Pasajeros de la Ciudad de 

México lo siguiente:  

 

Secretaria de Administración y Finanzas de la Ciudad de México Red de 
Transporte de Pasajeros de la Ciudad de México Presentes  
Solicito se me informe ¿con qué recursos se gestionó el viaje del Director 
General de la Red de Transporte de Pasajeros de la Ciudad de México a la 
República Popular China, así como, de un grupo de funcionarios que lo 
acompañan?  
Solicito se me dé copia del visto bueno de la Subsecretaría de Capital Humano 
y Administración, dependiente de la Secretaria de Administración y Finanzas de 
la Ciudad de México, previo al inicio del viaje del Director General de la Red de 
Transporte de Pasajeros de la Ciudad de México a la República Popular China, 
así como de un grupo de funcionarios que lo acompañan.  
Solicito se me informe ¿el número de viajes nacionales y extranjeros que ha 
realizado durante el año 2024 el Director General de la Red de Transporte de 
Pasajeros de la Ciudad de México?  
Solicito se me dé copia del informe que presentará al Congreso de la Ciudad de 
México y a la Secretaria de la Contraloría General de la Ciudad de México, del 
viaje del Director General de la Red de Transporte de Pasajeros de la Ciudad de 
México a la República Popular China, así como de un grupo de funcionarios que 
lo acompañan, el cual contenga el propósito del viaje, los gastos efectuados y 
los resultados obtenidos. 
[…][Sic.] 

 

El Sujeto Obligado en su respuesta manifestó que a través de la Jefatura de Unidad 

Departamental de la Unidad de Transparencia y Derechos Humanos de la Red de 

Transporte de Pasajeros de la Ciudad de México lo siguiente: 
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Por lo anterior, la Parte recurrente interpuso su recurso de revisión inconformándose 

por lo siguiente:  

 

No me fueron contestadas las dos preguntas que se hicieron: 
 
1.- ¿con qué recursos se gestionó el viaje del Director General de la Red de Transporte 
de Pasajeros de la Ciudad de México a la República Popular China, así como, de un 
grupo de funcionarios que lo acompañan? 
2.- ¿el número de viajes nacionales y extranjeros que ha realizado durante el año 2024 
el Director General de la Red de Transporte de Pasajeros de la Ciudad de México? 
 
Ademas no me aclaro si cuentan con el visto bueno por parte de la Subsecretaria de 
Capital Humano y Administración y con el informe que presentará al Congreso de la 
Ciudad de México y a la Secretaria de la Contraloría General de la Ciudad de México. 
 
Por tal razón solicito se me aclare entonces con que recursos realizo el viaje a la 
República popular de China y su motivo, así como que justificación dio para ausentarse 
por mas de una semana a su Centro de Trabajo. 
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Exijo como ciudadano me aclaren tal situación. 
[Sic.] 

 

El sujeto obligado en sus manifestaciones y alegatos retieró los términos de su 

respuesta primigenia, tal y como quedó transcrito en el antecedente VI de la 

presente resolución. 

  

Expuestas las posturas de las partes, este órgano colegiado procede al análisis de 

la legalidad de la respuesta emitida a la solicitud motivo del presente recurso de 

revisión, a fin de determinar si el sujeto obligado garantizó el derecho de acceso a 

la información pública de la particular. 

 

Normatividad aplicable 

  
Ahora bien, toda vez que el agravio del particular, consistente en la clasificación de 

la información en su categoría de reservada, se procede a analizar la normatividad 

aplicable: 

 

- De conformidad con los artículos 100 de la Ley General de Transparencia y 

Acceso a la Información Pública y 169 de la Ley de Transparencia,4 Acceso a la 

Información Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, la 

clasificación es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina que la 

información en su poder actualiza alguno de los supuestos de reserva o 

confidencialidad prescritos en referidas normas.  

- Adicionalmente, el referido artículo 169, así como el primer párrafo del artículo 

175, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición 

 
4 En adelante Ley General.  
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de Cuentas de la Ciudad de México [Ley de Transparencia], establecen que los 

sujetos obligados deben aplicar de manera restrictiva y limitada, las excepciones 

al derecho al acceso a la información pública, además de que deberán acreditar 

su procedencia sin ampliar las excepciones o supuestos de reserva o 

confidencialidad previstos en Ley. 

- De acuerdo con los artículos 170 y 175, segundo párrafo de la Ley de 

Transparencia, ante la negativa de acceso a la información, los Sujetos 

Obligados tienen la carga de probar que se está ante un supuesto de reserva 

previsto en ley.  

- De conformidad con el artículo 171 de la Le de Transparencia, en aquellos casos 

en que un sujeto obligado clasifique la información como reservada deberá 

establecer el plazo de reserva. 

- Por otra parte, el artículo 173, primer párrafo de la Ley de Transparencia, 

prescribe que en los casos en que un sujeto obligado niegue el acceso a la 

información, por considerar se actualiza un supuesto de clasificación, su Comité 

de Transparencia debe confirmar, modificar o revocar tal decisión.  

- En este sentido el segundo párrafo del referido numeral 173, establece que la 

clasificación de la información deberá encontrarse fundada y motivada, por lo 

cual el sujeto obligado deberá señalar las razones, los motivos y las 

circunstancias que lo llevaron a concluir que determinada información recae en 

una causal de clasificación de la información de las previstas en la Ley de 

Transparencia. Adicionalmente, establece que el sujeto obligado para sustentar 

la reserva de la información deberá correr una prueba de daño.   

- En la prueba de daño, de acuerdo con el artículo 174 de la Ley de Transparencia, 

a través de la prueba de daño el sujeto obligado debe justificar lo siguiente:  

a. La divulgación de la información representa un riesgo real, demostrable e 

identificable de perjuicio significativo al interés público. 
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b. El riesgo de perjuicio que supondría la divulgación supera el interés público 

general de que se difunda. 

c. La limitación se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio 

menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio. 

- De acuerdo con los artículo Artículos 106 de la Ley General y 176 de la Ley de 

Transparencia, los sujetos obligados deberán llevar a cabo la clasificación de la 

información cuando:  

a. Reciban una solicitud de acceso a la información. 

b. Se determine mediante resolución de autoridad competente. 

c. Se generen versiones públicas para dar cumplimiento a las obligaciones de 

transparencia.  

- De acuerdo a lo prescrito en los artículos 111 de la Ley General y 180 de la Ley 

de Transparencia, Cuando un documento contenga partes o secciones 

reservadas o confidenciales, los sujetos obligados, para efectos de atender una 

solicitud de información, deberán elaborar una Versión Pública en la que se 

testen las partes o secciones clasificadas, indicando su contenido de manera 

genérica y fundando y motivando su clasificación.  

- De acuerdo con el artículo 183, fracción I de la Ley de Transparencia podrá 

clasificarse como reservada aquella información, cuya publicación pueda poner 

en riesgo la vida, la seguridad o la salud de una persona física.  

- Conforme a lo prescrito en el artículo 184 de la Ley de Transparencia, las 

causales de reserva previstas en el artículo 183 de la Ley de Transparencia para 

estar debidamente fundadas y motivadas, deberán justificarse por medio de la 

aplicación de la prueba de daño.  

 

Cabe recordar que el sujeto obligado clasificó los nombres de todos los oficiales 

con apellido Sánchez, adscritos al sector “La Noria”, así como el nombre del policía 
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que aparece en el archivo adjunto, lo cual representa un riesgo real, demostrable e 

identificable, en virtud de que proporcionale la información haría a los policías 

plenamente identificables, reconocibles, ubicables y como consecuencia 

susceptibles de cualquier atentado o represaría contra su persona o sus familiares, 

por aquellas personas que pudieron sentirse afectadas por las funciones operativas 

realizadas, lo que afectaría de manera directa la vida, seguridad y salud de las 

personas cuya información se solicita y que actuaron conforme a sus funciones 

sustentadas en los artículo 5 y 52 de la Ley del Sistema de Seguridad Ciudadana 

de la Ciudad de México. 

 

PROCEDIMIENTO DE CLASIFICACIÓN 

 

Del contraste de la normativa anteriormente descrita, con las constancias de 

cumplimiento que obran en el expediente es posible concluir que el sujeto obligado 

siguió la totalidad de procedimiento legal para clasificar la información en su 

modalidad de reservada, por las siguientes razones:  

 

a. La unidad administrativa que resguarda la información solicitada remitió la 

solicitud de aprobación de la versión pública propuesta al Comité de 

Transparencia y éste a su vez confirmó la clasificación de información, la cual se 

encuentra debidamente fundada y motivada la clasificación de la información que 

fue reservada, debido a que la motivación fue realizada de específica respecto 

de toda la información reservada.  

 

De esta suerte, y siguiendo con el análisis de clasificación de información, el 

Sujeto Obligado señaló el tipo de información que reservó, el fundamento legal 
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para reservar el dato, así como la motivación correspondiente, ya que lo hizo de 

forma específica para los datos clasificados como reservados todos los datos 

con fundamento en el artículo 183, fracción I de la Ley de Transparencia. 

 

b. El Sujeto Obligado realizó la debida prueba de daño, ya que justificó lo siguiente:  

b.1.  Que la divulgación de la información testada por rubro, representa un riesgo 

real, demostrable e identificable de perjuicio significativo al interés público. 

b.2.  La divulgación de la información testada por rubro supone un riesgo de 

perjuicio superior al interés público general.  

b.3. La limitación de acceder a la información testada por rubro, se adecúa al 

principio de proporcionalidad y, que esto representa el medio menos 

restrictivo disponible para evitar el perjuicio al interés público.  

 

En consecuencia, por todo lo aquí expuesto, este Órgano Colegiado determina que 

la respuesta emitida se encuentra debidamente motivada, por lo que no fue 

violatoria del derecho de acceso a la información del recurrente, así como de 

lo establecido en el artículo 6, fracciones VIII, de la Ley de Procedimiento 

Administrativo de la Ciudad de México, de aplicación supletoria a la Ley de 

Transparencia que a la letra establece:  

  
Artículo 6º.- Se considerarán válidos los actos administrativos que reúnan los siguientes 
elementos:   
[…]  
VIII. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precisión el o los preceptos legales 
aplicables, así como las circunstancias especiales, razones particulares o causas 
inmediatas que se hayan tenido en consideración para la emisión del acto, debiendo 
existir una adecuación entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y 
constar en el propio acto administrativo;  
[…]  
  

Como puede observarse todo acto administrativo debe ser expedido de conformidad 

con el procedimiento que establece el ordenamiento aplicable, que en este caso es 
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la Ley de Transparencia, pues esta regula la atención y tramite a las solicitud de 

información pública; y que dicho acto debe contar con la debida y suficiente 

fundamentación y motivación; entendiéndose por FUNDAMENTACIÓN el 

señalamiento de manera precisa de los artículos o preceptos jurídicos en los que 

descansa su determinación y que sirvan de base legal para sustentar la misma; y 

por MOTIVACIÓN, el señalamiento y acreditación de los motivos, razones o 

circunstancias en las cuales el sujeto obligado apoya su determinación; situación 

que no aconteció en el presente caso.  

  

Sirviendo de sustento a lo anteriormente determinado, las jurisprudencias emitidas 

por el Poder Judicial de la Federación, cuyos rubros señalan: FUNDAMENTACION 

Y MOTIVACION.7; FUNDAMENTACIÓN Y MOTIVACIÓN. EL CUMPLIMIENTO DE 

TALES REQUISITOS NO SE LIMITA A LAS RESOLUCIONES DEFINITIVAS O 

QUE PONGAN FIN AL PROCEDIMIENTO8; COMPETENCIA DE LAS 

AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. EN EL MANDAMIENTO ESCRITO QUE 

CONTIENE EL ACTO DE MOLESTIA, DEBE SEÑALARSE CON PRECISIÓN EL 

PRECEPTO LEGAL QUE LES OTORGUE LA ATRIBUCIÓN EJERCIDA Y, EN SU 

CASO, LA RESPECTIVA FRACCIÓN, INCISO Y SUBINCISO9; y COMPETENCIA. 

SU FUNDAMENTACION ES REQUISITO ESENCIAL DEL ACTO DE 

AUTORIDAD.10  

 

Análisis clasificación por artículo 183, fracción I de la Ley de Transparencia 

 

El sujeto obligado en el Acta de la Vigésima Sexta Sesión Extraordinaria, celebrada 

el cinco de agosto de dos mil veinticuatro, en su acuerdo 1, señala lo siguiente:  

 

[…] 
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[…] [Sic.] 

 

Al respecto, resulta pertinente traer a colación que de conformidad con el 

lineamiento Vigésimo tercero5 de los Lineamientos Generales en materia de 

Clasificación y Desclasificación de la Información, así como para la elaboración de 

Versiones Públicas6, prescribe que para clasificar la información como reservada, 

de conformidad con el artículo 113, fracción V de la Ley General, será necesario 

acreditar un vínculo, entre la persona física y la información que pueda poner en 

riesgo su vida, seguridad o salud. 

 

En este sentido resulta pertinente señalar que el artículo 113, fracción V7 de la Ley 

General coincide con la fracción I del artículo 1838, de la Ley de Transparencia, por 

lo cual resulta aplicable al caso que nos ocupa.  

 

Lo anterior en virtud de que el Sujeto Obligado clasificó los nombres de todos los 

oficiales con apellido Sánchez, adscritos al sector “La Noria”, así como el nombre 

del policía que aparece en el archivo adjunto, lo cual representa un riesgo real, 

demostrable e identificable, en virtud de que proporcionale la información haría a 

los policías plenamente identificables, reconocibles, ubicables y como 

consecuencia susceptibles de cualquier atentado o represaría contra su persona o 

sus familiares, por aquellas personas que pudieron sentirse afectadas por las 

funciones operativas realizadas, lo que afectaría de manera directa la vida, 

 
5 Vigésimo tercero. Para clasificar la información como reservada, de conformidad con el artículo 113, fracción 
V de la Ley General, será necesario acreditar un vínculo, entre la persona física y la información que pueda 
poner en riesgo su vida, seguridad o salud.  
6 En adelante Lineamientos Generales. 
7 Artículo 113. Como información reservada podrá clasificarse aquella cuya publicación: […] V. Pueda poner 
en riesgo la vida, seguridad o salud de una persona física; […]. 
8 Artículo 183. Como información reservada podrá clasificarse aquella cuya publicación: […] I. Pueda poner en 
riesgo la vida, seguridad o salud de una persona física; […] 
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seguridad y salud de las personas cuya información se solicita y que actuaron 

conforme a sus funciones sustentadas en los artículo 5 y 52 de la Ley del Sistema 

de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México. 

 

De la transcripción antes señalada es posible concluir que se acredita la causal de 

clasificación prescrita en la fracción I, del artículo 183 de la Ley de Transparencia, 

ya que el sujeto obligado acreditó que la entrega de la información puede poner en 

riesgo la vida, la seguridad o la salud de una persona identificada e identificable, 

además de que acreditó un vínculo entre la posible difusión de cada uno de los 

datos de interés del particular y el riesgo generado a una persona física en su salud, 

vida o seguridad.  

 

De esta suerte, se concluye que se acredita la causal de reserva señalada por el 

sujeto obligado en su acta de Comité de Transparencia.  

 

De lo anterior, se observó que la respuesta dada por el Sujeto Obligado atiende lo 

solicitado por el ahora recurrente, en virtud de que manifestó que no se cuenta con 

la información de su interés.  

 

Adicionalmente, como quedó asentado en el apartado de improcedencia es posible 

observar que el ahora recurrente amplió su solicitud primigenia, en razón de que 

requirió información adicional en el recurso de revisión, misma que no fue materia 

de su solicitud primigenia y en razón de esto, no formó parte del análisis del presente 

medio de impugnación. 

 

De manera que, de todo lo expuesto, se determina que la actuación del Sujeto 

Obligado, fue exhaustiva y garantizó el derecho de acceso a la información de 
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la parte recurrente, así como de lo establecido en el artículo 6, fracciones VIII 

y X, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de 

aplicación supletoria a la Ley de Transparencia que a la letra establece: 

 

TITULO SEGUNDO 
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS 

CAPITULO PRIMERO 
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO 

 
  

Artículo 6. Se considerarán válidos los actos administrativos que reúnan los siguientes 
elementos: 
[…] 
VIII. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precisión el o los preceptos legales 
aplicables, así como las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas 
que se hayan tenido en consideración para la emisión del acto, debiendo existir una 
adecuación entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio 
acto administrativo; 
[…] 
X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los puntos 
propuestos por los interesados o previstos por las normas. 
[…] 

 
De acuerdo con la fracción VIII del precepto legal aludido, para que un acto sea 

considerado válido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando con 

precisión el o los artículos aplicables al caso en concreto, así como las 

circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan 

tenido en consideración para la emisión del acto, debiendo existir congruencia entre 

los motivos aducidos y las normas aplicadas. Sirve de apoyo a lo anterior, la Tesis 

Jurisprudencial VI.2o. J/43 emitida por el Poder Judicial de la Federación de rubro 

FUNDAMENTACIÓN Y MOTIVACIÓN.9 

 

Ahora bien, cabe destacar que el actuar del sujeto obligado se encuentra investido 

de los principios de veracidad y buena fe previstos en los artículos 5 y 32, de la Ley 

 
9 Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta III, Marzo de 1996. Página: 769. 
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de Procedimientos Administrativo de la Ciudad de México, de aplicación supletoria 

a la ley de la materia los cuales prevé:  

 

Articulo 5.- El procedimiento administrativo que establece la presente ley se regirá por los 
principios de simplificación, agilidad, información, precisión, legalidad, transparencia 
imparcialidad y buena fe.  

 
 
Artículo 32.-  Las manifestaciones, informes o declaraciones rendidas por los interesados a 
la autoridad competente, así como los documentos aportados, se presumirán ciertos salvo 
prueba en contrario, y estarán sujetos en todo momento a la verificación de la autoridad. Si 
dichos informes, declaraciones o documentos resultan falsos, serán sujetos a las penas en 
que incurran aquellos que se conduzcan con falsedad de acuerdo con los ordenamientos 
legales aplicables. La actuación administrativa de la autoridad y la de los interesados se 
sujetarán al principio de buena fe.  
 

 
Sirven de apoyo las siguientes tesis: 
 

Registro No. 179660  
Localización: Novena Época  
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito  
Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta XXI, Enero de 2005  
Página: 1723  
Tesis: IV.2o.A.120 A  
Tesis Aislada  
Materia(s): Administrativa  
  
BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. Este 
principio estriba en que en la actuación administrativa de los órganos de la administración 
pública y en la de los particulares, no deben utilizarse artificios o artimañas, sea por acción u 
omisión, que lleven a engaño o a error. La buena fe constituye una limitante al ejercicio de 
facultades de las autoridades, en cuanto tiene su apoyo en la confianza que debe prevalecer 
en la actuación administrativa, por lo que el acto, producto del procedimiento administrativo, 
será ilegal cuando en su emisión no se haya observado la buena fe que lleve al engaño o al 
error al administrado, e incluso a desarrollar una conducta contraria a su propio interés, lo que 
se traduciría en una falsa o indebida motivación del acto, que generaría que no se encuentre 
apegado a derecho. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA 
DEL CUARTO CIRCUITO. Amparo directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de Comercio 
Exterior, S.C. 28 de septiembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos 
Rodríguez Navarro. Secretaria: Rebeca del Carmen Gómez Garza.”  
 

 
Época: Novena Época 
Registro: 179658 
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Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL 
CUARTO CIRCUITO  
Tipo Tesis: Tesis Aislada 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta 
Localización: Tomo XXI, Enero de 2005 
Materia(s): AdministrativaTesis: IV.2o.A.119 APág. 1724[TA]; 9a. Época; T.C.C.; S.J.F. y su 
Gaceta; Tomo XXI, Enero de 2005; Pág. 1724  
 
BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA. ESTE CONCEPTO NO SE ENCUENTRA 
DEFINIDO EN LA LEY, POR LO QUE DEBE ACUDIRSE A LA DOCTRINA PARA 
INTERPRETARLO. La buena fe no se encuentra definida en la Ley Federal de Procedimiento 
Administrativo ni en otras leyes administrativas, por lo que es menester acudir a la doctrina, 
como elemento de análisis y apoyo, para determinar si en cada caso la autoridad actuó en 
forma contraria a la buena fe. Así, la buena fe se ha definido doctrinariamente como un 
principio que obliga a todos a observar una determinada actitud de respeto y lealtad, de 
honradez en el tráfico jurídico, y esto, tanto cuando se ejerza un derecho, como cuando se 
cumpla un deber.SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL 
CUARTO CIRCUITOAmparo directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de Comercio Exterior, 
S.A. 28 de septiembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos Rodríguez 
Navarro. Secretaria: Rebeca del Carmen Gómez Garza. 

 

Por lo expuesto en el presente Considerando, y con fundamento en el artículo 244, 

fracción III de la Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición 

de Cuentas de la Ciudad de México, resulta procedente CONFIRMAR la respuesta 

emitida por el Sujeto Obligado.   

 

CUARTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que servidores públicos 

del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de 

Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la 

Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaría de la Contraloría 

General de la Ciudad de México. 

 

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la 

Información Pública, Protección de Datos Personales y Rendición de Cuentas de la 

Ciudad de México: 

 



 

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3716/2024 

 

 

 

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente, 
Alcaldía Benito Juárez, Ciudad de México. 

Teléfono: 55 56 36 21 20 

 

59 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Cuarto de esta 

resolución, y con fundamento en el artículo 244, fracción III de la Ley de 

Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la 

Ciudad de México, se CONFIRMA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado. 

 

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el artículo 254, de la Ley de 

Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la 

Ciudad de México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la 

presente resolución, podrá impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, 

Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales o ante el Poder 

Judicial de la Federación, sin poder agotar simultáneamente ambas vías. 

 

TERCERO. Notifíquese la presente resolución al recurrente en el medio señalado 

para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado. 

 


