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SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3826/2024
Sujeto Obligado:

Secretaria de Seguridad Ciudadana

;CUAL FUE
LA SOLICITUD?

El Particular solicité la plantilla de personal completa incluido el
personal de estructura de la Unidad Especializada de Género al
16 de julio de 2024.

(POR QUE SE
INCONFORMO?

Por la clasificacion de la informacién en la modalidad de
confidencial.

;QUE RESOLVIMOS?

Se resolvi6  REVOCAR la respuesta emitida por el Sujeto
Obligado.

- CONSIDERACIONES
' IMPORTANTES:

Palabras Clave: Confidencial, Revocar, Plantilla, Personal,
Estructura.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3826/2024

SUJETO OBLIGADO:
Secretaria de Seguridad Ciudadana

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriqguez Rodriguez?!

Ciudad de México, a veinticinco de septiembre de dos mil veinticuatro?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.3826/2024, relativo
al recurso de revision interpuesto en contra de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana, este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
en sesion publica resuelve REVOCAR la respuesta que el sujeto obligado,

conforme a lo siguiente:
ANTECEDENTES

I. Solicitud. EI dieciséis de julio mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia, la parte recurrente presentd una solicitud de acceso a la
informacion, teniéndose por presentada oficialmente el mismo dia, a la que le
correspondio el nimero de folio 090163424002082, a través de la cual solicité lo

siguiente:

1 Con la colaboracion de Laura Ingrid Escalera ZUfiiga.
2 En adelante se entendera gue todas las fechas seran de 2024, salvo precision en contrario.
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Descripcién de la solicitud:
Solicito la plantilla de personal completa incluido el personal de estructura de la
Unidad Especializada de Género al 16 de julio de 2024.

...][Sic]

Medio para recibir notificaciones:
Sistema de Solicitudes de Informacion de la Plataforma Nacional de Transparencia.

Formato para recibir la informacion:
Electrénico a través del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacién de la PNT.

Il. Respuesta. El veintitrés de agosto, el Sujeto Obligado, previa ampliacion de
plazo, a través del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacién de la PNT,
notificé al particular el oficio SSC/DEUT/UT/5069/2024, de fecha veintitrés de
agosto, signado por la Directora Ejecutiva de la Unidad de Transparencia, el cual

sefala en su parte fundamental, lo siguiente:

[.]

Por esta razén y en estricto cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 93 fracciones I, IV yVily 211 de la Por, esta razén
y en estricto cumplimiento 2 lo dispuesto por los articulos 93 fracciones |, IV y Vil y 211 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacién Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, esta Unidad de Transparencia remitié para su
atencion la solicitud de acceso a la informacién plblica motivo de |2 presente la Direccién General de Administracién
de Personal por ser el drea competente para atender a su solicitud de conformidad con lo establecido en el Reglamento
interior y Manual Administrativo, ambos de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México.

Como resultado de dicha gestion, la Direccién General de Administracién de Personal su respuesta a su solicitud a
través de la Plataforma Nacional de Transparencia, por medio del oficio sin nimero y con fecha 06 de agosto de 2024
cuya respuesta se adjunta al presente para su consulta.

En esa tesitura, del oficio sefialado en el parréfo que antecede y del analisis de la propuesta de clasificacién de informacion
en su modalidad de CONFIDENCIAL, que formula la Direccién General de Administracién de Personal, en atencién a lo
requerido en la solicitud de informacién piablica nimero 090163424002082, fue Sometida a consideracién del Comité de
Transparencia de |2 Secretaria de Seguridad Ciudadana; en la Vigésima Sexta Sesién Extraordinaria celebrada el cinco
de agosto del dos mil veinticuatro se acords lo siguiente:

------ ACUERDO
1.- De conformidad con lo dispuesto por el articulo 90, fraccion Il y 169 de la Ley de fransparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se CONFIRMA la propuesta de la Direccién de Control de Personal,
para clasificar como informacién CONFIDENCIAL la consistente en: “la plantilla de la Direccion de la Unidad Especializada de
Género™; requerida en la solicitud de informacién pablica ndmero de folio: 090163424002081; por ser informacién confidencial
y relativa a datos personales y estar protegidos en términos de lo dispuesto por los articulos 6 fraccion Xil, 24 fracciones XVl y
XXitl, y 186 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Piblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, por tol
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motivo se tiene la obligacion por parte de esta Secretaria dé garantizar la proteccion de la informacion de cardcter confidencial
y la concerniente a datos personales, la cual no estd su]ela a temporalidad alguna para su proteccidn, al ser un derecho
exclusivo para su acceso de sus titulares, su represente y las personas servidoras ptblicas facultadas para ello; asi mismo el
numeral dos del articulo 9 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados de la Ciudad de
México, establece la garantia exclusiva del titular de acceder a sus datos personales, el deber de secrecia y la no difusién de
los datos personales, y tomando en cuenta que en su articulo 3 fraccién IX de la misma Ley de Proteccién de Datos citada,
considera dotos personales a cualquier informacion concemlente a una persona fisica identificada o identificable,
estableciendo de manera general los datos  personales que protege, y dentro de los cuales se encuentran los que son materia
de la presente clasiﬂcaclon, mlsmas que de conformidad con las fracciones | y 1l del articulo 67 de los Lineamientos de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de. la Ciudad de México, se encuentran contenidos en la
categorio de datos personales denominados de (IDENTIFICACION) y (LABORALES), resulta procedente la presente
clasificacién, aunado a que el articulo 191 de la Ley de Transparencia antes citado, considera que, para que los sujetos
obligados puedan permitir.el acceso a informacién confidencial, se requerird del consentimiento de los particulares titulares
de la informacion, sin que la Dlncclén de. Control de Personal, cuente con el consentimiento del titular para difundir y/o
divulgar su informacién confidencial yla concermente a datos personales; en atencion a lo anterior y al no encontrarse dentro
ninguno de los supuestos de excepcién a que se refiere el articulo 16 de la Ley de Proteccidn de Datos Personales citada, resulta
procedente la clasificacién de la informacién propuesta en su modalidad de CONFIDENCIAL.

Por todo lo antes expuesto, ésta Unidad de Transparencia, da por concluida la tutela del trémite; sin embargo, se hace
de su conocimiento que usted tiene dmcho a interponer recurso de revisién, en contra de la respuesta que le ha
otorgado esta Dependencia, en un plazdfméxlmo de 1§dlas hébiles, con fundamento en lo previsto por los articulos 233,
234y236, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, el
cual deberd cumplir con los requisitos establecidos en el articulo 237, de la Ley referencia, como a continuacién se
describe:

Articulo 236. Toda persona podré interponer, por sl 0 a través de su representante legal, el recurso de revision,
mediante escrito libre o a través dé los formatos establec:dos por el Instituto para tal efecto o por medio del
sistema habilitado para tal fin, dend‘o de los qumce dias siguientes contados a partir de:

L. La notificacién de la respuesta a su solicitud de informacién; o

Il. El vencimiento del plazo para la entrega de la respuesta de la solicitud de informacién, cuando dicha
respuesta no hubiere sido entmgada
! o i
i
Articulo 237, El recurso de revisién Jeberd contener lo siguiente:
I. El nombre del recurrente y, en su caso, el de su representante legal o mandatario, asi como del tercero
interesado, si lo hay;

I1. El sujeto obligado ante el cmﬁt;e presentd la soliéitud;

La Iy $
$ wea o : .
i1l £l domicilio, medio electrénico para oir y recibir notificaciones, o la mencién de que desea ser notificado por
correo certificado; en caso de no haberlo sefialado, atin las de cardcter personal, se hardn por estrados;

IV. El acto o resolucién que recurre y, en su caso, el nimero de folio de respuesta de solicitud de acceso, o el
documento con el que acredite la existencia de la solicitud o los datos que permitan su identificacién en el sistema
de solicitudes de acceso a la informacion;

V. La fecha en que se le notificé la respuesta al solicitante o tuvo conocimiento del acto reclamado, o de
presentacion de la solicitud en caso de falta de respuesta;

VI. Las razones o motivos de inconformidad, y
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VIi. Lo copia de la respuesta que se impugna, salvo en caso de falta de respuesta de solicitud.
Adicionalmente se podrdn anexar las pruebas y demds elementos que se consideren procedentes hacer del
conocimiento del instituto.

En ningtn caso serd necesario que el particulor ratifique el recurso de revisién interpuesto.

No omito mencionar que, para cualquier duda y/o aclaracion respecto a la respuesta que por esta via se le entrega,
estamos a sus ordenes en Calle Ermita sin nimero, Col. Narvarte Poniente, C.P. 03020, Alcaldia Benito Juarez, Teléfono
5242 5100; ext. 7801, correo electrénico ofinfpub00@ssc.cdmx.gob.mx donde con gusto le atenderemos, para conocer

sus inquietudes y en su caso asesorar y orientarle respecto al ejercicio del derecho de acceso a la informacién publicay
proteccion de datos personales.

[...]
e Oficio de respuesta electronica, de fecha seis de agosto, signado por
la Directora General de Adminsitracion de Personal, misma que se

reproduce a continuacion:

[. ] T RTT TTET TTT TT wr ge et aen ) B ATy SR OE 13 IRIOTINECION.
—_ PREGUNTA ~ RESPUESTA |
| Solicits la. plantilia de persomal complets incimide e | En atencién a su solicitud, s¢ comunica que esta Direccian
| personal ce estructura de la Unidad Especiaiizada de Genersl, ' clasifics ' el' documento de: PLANTILLA DEL
| Género al 16 de julio de 2024, (Sic) PERSONAL DE - 1A DIRECCION DE LA UNIDAD

ESPECIALIZADA DE GENERO, en 2 modalidad de
CONFIDENCIAL, con fundamento en o dispuesto por los |
| articulos § fraccidn XII, 24 fracdidon XdNy186dela Leyde |
Trausparencis, Acceso 2 la Taformacién Piblica y
Rendicién de Cuentas de 1z Citdad de México, asi como lo
dispuesto en los articulos 3 fraccién IX, 9 numeral 2, 12,41,
42 y 47 de 1a Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesidn de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, yvia
Categorfa. de Datos Personales prevista en el Titulo
Segundo Capitula Unico, articulo 67 fraccién 1il, *Datos
Laborales” de los Lineamientos de Proteccidn de Datas
Personales en Posesidn de Sujetos Obligados de la Ciudad
de Mexico; toda vez que la publicacion del documenta
contiene catos personales; que de darse a3 conocer a
lerceras: personas, Mulneraria 13 responsabilidad v
obligacién de salvaguardar Jos datos personales de los
servidores piiblicos que se encuentran registrados, por no
conwar . con su - consentimiento para compartir la
informacion relacionada con sus datos laborales.
Infermacion Conlfidencial clasificada en Ia Vigésima Sexe
Sasidn Extraordinariz del Comité de Transparencia, que se
Mﬂ&ﬁbm' 1 del 2024 2 Jas 12-00 horzs.

[.]

e Oficio SSC/DEUGEG/0058/2024, de fecha veintidés de agosto,
signado por la Directora de la Unidad Especializada de Género,

misma que se reproduce a continuacion:
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[.]

En virtud de lo anterior y atendiendo a la literalidad del cuestionamiento planteado, se hace del
conocimiento que esta Unidad Administrativa, de conformidad con sus atribuciones contjmpladas en el
numeral 14 Bis de la Ley Orgénica de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, se
encuentra imposibilitada para proporcionar |z informacién solicitada; toda vez que l2 Direccion General
de Administracién de Personal es el drea encargada de realizar los trimites del personal, de conformidad

con el articulo 58 fracciones [I, Ill, IV, X y Xi; del Reglamento Interior de la Secretaria de Seguridad Ciudadana
de l2 Ciudad de México.

1. Establecer las politicas y procedimientos en materia de reclutamiento, seleccidn,
contratacién, nombramiento, induccion y capacitacién de los servidores pablicos de
|2 Secretaria;

lil. Establecer Los mecanismos que ejecutardn las Unidodes Administrativas ¥ Unidades
Administrativas Policiales para los cambios de’ horario, adscripcion y readscripcion de
personal, asi coma las licencios administrativas sin goce de sueldo y los demds|asuntos
relotivos al personal;

il e
IV. Autorizor los mecanismos para ef control de los expedientes del personal, elaboracion
de nombramientos y los demds documentos correspondientes al personal adscrito ¢ la
Secretario;

X. Formalizar el término de los efectos del personal adscrito de la Secretaria, en término
de la legislacion y normatividad aplicable, y

XI. las demds que atribuya la normatividad vigente,

En conclusin, por las razones antes expuestas, con fundamento en el articulo 200 de l2 Ley de
Transparencia, Acceso a la informacién Pblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se le
orienta a que redirija su solicitud a la Direccion General de Administracion de Personal.

[..]

lll. Recurso. El veintisiete de agosto, la parte recurrente interpuso el presente

medio de impugnacién, inconformandose esencialmente, por lo siguiente:

El sujeto obligado evita el ejercicio de mi derecho de acceso a la informacion publica,
pues los nombres de quienes conforman su plantilla de personal no puede
considerarse confidencial, evade asi la entrega de informacion que detenta, aplica
errébneamente la clasificacion de la informacién cémo confidencial, no ofrece en aras
de la maxima publicidad versién publica, la clasificacién no reune los requisitos
minimos contenidos en la ley en la materia, no cumple con el principio de
exhaustividad.

[...][Sic.]
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IV. Turno. El veintisiete de agosto, el Comisionado Presidente de este Instituto
asigno el numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.3826/2024, al recurso de
revision y, con base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turné
a la Comisionada Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243 de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas

de la Ciudad de México.

V. Admisién. El treinta de agosto, con fundamento en lo establecido en los
articulos, 51 fracciones | y 1l, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, 237 y 243, fraccion
| de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, se admitié a tramite el presente recurso de

revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y Il de la Ley
de Transparencia, se pone a disposicion de las partes el expediente en que se
actla, para que, dentro del plazo de siete dias habiles contados a partir del dia
siguiente a aquel en que se practicara la notificacion del acuerdo, realizaran

manifestaciones, ofrecieran pruebas y formularan alegatos.

Con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciacion y resolucion
de este medio de impugnacion, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 250
de la Ley de Transparencia se requirid a las partes para que dentro del plazo
otorgado manifestaran su voluntad para llevar a cabo una Audiencia de

Conciliacion.

Asimismo, y a fin de que este Instituto cuente con elementos al momento de
resolver el presente medio de impugnacién, con fundamento en lo dispuesto por

los articulos 10, 24 fraccion X, 240, 241 y 243 ultimo parrafo, de la Ley en cita,

9
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278 y 279 del Cddigo de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la ley
de la materia, asi como en los numerales Décimo Cuarto, fracciéon V y Décimo
Séptimo, fraccidn Ill, inciso e), del PROCEDIMIENTO en cita, se requirio al Sujeto
Obligado para que, en un plazo maximo de SIETE DIAS habiles, contados a partir
del dia siguiente a aquel en que se practicara la notificacion del presente acuerdo,

en via de diligencias para mejor proveer, remitiera lo siguiente:

e Remita el acta del Comité de Transparencia de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana, en la cual se aprueba la clasificacion en la modalidad de
confidencial en referencia en su oficio de respuesta
SSC/DEUT/UT/5069/2024, sighado por la Directora Ejecutiva de la Unidad de
Transparencia.

VI. Manifestaciones y Alegatos del Sujeto Obligado. El doce de septiembre, a
través de la Plataforma Nacional de Transparencia y el correo electrénico, el
Sujeto Obligado remitio el oficio respuesta SSC/DEUT/UT/5479/2024, de fecha
once de septiembre, signado por la Directora Ejecutiva de la Unidad de

Transparencia, el cual sefiala lo siguiente:

Il CONTESTACION A LOS AGRAVIOS

Habiendo precisado la Solicitud de Acceso a la Informacion Pablica con nimero de folio
090163424002082, presentada por el particular, asi comao los agravios hechos valer por el mismo, en
el recurso de revision que nos ocupa, es procedente dar contestacion a estos Gltimos, atendiendo a
los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad, maxima publicidad,
objetividad, profesionalismo y transparencia, principios que alude el articulo 11 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Pidblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que
rigen el actuar de este Sujeto Obligado.

10
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En ese orden de ideas, esta Unidad de Transparencia, con el afin de satisfacer, los
requerimientos del hoy recurrente, después de haber realizado el analisis correspondiente de la
solicitud de acceso a la informacién que nos ocupa, resulta evidente que se proporcion6 una
respuesta debidamente fundada y motivada, a través de la cual la unidad administrativa competente
para pronunciarse al respecto atendieron la totalidad de la solicitud, en donde se aprecia que la
Direccion General de Administracion de Personal hizo del conocimiento al particular que se
sometio a consideracion del Comité de Transparencia la clasificacién de la informacion como
CONFIDENCIAL, la consistente en la plantilla de la Direccion de la Unidad Especializada de
Género, respetando en todo momento el procedimiento establecido en la Ley de la materia para
clasificar la informacién, razén por la cual se solicita desestimar los agravios manifestados por el
particular.

Una vez sefialado lo anterior, es importante mencionar que en relacion a la solicitud de acceso a
la informaciéon que nos ocupa, esta Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México,
proporcioné una respuesta debidamente fundada y motivada, en la cual realizé la gestion
correspondiente turnando la solicitud a todas las unidades administrativas competentes para
pronunciarse al respecto de la solicitud, haciendo de su conocimiento que el documento de su
interés fue clasificado en la modalidad de CONFIDENCIAL, por ser informacion confidencial
relativa a datos personales y estar protegidos en términos de lo dispuesto por los articulos 6
fraccion XIl, 24 fracciones XVIl y XXIll y 186 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por lo anterior es incuestionable que este
Sujeto Obligado atendio la totalidad de la solicitud de acceso a la informacién que nos ocupa.

Derivado de la inconformidad sefialada por el ahora recurrente, es evidente que se trata de
manifestaciones subjetivas, que carecen de fundamento y de validez, ademas de que se aprecia un
desconocimiento de la Ley, lo cual es claro después de haber realizado un anélisis de la solicitud, se
aprecia que la Unidad Administrativa competente para pronunciarse al respecto respeté en todo
momento el procedimiento establecido en la Ley de la materia, para realizar la clasificacién de la
informacién, por lo que resulta mas que claroque se atendié la totalidad de la solicitud que nos ocupa,
de manera fundada y motivada, razén por la cual se solicita a ese H. Instituto, desestimar las
inconformidades manifestadas por el recurrente,

Como se puede apreciar en los parrafos que preceden, la Direccién General de Administracion
de Personal, sometié a consideracién del Comité de Transparencia de esta Secretaria de Seguridad
Ciudadana de la Ciudad de México, la clasificacion de la informacion como CONFIDENCIAL, con lo que
queda mas que claro que se atendid la totalidad de la solicitud, ya que la respuesta fue debidamente
fundada y motivada, por ello se solicita a ese H. Instituto desestimar las inconformidades sefialadas
por el particular. '

Finalmente, es indudable que este Sujeto Obligado realizé la gestién oportuna, turnando la
solicitud ante las Unidades Administrativas competentes para pronunciarse al respecto, las cuales
emitieron una respuesta fundada y motivada a cada uno de los cuestionamientos realizados por el
solicitante, por ello se solicita a ese H. Instituto desestimar las inconformidades sefialadas por el
particular por ser manifestaciones subjetivas, que no versan sobre |a legalidad de la respuesta, ya que
nicamente reflejan la opinién del particular, la cual no tiene ningin fundamento, ya que la
clasificacion de la informacion que se llevd a cabo, esta prevista en la Ley, y este Sujeto Obligado
respetd en todo momento el procedimiento establecido en la Ley para clasificar la informacion, por
lo cual es claro gue se atendic la totalidad de la solicitud materia del presente recurso de revision de
manera fundada y motivada.
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Por lo tanto, las manifestaciones de agravio del hoy recurrente deben ser desestimadas, debido
a que esta Unidad de Transparencia actud con estricto apego a la normatividad vigente que rige su
actuar, por lo que sus argumentos resultan improcedentes e inoperantes, sirve de apoyo la siguiente
tesis jurisprudencial:

Registro No. 166031

Localizacion: Novene Epoca

Instancia: Sequndao Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta XXX, Noviembre de 2009

Pdgina: 424 Tesis: 2a./J.188/2009
Jurisprudencia Materia(s): Comdn

AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISION. SON AQUELLOS EN LOS QUE SE PRODUCE UN
IMPEDIMENTO TECNICO QUE IMPOSIBILITA EL EXAMEN DEL PLANTEAMIENTO QUE
CONTIENEN. Conforme a los articulos 107, fraccion lll, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 83, fraccién IV, 87, 88y 91 frocciones I ¢ IV, de la Ley de Amparo, el
recurso de revision es un medio de defensa establecido con el fin de revisar la legalidad de lo
sentencia dictada en el juicio de amparo indirecto y el respeto a los normas fundamentales
que rigen el procedimiento, de ahi que es un instrumento técnico que tiende a asegurar un
éptimo ejercicio de la funcién jurisdiccional, cuya materia se circunscribe a la sentencia
dictada en la audiencia constitucional, incluyendo las determinaciones contenidos en ésta y,
en general, al examen del respeto o las normas fundamentales que rigen el procedimiento
del juicio, labor realizada por el érgano revisor a la luz de los agravios expuestos por el
recurrente, con el objeto de atacar las consideraciones que sustentan la sentencio recurrida
o para demostrar las circunstancios que revelan su legalidad. En ese tenor, lo inoperancia de
los agravios en la revision se presenta ante la actualizacion de algun impedimento técnico
que imposibilite el examen del planteamiento efectuado que puede derivar de lo faolta de
afectacién directa al promovente de la parte considerativa que controvierte; de la omision de
la expresion de agrovios referidos a la cuestién debatide; de su formulacion material
incorrecta, por incumplir las condiciones atinentes a su contenido, gue puede darse: ¢} al no
controvertir de manera suficiente y eficaz los consideraciones que rigen la sentencio; b) ol
introducir pruebas o argumentos novedosos a la litis del juicio de amparo; y, ¢) en caso de
reclamar infraccién a las normas fundamentales del procedimiento, al omitir patentizar que
se hubiese dejado sin defensa al recurrente o su relevancia en el dictado de la sentencia; o, en
su caso, de la concrecion de cuolquier obstaculo que se advierta y que impida al érgano
revisor el exomen de fondo del planteamiento propuesto, como puede ser cuando se
desatienda la naturaleza de la revision y del 6rgano que emitié la sentencia o lo existencia de
Jjurisprudencia que resuelve el fondo del asunto planteado. Contradiccion de tesis 27/2008-
PL. Entre las sustentadas por los Tribunoles Colegiados Primero en Materias Administrativa y
de Trabojo del Décimo Sexto.

Finalmente, concluyendo con el estudio de todo lo manifestado por el particular, es claro que
este Sujeto Obligado proporciend una respuesta debidamente fundaday motivada, perlo cual resulta
pertinente sefialar que, apegandose estrictamente a los agravios manifestados, es de tomar en cuenta
la siguiente jurisprudencia:
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AGRAVIOS, EXPRESION DE. La expresion de agravios es la base de la controversia en la
revision y si no se aducen se juzgaria oficiosamente sobre derechos que no estan en tela
de juicio, lo que esté en abierta pugna con el sistema establecido en la revision a instancio
de partes. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. V1.2°.J/104 Recurso de
revision 216/88. Myra Lodizinsky Berman. 16 de agosto de 1988. Unanimidad de votos.
Ponente: Gustavo Colvillo Rongel. Secretario: José Mario Machorro Castillo. Recurso de
revision 19/89. Juana Ochoo Zamorano. 7 de febrero de 1988. Unanimidad de votos. Ponente:
Gustavo Calvillo Rangel. Secretario; José Mario Machorro Castillo. Recurso de revisién 446/83.
Fredy Herndndez Zavaleta viuda de Romirez. 26 de enero de 1990. Unanimidad de votos.
Ponente: José Galvan Rojas. Secretario: Vicente Martinez Sdnchez. Recurso de revision 333/90.
Armando Garcio Arribas. 26 de septiembre de 1990. Unonimidad de votos. Ponente; Gustavo
Calvillo Rangel. Secretario: José Mario Machorro Castillo. Recurso de revisién 21/91. Luis
Fragoso Segura. 15 de enero de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel.
Secretario: José Mario Machorro Castillo. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién, Octava Epoca. Tomo Vi, Abril de 1891. Pdg. 80.
Tesis de Jurisprudencia.

De igual forma resulta importante considerar el siguiente criterie:

SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. DEBE HACERSE A PARTIR DE LOS CONCEPTOS DE
VIOLACION ©, EN SU CASO, DE LOS AGRAVIOS EXPRESADOS, POR LO TANTO NO ES
ILIMITADA. El articulo 76 bis de la Ley de Amparo sefolo que lo suplencia de lo guejo
deficiente se entiende referida o los conceptos de violacidn y, en su caso, a los ogravies, es
decir, @ la materia misma del juicio de garantios, por lo que debe considerarse que dicho
precepto limita el dmbito de oplicocién de tal figura a las cuestiones relacionodas con el
fonda del asunto, de ahi gue dicha suplencia no seg aplicable o la procedencio del juicio de
amparo. En este tenor, o excepcidn de la materia penal, el drgano de control constitucional
no pusde libramente realizar el exomen del precepto legal reclamado o de la resolucidn
recurrida, sino que debe hacerlo o partir de lo expresodo en los conceplos de violacidn o, en
su caso, en los agravios, de manera que sin lo existencig de un minime rozonamiento
expresode en lo demanda, esto es, sin lo elemental cousa de pedir, el juzgador no se
encuentra en aptitud de resolver si el acto reclomade es o no violatorio de garontias, porque
la suplencio de la quejo deficiente es una institucidn procesal que si bien fue establecida con
la finalidad de hacer prevalecer las garantias que otorga lo Constitucidn Federal, no deja de
estar sujeto o los requisitos previstos of efects, tanto en la Ley Fundomental como en la Ley
de Amparo. 1%.35/2005 Amparo directo en revisidn 1576/2004. Crescencigno Chdvez
Paredes. 1o. de diciembre de 2004. Mayoria de cuatre votos, Disidente: José de Jesds Gudifio

Pelayo. Ponente: Olga Sénchez Cordero de Garcia Villegas. Secretaria: Rosalia Argumosa
Lopez. Amparo directo en revisién 1449/2004. Juan Carlos Martinez Arriago. 1o. de diciembre
de 2004. Mayoria de cuatro votos. Disidente: José de Jesus Gudifio Peloyo. Ponente: Juan N.
Silva Meza. Secretario: Pedro Arroyo Soto. Amparo directo en revisién 1572/2004. Contratistas
Unidos Mexicanos, S.A. de C.C. 12 de enero de 2005. Mayoria de cuatro votos. Disidente: José
de Jestis Gudifio Pelayo. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario: Eligio Nicolds Lerma
Moreno. Amparo directo en revision 1796/2004. Miguel Angel Cantd Campos. 26 de enero de
2005. Cinco votos. Ponente: Olga Sdnchez Cordero de Garcio Villegas. Secretaria: Rosoura
Rivera Salcedo. Amparo directo en revision 1854/204. Pedro Rubén Garcia Ramirez. 2 de
febrero de 2005. Cinco votos. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario: Eligio Nicolds Lerma
Moreno. Tesis jurisprudencio 35/2005. Aprobada por la Primera Solo de este Alto Tribunal, en
sesién de treinta de marzo de dos mil cinco. Instancio: Primera Salo. Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién vy su Goceto, Novena Epoca. Tomo XX1, Abril de 2005. Pég. 686.
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En este tenor, es notario que lo manifestado por el recurrente carece de validez juridica, por ser
meras apreciaciones subjetivas, por lo que se debe desestimar el contenido y las inconformidades
vertidas por el solicitante en el presente recurso de revisién, ya que como se ha venido sefialando a lo
large de las presentes manifestaciones, este Sujeto Obligado proporciond una respuesta
debidamente fundada y motivada a la totalidad de la solicitud de acceso a la informacién, con nimero
de folio 090163424002082.

Como puede observarse esta Unidad de Transparencia proporciond una respuesta clara, precisa
y de conformidad con los plazos establecidos en la Solicitud de Acceso a la Informacién Puablica,
atendiendo a los principios de legalidad, certeza juridica, imparcialidad, informacién, celeridad,
veracidad y maxima publicidad que rigen el actuar de este Sujeto Obligado; a efecto de garantizar el
Derecho de Acceso a la Informacién Pablica del [ INEEEEE <itu:cion que el propio
Instituto ya constaté con los archivas que extrajo del sistema y tuve a bien remitir a este Sujeto
Obligado, dicha respuesta fue proporcionada en atencién al folio 090163424002082 y se otorgd de
conformidad con la Legislacién de la materia, a efecto de garantizar el derecho de acceso a la
informacién del solicitante.

Bor todos los razonamientos antes narrados, es claro que los agravios manifestados per el ahora
recurrente deben ser desestimados por ese H, Instituto ya que son infundados e inoperantes, por lo
que esta Secretaria siempre actud con estricte apego a la Ley, garantizando en todo momento el
derecho de acceso a lainformacién pablica del G, Po* |0 tanto ese H. Organo
Colegiado debe CONFIRMAR la respuesta proporcionada a la solicitud de acceso ala informacion con
nimero de folio 090163424002082, v considerar las manifestaciones del hoy recurrente como
infundadas e inoperantes, pues como ha quedado establecido fehacientemente, esta dependencia

proporciond una respuesta clara, precisa y de conformidad con los plazos establecidos a la Solicitud
de Acceso a la Informacién Publica; dicha respuesta se otorgé en sentido de médxima publicidad,
salvaguardando siempre su Derecho de Acceso a la Informacion Publica del solicitante, y no como lo
pretende hacer valer el ahora recurrente.

Ahora bien, a efecto de dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 243, fraccién Il y lll, de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México;
asi como lo establecido por los articulos 278, 281, 284, 285 y 289 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, se ofrecen las siguientes pruebas:

1ll. PRUEBAS

Mismas que sustentan el actuar de esta autoridad y que se relacionan con todos y cada uno de
los hechos expuestos a lo largo de las presentes manifestaciones, con lo que se acredita que este
Sujeto Obligado, por conducto de la esta Unidad de Transparencia, tutelé en todo momento la
Solicitud de Acceso a la Informacién Piblica del hoy recurrente, con estricto apego a la Ley
salvaguardando siempre el derecho del solicitante de acceder a la Informacién publica,
proporcionando una respuesta debidamente fundaday motivada.

1.- DOCUMENTALES PUBLICAS. - Consistente en todos y cada uno de los elementos obtenidos
de la Plataforma Nacional de Transparencia, a que se refiere el Acuerdo de fecha treinta de agosto
de dos mil veinticuatro, emitido por ese Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.
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Por lo antes expuesto y debidamente fundado, 2 ese H. INSTITUTO, atentamente pido se sirva:

PRIMERO. - Tenerme por presentada con ia personalidad con que me ostento exhibi.endo en
tiempo y forma, las presentes manifestaciones respecto del Recurso de Revision al rubro indicado.

SEGUNDO. - Tener por desahogado el requerimiento de ese H. Instituto, en el Acuerdo de f.ec.ha
treinta de agosto de dos mil veinticuatro, sefialando como correo .electromco
ofinfpub00@ssc.cdmx.gob.mx, para que, a través del mismo, se informe a esta Dependencia, sobre los
Acuerdos que al efecto se dicten durante la substanciacion del presente recurso.

TERCERO. - Acordar la admision de las pruebas antes sefialadas, por estar ofrecidas conforme 2
derecho y no ser contrarias a la moral, a efecto de que sean valoradas en el momento procesal
oportuno.

CUARTO. - En atencién a lo manifestado y debidamente acreditado en el apartado |l de las
presentes manifestaciones, seguidos que sean los tramites de Ley dictar resolucion apegada a
derecho en que CONFIRME la respuesta proporcionada a la solicitud de informacion
090163424002082, en términos de lo dispuesto por los articulos articulo 244 fraccion 11l de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Plblica y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México.

[.]
e Oficio SSC/OM/DGAP/3461/2024, de fecha cuatro de septiembre,

signado por la Directora General de Administracion de Personal, el
cual sefala lo siguiente:

[..]

Con fundamento en las atribuciones establecidas en el articulo 59 del Reglamento Interior y Manual Administrativo de
la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, esta Direccion General clasificé el documento de:
PLANTILLA DEL PERSONAL DE LA DIRECCION DE LA UNIDAD ESPECIALIZADA DE GENERO, en la modalidad de
CONFIDENCIAL, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 6 fraccion XII, 24 fraccion XXIIl y 186 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de |z Ciudad de México, asi como lo dispuesto
en los articulos 3 fraccion IX, 9 numeral 2, 12, 41, 42 y 47 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados de la Ciudad de México, y la Categoria de Datos Personales prevista en el Titulo Segundo Capitulo
Unico, articulo 67 fraccién Ill, “Datos Laborales” de los Lineamientos de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados de la Ciudad de México; toda vez que la publicacion del documento contiene datos personales, que
de darse a conocer a terceras personas, vulneraria la responsabilidad y obligacion de salvaguardar los datos personales
de los servidores publicos que se encuentran registrados, por no contar con su consentimiento para compartir la
informacion relacionada con sus datos laborales. Informacién Confidencial, clasificada en la Vigésima Sexta Sesidn
Extraordinaria del Comité de Transparencia, que se celebrd el dia 05 de agosto del 2024 2 las 12:00 horas.

Por lo que hace a las diligencias para mejor proveer, en las que solicita se remita el acta del Comité de
Transparencia de la Secretaria de Seguridad Ciudadana, en la cual se aprueba la clasificacién en la modalidad de

Confidencial, se sugiere a esa Unidad a su digno cargo proporcionar la informacién solicitada, por considerarlo
asunto de su competencia.
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Lo anterior, se hace de su conocimiento para que se consideren las adecuaciones correspondientes y atienda el
RECURSO DE REVISION INFOCDMX/RR.IP.3826/2024, toda vez que el 4rea a su digno cargo, es la encargada de
representar y defender los intereses de esta Secretaria de Seguridad Ciudadana ante el Instituto de Acceso a Ia
Informacion Publica, Proteccidn de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México (INFOCDMX);

en términos de lo previsto por el articulo 257 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica vy

Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y articulo 23 del Reglamento Interior y Manual Administrativo de
esta Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México.

[..]

VII. Cierre. El veinte de septiembre, con fundamento en el articulo 252, en
correlacion con el articulo 243, fraccion V, ambos de la Ley de Transparencia, se
decret6 el cierre de instruccion y se tuvieron por presentadas las manifestaciones

y alegatos del sujeto obligado.

Asimismo, no pasa desapercibido que la parte recurrente no presento
manifestaciones ni alegatos en el plazo antes mencionado, por lo que con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 133 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal de aplicaciéon supletoria a la Ley de Transparencia,

se declara precluido su derecho para tal efecto.
En virtud de que ha sido debidamente substanciado el presente expediente, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pudblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,

segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
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XXI, XXIl, 214 pérrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246,
247,252y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones
'y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones Ill, IV, V y VII
del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de

México.

SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resulté admisible
porque cumplioé con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la

Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. A través del formato denominado “Detalle del medio de impugnacién”,
la parte recurrente hizo constar: su nhombre, medio para oir y recibir notificaciones,
identifico al Sujeto Obligado ante el cual presento las solicitudes, sefialo los actos

recurridos y expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para

el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna dado que
la respuesta impugnada fue notificada el veintitrés de agosto de dos mil
veinticuatro, por lo que, al tenerse por interpuesto el recurso de revision el
veintisiete de ese mismo mes, esto es, al segundo dia habil siguiente, por lo que

es claro que fue interpuesto en tiempo.
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TERCERO. Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el
estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por
tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA.3

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente
la procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio
de garantias.

De las constancias que obran en el expediente no se observa que el presente
asunto colme alguna de las causales de sobreseimiento prescritas en el articulo
249, de la Ley de Transparencia, dado que la parte recurrente no se desistio del
presente asunto, ni durante el tramite del presente recurso éste se ha quedado
sin materia, ademas que durante el tramite del presente recurso no ha aparecido

una causal de improcedencia.

Por lo anterior, resulta conforme a derecho entrar al estudio de fondo y resolver el

presente medio de impugnacion

CUARTO. Estudio de fondo. Una vez realizado el estudio de las constancias que
integran el expediente en que se actla, se desprende que la presente resolucién
consiste en determinar la legalidad de la respuesta emitida por el sujeto obligado,
en atencion a la solicitud de acceso al rubro citada, de conformidad con lo
dispuesto por la Ley de Transparencia.

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988.
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En el presente caso, la litis consiste en determinar si la respuesta emitida por el
sujeto obligado se ajusto a los principios que rigen la materia, de conformidad con

las disposiciones normativas aplicables.

- Tesis de la decisién

El agravio planteado por la parte recurrente resulta fundado y por tanto procede

revocar la respuesta brindada por la Secretaria de Seguridad Ciudadana.

- Razones de la decision

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el
tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de
informacion, la respuesta del sujeto obligado, el agravio de la parte recurrente, asi

como los alegatos formulados por el ente recurrido.

En primer lugar, por lo que concierne a la solicitud de informacion y la respuesta

otorgada por el Sujeto Obligado, en sus partes medulares, sefalan lo siguiente:

Lo Solicitado Respuesta del Sujeto obligado ‘

El Sujeto obligado dio respuesta
El Particular solicito lo siguiente: sefialando lo siguiente:

A través de la Direccion General de
Administracién de Personal indic6 que
La plantilla de personal completa incluido | la informacion a la que pretendia acceder
el personal de estructura de la Unidad | el Particular se encontraba clasificada en
Especializada de Género al 16 de julio de ' la modalidad de confidencial, toda vez que
2024. contiene datos personales, que de darse
a conocer a terceras personas vulnera la
responsabilidad y  obligacién de
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salvaguardar los datos personales de los
servidores publicos que se encuentran
registrados, por no contar con el
consentimiento  para  compartir la
informacion relacionada con sus datos
personales.

Adicionalmente sefialé que la clasificacion
de la informacién se llevd a cabo en la
Vigésima sexta sesion Extraordinaria del
Comité de Transparencia.

Por lo anterior, la Parte Recurrente interpuso su recurso de revisidn, mismo que

se ilustra a continuacion:

Recurso de revision

Alegatos y manifestaciones del

Sujeto obligado

El particular se inconform6 por la
clasificacion de la informacion,
argumentando que los nombres de quienes
conforman su plantilla de personal no
podia considerarse confidencial, por lo que
el sujeto obligado evade la entrega de
informacion que detenta, aplica
errbneamente la clasificacion de la
informacion como confidencial, no ofrece
en aras de la maxima publicidad version
publica.

El sujeto obligado reiter6 su respuesta
primigenia.

Lo anterior, se desprende de las documentales que obran en el expediente

materia de la presente resolucion, a las cuales se les concede valor probatorio en

términos de lo dispuesto en los articulos 56, segundo parrafo de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, 374, 402 y 403, del Cédigo

de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la
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materia, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 10 de la Ley de
Transparencia y 4, parrafo segundo de la Ley de Procedimiento Administrativo de

la Ciudad de México.

Asimismo, tomando en consideracion el criterio emitido por el Poder Judicial de
la Federacion de rubro “SISTEMA DE LIBRE VALORACION DE LA PRUEBA.
DEBE ATENDER A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y A LAS MAXIMAS DE LA
EXPERIENCIA.”, que establece que “Conforme al sistema previsto en el articulo
197 del Cadigo Federal de Procedimientos Civiles, el Juez tiene cierto arbitrio
para asignar valor a las pruebas, salvo el caso en que la ley sefale a cualquiera
de éstas uno determinado, pero ello debe sujetarse a ciertas reglas, esto es, aquél
debe decidir con arreglo a la sana critica, sin concluir arbitrariamente, por lo que
debe atender a las reglas de la légica y de la experiencia, entendiéndose a la
l6gica, como una disciplina del saber o ciencia que tiene reglas y principios que
son parte de la cultura general de la humanidad, y a la experiencia, como un
conocimiento minimo que atafie tanto al individuo como al grupo social, que
acumula conocimientos ordinarios del quehacer cotidiano en las actividades
genéricas del ser humano, mediante la observacion de los fendmenos sociales,

culturales, politicos y de la naturalezal...]”.

Expuestas las posturas de las partes, este 6rgano colegiado procede al andlisis
de la legalidad de la respuesta emitida a la solicitud motivo del presente recurso
de revision, a fin de determinar si el sujeto obligado garantiz6 el derecho de acceso

a la informacion publica de la persona solicitante, en razon al agravio formulado.

4 Tesis 1.40.A.40 K (10a.), emitida en la décima época, por el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
en octubre de 2018, libro 59, tomo Ill, pagina 2496, y nimero de registro 2018214,
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Estudio del agravio: clasificacion de la informacion

El Particular solicito, la plantilla de personal completa incluido el personal de

estructura de la Unidad Especializada de Género al 16 de julio de 2024.

El sujeto obligado a través de la Direccién General de Administracion de
Personal indicé que la informacion a la que pretendia acceder el Particular se
encontraba clasificada en la modalidad de confidencial, toda vez que contiene
datos personales, que de darse a conocer a terceras personas se vulneraria la
responsabilidad y obligaciéon de salvaguardar los datos personales de los
servidores publicos que se encuentran registrados, por no contar con el
consentimiento para compartir la informacion relacionada con sus datos

personales.

Adicionalmente sefial6é que la clasificacidén de la informacién se llevé a cabo en la

Vigésima sexta sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia.

Ahora bien, sirve precisar que el agravio se encuentra encaminado a controvertir
la clasificacién de informacion, bajo la modalidad de confidencial, respecto de la
plantilla de personal completa incluido el personal de estructura de la Unidad
Especializada de Género al 16 de julio de 2024.

En ese sentido, debe tenerse en cuenta que en la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos encontramos regulado el derecho a la vida privada,
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entendida como el limite a la intromision del Estado en el ambito de la persona,

en los articulos 6 y 16, los cuales establecen lo siguiente:

ARTICULO 6.

[...]

Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacion, la Federacion, los Estados
y el Distrito Federal, en el ambito de sus respectivas competencias, se regiran por
los siguientes principios y bases:

[...]

Il. La informacion que se refiere a la vida privada y los datos personales sera
protegida en los términos y con las excepciones que fijen las leyes.

L.]

ARTICULO 16. Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio,
papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad
competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento.

[...]

Toda personatiene derecho ala proteccién de sus datos personales, al acceso,
rectificacién y cancelacién de los mismos, asi como a manifestar su oposicion,
en los términos que fije la ley, la cual establecera los supuestos de excepcion
a los principios que rijan el tratamiento de datos, por razones de seguridad
nacional, disposiciones de orden publico, seguridad y salud publicas o para
proteger los derechos de terceros.

De las normas constitucionales transcritas, se desprende que la informacién que
se refiere al &mbito privado de las personas, asi como los datos personales, debe
estar protegida en los términos y con las excepciones a los principios de
tratamiento de datos que por razones de orden publico fije la ley, por lo que toda

persona tiene derecho a la proteccion de sus datos personales.

Por su parte, el articulo 186 de la Ley de Transparencia, establece lo siguiente:

Articulo 186. Se considera informacién confidencial la que contiene datos
personales concernientes a una persona identificada o identificable.

La informacién confidencial no estara sujeta a temporalidad alguna y sélo podran
tener acceso a ella los titulares de la misma, sus representantes y las personas
servidoras publicas facultadas para ello.

[.]
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Por su parte, en los Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacién, asi como para la elaboracion de versiones

publicas, se sefiala lo siguiente:

“Trigésimo octavo. Se considera informacion confidencial:
I. Los datos personales en los términos de la norma aplicable;

Como se aprecia, se considera informacion confidencial la que contenga datos
personales concernientes a una persona identificada o identificable, misma que
no estara sujeta a temporalidad alguna y sélo podran tener acceso a ella los

titulares de esta, sus representantes y los servidores publicos facultados para ello.

No obstante, lo anterior es posible advertir que no puede validarse la causal de
clasificacion, ya que si bien es cierto el nombre es uno de los atributos de la
personalidad y la manifestacion principal del derecho subjetivo a la identidad, en
virtud de que el nombre per se es un elemento que hace a una persona fisica
identificada o identificable, también lo es que los servidores publicos son
ciudadanos que tienen un empleo, cargo o comisidn de cualquier naturaleza en la
Administracion Pablica en cualquier orden de gobierno; por lo cual, son personas
sujetas al escrutinio publico y, en consecuencia, la ciudadania tiene derecho a
identificarlos plenamente, ya que lo que debe privilegiarse es el interés de la
colectividad, pues su actuar documenta y rinde cuentas sobre el debido ejercicio

de las atribuciones que le han sido encomendadas.

Por otra parte, toda vez que se trata de servidores publicos adscritos a un area de

seguridad publica, es posible que algunos de los nombres de los mismos pudieran
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clasificarse como reservados, en términos del articulo 183, fraccion I, de la Ley de
Transparencia, en los casos que dichos servidores publicos llevan a cabo labores
operativas en materia de seguridad publica, ya que otorgar dicha informacién
podria poner en riesgo su vida, seguridad y su integridad de los servidores
publicos que realizan labores operativas o las de sus familiares, ya que de conocer
sus nombres integrantes de grupos delincuenciales podrian atentar contra ellos
para tratar de incidir en las labores de persecucion de delitos o operativas que
realizan los elementos de seguridad,

En este sentido, solo el sujeto obligado podria clasificar el nombre de los
servidores publicos que se encuentren realizando labores operativas en materia
de seguridad publica, con fundamento en el articulo 183, fraccién | de la Ley de

Transparencia.

Adicionalmente, sirve sefialar que la entonces persona solicitante requirid la
plantilla completa del sujeto obligado, incluida la de la Unidad Especializada
de Género, por lo que la Secretaria de Seguridad Ciudadana debi6 entregar los
nombres de las personas servidoras publicas que no se encuentren realizando
labores operativas de seguridad publica como es el caso del personal
administrativo y clasificar el nombre de los servidores publicos que realizan
labores operativas, proporcionando tanto la prueba de dafio como el acta de

comité que clasificara dichos nombres.

De lo anterior, es posible concluir que el agravio del particular resulta fundado,
dado que el sujeto obligado no realizé el debido procedimiento de clasificacion de

la informacion.
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QUINTO. Decision. Por lo antes expuesto y con fundamento en el articulo 244,
fraccion V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, este Instituto considera procedente
REVOCAR la respuesta del Sujeto obligado e instruirle:

- Otorgue la plantilla de personal completa, adscritos a la Secretaria de
Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México de aquellos servidores
publicos que quedan exentos de lo establecido en el articulo 183
fraccion I de la Ley de Transparencia.

- En caso de que en dicha plantilla se encuentre personal que realiza
labores de seguridad publica, el sujeto obligado debera realizar el
debido procedimiento de clasificacién de la informacion y remitir el
Acta del Comité de Transparencia, debidamente fundada y motivada,
junto con el listado peticionado en version publica.

- Todo lo anterior, debiéndose notificar ala personarecurrente, através
del medio de notificacion que este haya sefialado para oir y recibir

notificaciones en el presente medio de impugnacion.

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 244, parrafo in fine, 257 y 258,
se instruye al Sujeto Obligado para que notifique el cumplimiento de la presente
resolucién a este Instituto de Transparencia asi como a la parte recurrente, a
través del medio sefialado para oir y recibir notificaciones, en un plazo de diez
dias habiles, contados a partir de la notificacion de la presente resolucion,
apercibido que de no cumplir con la instruccion sefialada se dara vista a la
autoridad competente, para que, en su caso, deé inicio al procedimiento de

responsabilidad administrativa que corresponda, por incurrir en la infraccion
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prevista en el articulo 264, fraccion XV, en relacion con los numerales 265, 266y

270 de la Ley de Transparencia.

En virtud de lo expuesto, el Pleno de este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de

la Ciudad de México,
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en la consideracion cuarta de esta
resolucion, y con fundamento en el articulo 244, fraccion V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacioén Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se REVOCA la respuesta emitida por el sujeto obligado y se le
ordena que emita una nueva, en el plazo de 10 dias y conforme a los lineamientos

establecidos en la consideracion quinta de la presente resolucion.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto
por escrito, sobre el cumplimiento a lo ordenado en la presente resolucion, al dia
siguiente de concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente
resolucién, anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el
apercibimiento de que, en caso de no hacerlo, se procedera en términos de la

fraccion 111, del articulo 259, de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicién de Cuentas de la
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Ciudad de México, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar
inconforme con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la persona recurrente el teléfono 55 56 36 21
20 y el correo electrénico ponencia.enriquez@infocdmx.org.mx para que
comunique a este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la

presente resolucion.

QUINTO. Este Instituto dara seguimiento a la presente resolucion llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento,

informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente en el medio
sefialado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley.
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