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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3840/2024

SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA IZTAPALAPA

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ!

Ciudad de México, a nueve de octubre de dos mil veinticuatro?.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.3840/2024, interpuesto en

contra de la Alcaldia Iztapalapa, se formula resolucién en el sentido de SOBRESEER en

el recurso de revisidon por quedar sin materia, con base en lo siguiente:

. ANTECEDENTES

l. El cinco de agosto, se tuvo por recibida la solicitud de acceso a la informacion con nimero

de folio 092074624001575, en la que requirio lo siguiente:

“Solicito respetuosamente se me informe quién es el responsable administrativo y operativo
del "Centro Social “Unidad Modelo” Av. Unidad Modelo s/n casi esq. Retorno 204, Col. Unidad
Modelo, C.P. 09089".

Los mecanismo por medio de los cuales el encargado renta o permite el acceso y permanencia
de diferentes grupos de usuarios, toda vez que quien se dice actualmente encargada, recibe
grandes cantidades de dinero mensuales en efectivo, SIN ENTREGAR RECIBOS por el dinero
gue se le entrega a cambio de estos servicios, como es el caso del club de box, el de danza
de la tercera edad y el coro.

Solicito se me informe también cual es el camino legal para lograr un PATR (o cualquier otra
forma de renta del espacio fisico) y quiénes son las autoridades a las que hay que acercarse
para esto.

Al momento hay una persona que se hace llamar "la maestra”, quien hace gala de su

" Con la colaboracién de Elizabeth Idaiana Molina Aguilar
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2024, salvo precision en contrario.
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prepotencia y malos modos, alegando que ella administra el Centro Social y que ella hace lo
gue ella decida con el espacio.” (Sic)

Il. El veintisiete de agosto, el Sujeto Obligado, a través de la Plataforma Nacional de

Transparencia notificé la respuesta recaida a la solicitud de informacion sefalando lo

siguiente:

“

Al respeto me permito informarle:

De conformidad con los articulos 192 y 193 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y de acuerdo a las
atribuciones con las que cuenta, sefialado en el Manual Administrativo de la Alcaldia
Iztapalapa, le informo que esta area, no esta en posibilidad de atender el requerimiento en
cuestion, debido a que no es un equipamiento administrado por la Coordinacién de Inclusion
a Grupos Prioritarios.

... (Sic)

lll. El veintisiete de agosto, la parte solicitante interpuso recurso de revision, mediante el

cual hizo valer sus motivos de inconformidad, agraviandose de lo siguiente:

“La respuesta me deja en estado total de indefension, toda vez que se me informa que una de
las entidades de la delegacion Iztapalapa (Inclusion a Grupos Prioritarios, Oficio CIGP
385/2024 del 27 de Agosto del 2024) NO es responsable del area o espacio fisico por el que
yo pregunto, pero no se me informa a qué area si debo dirigir mi solicitud. Acaso se espera
que dirija yo la pregunta a cada una de las oficinas de la Alcaldia? Pensé que eso ya estaba
hecho, cuando dirigi mi solicitud de informacién a la Alcaldia...

Como ciudadano, espero que se me responda con el dato solicitado, y no que simplemente se
me diga quién NO lo tiene.” (Sic)

IV. Por acuerdo del treinta de agosto de dos mil veinticuatro, el Comisionado Ponente, con
fundamento en los articulos 51, fracciones 1y I, 52, 53 fraccion Il, 233, 234, 236, 237 y 243

de la Ley de Transparencia, admitié a tramite el recurso de revision interpuesto.
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V. El trece de septiembre de dos mil veinticuatro, el Sujeto Obligado, a través de la PNT
mediante el oficio DTA/719/2024, de fecha once de septiembre, con sus anexos, firmado
por el Director Territorial en Aculco, en el cual formuld sus alegatos y ofrecio las pruebas
gue considero6 pertinentes, asimismo hizo del conocimiento la emision y notificacion de una

respuesta complementaria a la parte recurrente.

VI. Por acuerdo de fecha cuatro de octubre, con fundamento en el articulo 243 de la Ley de
Transparencia, ordend el cierre del periodo de instruccion y elaborar el proyecto de

resolucion correspondiente.

En razon de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y de
gue las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales que se desahogan
por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243,
fraccion VII, de la Ley de Transparencia, y

I.CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México es
competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revisibn con
fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de
la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXIl, 214 parrafo tercero, 220,
233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 249 fraccion lll, 252 y 253 de la Ley
de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13
fracciones IX y X, y 14 fracciones Ill, IV, V y VIl del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y

Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.
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SEGUNDO. Requisitos. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resultd
admisible porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la

Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. Del formato “Detalle del medio de impugnacion” se desprende que quien es
recurrente hizo constar: nombre; Sujeto Obligado ante el cual interpone el recurso; medio
para oir y recibir notificaciones; de las documentales que integran el expediente en que se
actla se desprende que impugno el oficio a través del cual el Sujeto Obligado dio respuesta
a la solicitud de informacién. De igual forma, mencioné los hechos en que se fundé la

impugnacién y los agravios que le causo el acto impugnado.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo dispuesto por
los articulos 374, 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
de aplicacién supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo en la Jurisprudencia
1.50.C.134 C cuyo rubro es PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.?

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revisién es oportuna, dado que la respuesta
impugnada fue notificada el veintisiete de agosto, de conformidad con las constancias que

obran en autos.

En tal virtud, el plazo para interponer el presente recurso de revision trascurrio del
veintiocho de agosto al dieciocho de septiembre, al haber sido interpuesto el recurso de
revision que nos ocupa el veintisiete de agosto, es decir, el mismo dia en que se le notificd

la respuesta, es claro que el mismo fue presentado en tiempo.

3Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXXIl, Agosto de 2010, Pagina: 2332. Tesis: 1.50.C.134
C. Tesis Aislada. Materia(s): Civil.
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TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio
oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una
cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis
Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA®%,

Por lo anterior y una vez analizadas las constancias del recurso de revision, se observa que
el Sujeto Obligado en via de alegatos informé que con fecha trece de septiembre, notificé a
la parte recurrente el oficio CEST/287/2024, signado por el Director Territorial en Aculco, con

el cual pretende subsanar la inconformidad expuesta por el recurrente.

Por lo que, en el presente caso se advierte que podria actualizarse la hipétesis de
sobreseimiento establecida en el articulo 249, fraccién Il de la Ley de Transparencia, Acceso

a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

En consecuencia, y a efecto de determinar si con la respuesta complementaria que refiere el
Sujeto Obligado satisface las pretensiones hechas valer por la recurrente y con el propésito
de establecer que dicha causal de sobreseimiento se actualiza, es pertinente esquematizar
la solicitud de informacion, la respuesta complementaria y los agravios, de la siguiente

manera;
l. Cuestion Previa.

a) Solicitud de informacion: La parte recurrente solicitd lo siguiente:

4 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacidén 1917-1988
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Se informe quién es el responsable administrativo y operativo del "Centro Social
“Unidad Modelo”

Los mecanismo por medio de los cuales el encargado renta o permite el acceso y
permanencia de diferentes grupos de usuarios, toda vez que quien se dice
actualmente encargada, recibe grandes cantidades de dinero mensuales en efectivo,
SIN ENTREGAR RECIBOS .

El dinero que se le entrega a cambio de estos servicios, como es el caso del club de
box, el de danza de la tercera edad y el coro.

Solicito se me informe también cual es el camino legal para lograr un PATR (0
cualquier otra forma de renta del espacio fisico)

Quiénes son las autoridades a las que hay que acercarse para esto. Al momento hay
una persona que se hace llamar "la maestra", quien hace gala de su prepotencia y
malos modos, alegando que ella administra el Centro Social y que ella hace lo que
ella decida con el espacio.

b) Sintesis de agravios. De acuerdo con el medio de impugnacion presentado, se

desprende que la parte recurrente se inconformé por la negativa de la entrega de la

informacidn, y por no dirigir su solicitud a las unidades administrativas de la Alcaldia.

c) Estudio de la respuesta complementaria. Al tenor de la inconformidad relatada en el

inciso anterior, se verificara si el Sujeto Obligado subsano la inconformidad sefialada por el

recurrente y si proporcioné el permiso solicitado.

Bajo este orden de ideas, para efecto de determinar si se actualiza la hipétesis normativa

prevista en la fraccion Il, del articulo 249 de la Ley de Transparencia, se estima pertinente

reproducir dicho precepto normativo en su parte conducente:

TITULO OCTAVO
DE LOS PROCEDIMIENTOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
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DE ACCESO A INFORMACION PUBLICA
Capitulo |
Del Recurso de Revision

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

De acuerdo con el precepto anterior, procede el sobreseimiento del recurso de revision
cuando éste se quede sin materia, es decir, cuando se haya extinguido el acto impugnado
con motivo de un segundo acto del Sujeto Obligado que deje sin efectos el primero, y que
restituya a la parte recurrente su derecho de acceso a la informacion publica transgredido,
cesando asi los efectos del acto impugnado, quedando subsanada y superada la

inconformidad de la parte inconforme.

Para ello, es necesario que la respuesta complementaria cumpla con los siguientes

requisitos.

a) Que satisfaga el requerimiento de la solicitud, o en su caso el agravio invocado por

el recurrente, dejando sin efectos el acto impugnado.

b) Que exista constancia de la notificacion de la respuesta al recurrente, a través del

medio sefialado para oir y recibir notificaciones.

Por lo que, tomando en cuenta lo anterior, es necesario realizar el analisis de la respuesta
complementaria emitida por el Sujeto Obligado, con el objeto de conocer si a través de esta

atendié de manera adecuada la solicitud de informacion.
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En esos términos, se observa que el Sujeto Obligado emitié una respuesta complementaria
contenida en el oficio DTA/654/2024, signado por el Director Territorial en Aculco, de fecha
dos de agosto, a través del cual dio respuesta a la solicitud de informacién en los siguientes

términos:

1) La autoridad encargada del "Centro Social Unidad Modelo" es la Direccion Territorial

Aculco de la Alcaldia Iztapalapa.

2) En cuanto a los mecanismos de permanencia y acceso al referido Centro Social, se
informa que al ser espacio publico. no se renta y la forma de acceder al mismo es
realizar una solicitud a la oficina de la Direccion Territorial manifestando el interés de
transmitir conocimiento a usuarios del Centro Social Unidad Modelo y el acceso es libre
a la poblacién que deseé adquirir los conocimientos transmitidos a través de las
actividades. Ahora bien, en cuanto a la permanencia, se informa que al ser espacios
multifuncionales, las actividades pueden ser rotativas conforme a las actividades e

interés de la poblacion usuaria.

3) Por cuanto hace a la recepcién de alguna retribucion econémica con motivo de la
prestacion de servicios, esta autoridad informa que no se ha recibido cantidad de dinero
alguna por ningan concepto, debido a que son actividades gratuitas. Cabe precisar que
con relacion a las actividades relacionadas con grupos de adultos mayores, son
organizadas totalmente por INAPAM (Instituto Nacional de las Personas Adultas
Mayores), dependiente del Gobierno Federal, por lo que Unicamente la Alcaldia les
presta el espacio para realizar las mismas, por lo que esta autoridad tampoco tiene

injerencia en las actividades que se lleven a cabo por parte de la referida institucion.
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4) En relacion a la solicitud de informes sobre renta para uso de los espacios, se informa
gue en el Centro Social de Unidad Modelo, no se alquilan, se utilizan de forma gratuita

por quienes transmiten conocimientos y quienes los adquieren.

5) En cuanto a la solicitud de saber quiénes son las autoridades a las que deben
acercarse para el uso de los espacios, se informa que en caso de que algun ciudadano
tenga interés en transmitir conocimientos, en el caso del Centro Social Unidad Modelo,

es al Director(a) Territorial en Aculco.

De la respuesta antes descrita se observa que el Sujeto Obligado a través del Director
Territorial Aculco, dio respuesta puntual a cada uno de los requerimientos planteados en la
solicitud de informacion, por lo que dicha respuesta se encuentra investida con el
PRINCIPIO DE BUENA FE, previsto en los articulos 5y 32, parrafo segundo, de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, que disponen lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO
TITULO PRIMERO

DISPOSICIONES GENERALES
CAPITULO UNICO

Articulo 5. El procedimiento administrativo que establece la presente Ley se regira por los
principios de simplificacién, agilidad, informacion, precision, legalidad, transparencia,
imparcialidad y buena fe.

TITULO TERCERO
DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO

CAPITULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 32.-
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Las manifestaciones, informes o declaraciones rendidas por los interesados a la autoridad
competente, asi como los documentos aportados, se presumirdn ciertos salvo prueba en
contrario, y estardn sujetos en todo momento a la verificacién de la autoridad. Si dichos
informes, declaraciones o documentos resultan falsos, seran sujetos a las penas en que
incurran aquellos que se conduzcan con falsedad de acuerdo con los ordenamientos legales
aplicables. La actuacion administrativa de la autoridad y la de los interesados se
sujetaran al principio de buena fe.

Asi mismo, sirven de sustento a lo anterior la tesis aislada 1V.20.A.120 A de rubro BUENA
FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS; Asi como la tesis
aislada 1V.20.A.119 A de rubro BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA. ESTE
CONCEPTO NO SE ENCUENTRA DEFINIDO EN LA LEY, POR LO QUE DEBE
ACUDIRSE A LA DOCTRINA PARA INTERPRETARLO; que se transcriben los criterios

siguientes:

BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. Este principio
estriba en que en la actuacién administrativa de los érganos de la administracién publica y en
la de los particulares, no deben utilizarse artificios o artimafas, sea por accién u omision, que
lleven a engafio o a error. La buena fe constituye una limitante al ejercicio de facultades de las
autoridades, en cuanto tiene su apoyo en la confianza que debe prevalecer en la actuacion
administrativa, por lo que el acto, producto del procedimiento administrativo, sera ilegal cuando
en su emision no se haya observado la buena fe que lleve al engafio o al error al administrado,
e incluso a desarrollar una conducta contraria a su propio interés, lo que se traduciria en una
falsa o indebida motivacion del acto, que generaria que no se encuentre apegado a derecho.

BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA. ESTE CONCEPTO NO SE ENCUENTRA
DEFINIDO EN LA LEY, POR LO QUE DEBE ACUDIRSE A LA DOCTRINA PARA
INTERPRETARLO. La buena fe no se encuentra definida en la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo ni en otras leyes administrativas, por lo que es menester acudir a la doctrina,
como elemento de andlisis y apoyo, para determinar si en cada caso la autoridad actu6 en
forma contraria a la buena fe. Asi, la buena fe se ha definido doctrinariamente como un principio
gue obliga a todos a observar una determinada actitud de respeto y lealtad, de honradez en el
trafico juridico, y esto, tanto cuando se ejerza un derecho, como cuando se cumpla un deber.

Por lo anterior, es claro que el Sujeto Obligado dio respuesta al requerimiento controvertido
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por el particular, lo cual constituy6 un actuar exhaustivo, actuando en apego a la fraccién
X, del articulo 6, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México,
ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia, mismo que es al tenor

literal siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO.

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS

CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los
puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.

De acuerdo con el articulo transcrito, son considerados validos los actos administrativos que
rednan entre otros elementos, los principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo
por lo primero que las consideraciones vertidas en la respuesta sean armoénicas entre ellas,
no se contradigan, y guarden concordancia entre lo pedido y la respuesta; y por lo
segundo, se pronuncie expresamente sobre cada punto, situacién que en el presente
asunto acontecio a través de la emision y notificacion de la respuesta complementaria de
nuestro estudio. En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion
en la Tesis Aislada CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS
EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS®.

En tal virtud, es claro que la materia del recurso de revisidbn de nuestro estudio se ha

5 Consultable en: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Registro: 178783, Instancia: Primera Sala, Abril de
2005, Materia(s): Comun, Tesis: 1a./J. 33/2005, Pagina: 108
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extinguido y por ende se dej6 insubsistente el Unico agravio expresado por la parte
recurrente, existiendo evidencia documental obrante en autos que asi lo acreditan, al
encontrarse agregada la constancia de notificacion al medio sefialado por el particular para
tal efecto, es decir correo electrénico de fecha diecisiete de septiembre de dos mil
veinticuatro.

La cual se muestra a continuacion:

& Outlook

Recurso de Revision INFOCDMX/RR.IP.3840/2024

Desde transparenc tapalaps <ztapalapatransparente) @hotmadd com>
Fecha Mar 17/09, 58
|

CC  Ponencia Bonilla <ponencia bonilla@infocdmu org mx>

B 1 archivos adgontos (1 M8

Ciudad de México, 17 de septiembre de 2024

Recurrente
Presente

En atencion al recurso de revision INFOCOMX/RR.IP.3840/2024 que interpuso ante el Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de Ia Ciudad de México, me permito enviar oficio de respuesta con el objeto de atender oportunamente
las obligaciones de Transparencia de la Alcaldia 1ztapalapa.

No omito mencionar que para cualquier duda o aclaracion al respecto puede comunicarse a los Tels. 55
5445 1053 y 55 5804 4140 ext. 1314 0 al correo electrénico iztapalapatransparente 1 @hotmail.com

Sin mas por el momento, reciba un cordial saludo.

Atentamente
Lic. Yoshira Nailea Bailén Medina
Jefa de Unidad Departamental de la Unidad de Transparencia

n

Sirve de apoyo a lo anterior el razonamiento el siguiente criterio emitido por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion de rubro INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN
MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS ACTOS DENUNCIADOS COMO REPETICION
DE LOS RECLAMADOS HAN QUEDADO SIN EFECTOQS.

Asi, tenemos que la respuesta complementaria reune los requisitos necesarios, de

6 Consultable en: Primera Sala. Novena Epoca. Apéndice 1917-Septiembre 2011. Tomo Il. Procesal Constitucional 1. Comun Primera
Parte - SCJN Décima Segunda Seccidn - Ejecucion de sentencias de amparo, Pag. 1760.

15

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



=
ﬁ In'n EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3840/2024

conformidad con el Criterio 07/217 aprobado por el Pleno de este Instituto que a la letra

sefala lo siguiente:

Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. Las manifestaciones y
alegatos no son el medio idoneo para mejorar o complementar la respuesta que
originalmente un sujeto obligado otorgd a una solicitud de informacion. Para que los
alegatos, manifestaciones o un escrito dirigido al particular puedan considerarse como una
respuesta complementaria valida se requiere de lo siguiente:

1. Que la ampliacion de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de
entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo Garante
para que obre en el expediente del recurso.

3. La informacién proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos
los extremos de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del Organo
Garante que emitié una respuesta complementaria la cual satisfaga la integridad de la solicitud
de informacion, sino que debe acreditar que previamente la hizo del conocimiento del particular
a través de los medios elegidos para recibir notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser desestimada. Previo
analisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se pudiera sobreseer
si del analisis al contenido de los documentos se advierte que atienden la totalidad de la
solicitud.

En consecuencia, a lo largo del presente estudio, con fundamento en el articulo 244, fraccion
I, relacionado con el 249 fraccién Il de la Ley de Transparencia, resulta conforme a derecho
SOBRESEER en el presente recurso de revision, por quedar sin materia, en razon de que
la solicitud fue satisfecha en sus extremos, a través de la entrega de la informacion

peticionada, con lo que el Sujeto Obligado tuvo una actuacién exhaustiva.

7 Consultable en: https://infocdmx.org.mx/LTAIPRC-2016-OT/Art133/Fr02/2021/A133Fr02_2021-T02_CRITERIO-
07-21.pdf
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Por los anteriores argumentos, motivaciones y fundamentos legales, se:

M.RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en la presente resolucion, se SOBRESEE en el
recurso de revision, por quedar sin materia, con fundamento en el articulo 244, fraccion Il,
relacionado con el 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se informa
al recurrente que en caso de estar inconforme con la presente resolucion, podra impugnarla
ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion
de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultdneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a las partes en términos de la Ley de

Transparencia.
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