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¢QUE SOLICITO LA PERSONA? ¢QUE RESPONDIO O ENTREGO ¢POR QUE NO ESTA DE ACUERDO LA
EL ACTOR O INSTITUCION PERSONA?
PUBLICA? ’
Que no podia atender lo solicitado,
Informacion sobre carpetas de investigacion a no ser competente y le orientd Porque considera que la Alcaldia tiene
h petas 19 con el Instituto de Vivienda de la competencia para proporcionarle la
y personas servidoras publicas relacionadas . o . . o h o
. o - Ciudad de México, dependencia informacion requerida y sefiala otras
con el delito de corrupcién inmobiliaria. L oo
que consider6 con facultades y atribuciones con que cuenta.

atribuciones.

FECHA DE SESION PLENARIA 03 de octubre de 2024

¢QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO? MODIFICAR la respuesta de la Alcaldia

e Asuma competencia y realice una busqueda
exhaustiva en los archivos fisicos y electrénicos
en todas sus unidades administrativas
competentes y proporcione a la parte recurrente
la informacién solicitada en los requerimientos

EN CUMPLIMIENTO, ¢ QUE DEBERA REALIZAR EL ACTOR identificados con los nimeros 7.; 8.; 9.; 10. y 11.

O INSTITUCION PUBLICA? e Remitir a la Fiscalia General de Justicia de la
Ciudad de México (FGJCDMX), asi como al
Instituto de  Planeacion Democratica vy
Prospectiva.

. Notificar la nueva respuesta a la persona, al
medio sefialado por ésta para oir y recibir
notificaciones en el presente recurso de revision.

¢(CUANTO TIEMPO TIENE EL ACTOR O INSTITUCION

PUBLICA PARA DAR CUMPLIMIENTO? 10 dias habiles

PALABRAS CLAVE

Carpetas de investigacion, personas servidoras publicas, estadisticas, corrupcion inmobiliaria.
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l.- - QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO?

Este Instituto es competente para investigar LA QUEJA O INCONFORMIDAD de la persona
y decide que es VALIDA.

Por lo tanto, la respuesta de la ALCALDIA AZCAPOTZALCO se MODIFICA para que: asuma
competencia y realice una busqueda exhaustiva en los archivos fisicos y electrénicos
en todas sus unidades administrativas competentes y proporcione a la persona
recurrente la informacién solicitada en los requerimientos identificados con los
nameros 7.; 8.; 9.; 10. y 11; asi mismo, debera turnar la solicitud de informacién a la Fiscalia
General de Justicia de la Ciudad de México (FGJCDMX) asi como al Instituto de Planeacion
Democrética y Prospectiva.

Del analisis inicial de esta queja, este Instituto determiné que el recurso de revision
resulté PROCEDENTE, al reunir los requisitos exigidos por Ley de Transparencia Local
(articulos 233, 234, 236 y 237), pues la persona lo present6 a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia (PNT) dentro del plazo de 15 dias habiles, contados a partir
del dia siguiente al que fue notificada la respuesta, sefialando: su nombre, el medio
para oir y recibir notificaciones, el actor o institucién publica al que le solicité la
informacion, la respuesta recibida, asi como los hechos y los motivos por los
cuales no estuvo de acuerdo con la misma.

Ademas, es adecuado analizar la queja, pues el Instituto NO identific6 alguna de las
causas previstas en las normas vigentes para desecharla o sobreseerla. Al revisar de
oficio’ si alguna de las CAUSALES DE IMPROCEDENCIA O SOBRESEIMIENTO que
sefalan los articulos 248 y 249 de la Ley de Transparencia Local (es decir, obstaculos

! Tesis Jurisprudencial P. /J. 122/99 IMPROCEDENCIA. ESTUDIO OFICIOSO EN EL RECURSO DE REVISION DE
MOTIVOS DIVERSOS A LOS ANALIZADOS EN LA SENTENCIA COMBATIDA. Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, Novena Epoca, 192902 2 de 2, Pleno, Tomo X, Noviembre de 1999, Pag. 28 Jurisprudencia(Comun)
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juridicos o de hecho que impidan tomar una decisién sobre el fondo de la controversia),
no se detectd ninguna aplicable; ni la persona recurrente ni la Alcaldia, de cuya
respuesta inicial se presentd la queja, manifestd alguna causa para sobreseer o
desechar este recurso de revision.

Aunado a lo anterior, este Instituto al ser COMPETENTE para investigar, conocer y
resolver la presente queja o inconformidad?, y una vez analizada la informaciéon que
exhibieron tanto la persona que presento la queja, como el actor o institucion publica
contra la cual se present6 la misma®, determina dar la razén a la persona que se
quejo, pues su reclamo esta justificado conforme a las disposiciones de las normas
vigentes en materia de acceso a la informacion publica. En consecuencia, con
fundamento en el articulo 244 fraccion IV de la Ley de Transparencia Local, RESUELVE
el MODIFICAR la respuesta emitida por el actor o institucion publica y se le ORDENA:

e Asuma competencia y realice una busqueda exhaustiva en los
archivos fisicos y electrénicos en todas sus unidades administrativas
competentes y proporcione a la parte recurrente la informacion
solicitada en los requerimientos identificados con los nameros 7.; 8.;
9., 10.y 11.

e Remitir a la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México
(FGJCDMX), asi como al Instituto de Planeacion Democratica y
Prospectiva.

2 Por las atribuciones que le dan los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 7, apartado D y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 1, 2, 37, 51, 52,
53 fraccion XXI, 233, 234, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246, 247 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones |, XI, Xl 'y XVIII, 12,
fracciones I y IV, 13, fraccion IX y Xy 14, fracciones lll, IV y VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

3A las cuales se les concede valor probatorio, en términos de lo dispuesto por los articulos 373, 374, 402 y 403 del
Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la materia,
asi como con apoyo en el criterio orientador de la tesis P. XLVII/96 de rubro PRUEBAS. SU VALORACION
CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14
CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL). Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo Ill, Abril de 1996,
pag. 125.
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e Notificar la nueva respuesta a la persona, al medio sefialado por ésta
para oir y recibir notificaciones en el presente recurso de revision.

Il.- : CON BASE EN QUE EVIDENCIAS ALCANZO EL INSTITUTO ESTA
DETERMINACION?

Lo anterior se determina con base en los siguientes HECHOS Y ACTUACIONES

1.- ¢ QUE SOLICITO LA PERSONA?

El 08 de agosto de 2024, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia (PNT),
solicito:

“Hago referencia al Decreto por el que se crea el Capitulo XV y el articulo 276 Quater al Titulo
Décimo Octavo del Libro Segundo del Cédigo Penal para el Distrito Federal, en materia de
corrupcion inmobiliaria, el cual fue publicado en la Gaceta Oficial de la ciudad de México el
16 de abril de 2024, y atentamente solicito se me informe y proporcione informacion suficiente
que de respuesta a las siguientes preguntas, asi como dichas respuestas sean debidamente
acompafiadas del soporte documental respectivo que asi lo acredite. FAVOR DE TOMAR EN
CONSIDERACION EL PERIODO COMPRENDIDO ENTRE EL 17 DE ABRIL DE 2024 AL 6
DE AGOSTO DE 2024, PARA RESPONDER LO SIGUIENTE: 1. ¢Durante el periodo antes
mencionado, cuantas carpetas de investigacion se han iniciado por el delito de corrupciéon
inmobiliaria previsto en el articulo 276 quater del cédigo penal para el Distrito Federal, ahora
Ciudad de México? 2. Respecto del delito de corrupcién inmobiliaria previsto en el articulo
276 quater del cédigo penal para el Distrito Federal, ahora Ciudad de México, favor de
responder ¢cuantas carpetas de investigaciéon han sido judicializadas y en cuantas se ha
dictado un auto de vinculacién a proceso por el delito antes mencionado? 3. ¢En cuantas
carpetas de investigacion respecto del delito de corrupcion inmobiliaria previsto en el articulo
276 quater en el codigo penal del Distrito Federal, ahora Ciudad de México, se han celebrado
salidas alternas, tales como acuerdos preparatorios, suspension condicional del proceso, o
formas de terminacién anticipada? 4. Tomando en consideracién que el delito de corrupcién
inmobiliaria previsto en el articulo 276 quater en el cédigo penal del Distrito Federal, ahora
Ciudad de México, se persigue de oficio, favor de responder cudles son las medidas y
acciones concretas que cada una de las agencias de investigacion de la ciudad de México, y
el personal competente en el uso de sus facultades han adoptado para la investigacion y
persecucion del delito en comento. 5. Favor de indicar en razon de cada Alcaldia, ¢cuantas
carpetas de investigacion se han iniciado por el delito de corrupcién inmobiliaria previsto en
el articulo 276 quater del cddigo penal para el Distrito Federal, ahora Ciudad de México? 6.
¢ Cuales han sido las acciones y/u omisiones que mas se han materializado durante la
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investigacion y judicializacion del delito de corrupcidn inmobiliaria previsto en el articulo 276
quater del coédigo penal para el Distrito Federal, ahora Ciudad de México? 7. ¢Qué
mecanismos han implementado las autoridades y en qué dependencias en especifico para
evitar que los servidores publicos, que por accién u omisién permitan o toleren la construccién
de inmuebles o la edificacién de pisos adicionales a los autorizados?. 8. En caso de que un
servidor publico cometa el delito de corrupcién inmobiliaria previsto en el articulo 276 quater
del cédigo penal para el Distrito Federal, ahora Ciudad de México, ¢qué ocurriria con el
inmueble objeto de esta practica delictiva en los siguientes casos?: - que el inmueble este en
proceso de construccion - que el inmueble ya haya sido totalmente construido. 9. ¢ Cuantos
servidores publicos de su dependencia han sido investigados en algun proceso relacionado
con la comisién del delito de corrupcién inmobiliaria previsto en el articulo 276 quater del
cbdigo penal para el Distrito Federal, ahora Ciudad de México? 10. ¢Cuantos servidores
publicos de su dependencia han sido sancionados en algun proceso relacionado con la
comisién del delito de corrupcién inmobiliaria previsto en el articulo 276 quater del cédigo
penal para el Distrito Federal, ahora Ciudad de México? 11. ¢ Cuantas victimas y potenciales
victimas se tienen identificadas en funcion de la comisién del del delito de corrupcién
inmobiliaria previsto en el articulo 276 quater del cédigo penal para el Distrito Federal, ahora
Ciudad de México?.” (Cita textual)

2.- ¢QUE RESPONDIO O ENTREGO EL ACTOR O INSTITUCION PUBLICA?

El 12 de agosto de 2024, mediante la PNT, la Alcaldia respondi6 a través del oficio sin
numero de fecha 08 de agosto de 2024 emitido por su Subdirector de la Unidad de
Transparencia, que no era competente (que no tiene capacidad de conocimiento) y por
esa razon orientd a que su solicitud fuera ante el Instituto de Vivienda de la Ciudad de
México (INVI), como lo sefala medularmente en su oficio:

“
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11. ¢Cudntas victimas y potenciales victimas se tienen identificadas en funcién de la comisién del del delito de corrupcién
inmobiliaria previsto en el articulo 276 quater del cédigo penal para el Distrito Federal, ahora Ciudad de México?." (sic)

Hago de su conocimiento que esta Alcaldia Azcapotzalco, no es competente para atender su solicitud de
Acceso a la Informacién Publica, toda vez que no esta dentro de sus facultades o atribuciones, por lo anterior
no se genera, detenta, administra, custodia, archiva o procesa la informacién solicitada, en consecuencia, el
Sujeto Obligado con facultades o atribuciones que pudiera atenderla, corresponde al Instituto de Vivienda de
la Ciudad de México. Por lo consiguiente su peticién debe ser ingresada via Sistema de Solicitudes de
Informacién de la Ciudad de México a la Unidad de Transparencia de dicho ente.

En lo que respecta al Instituto de Vivienda, le informo que la oficina de la Unidad de Transparencia cuenta
con el teléfono: 51410300 Ext. 5204, o bien; al siguiente correo  electrénico:
transparencia@invi.cdmx.gob.mx, no omito mencionar que la Unidad en comento se localiza en Canela No.
660, PB médulo 14, Colonia Granjas México, Alcaldia Iztacalco.

De igual manera, hago de su conocimiento que, en caso de resultar inconforme con la presente resolucién,

podra impugnarla en cumplimiento con lo establecido en los articulos 82, 83 y 90 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México.

Quedo a sus o6rdenes.

Sin mas Qr el momento, le envio un cordial saludo.

...” (Cita textual)

3.- ¢ POR QUE NO ESTUVO DE ACUERDO LA PERSONA?

El 28 de agosto de 2024, via correo electrdnico la persona recurrente presentd su recurso
de revision mismo que en donde en esencia refiere, no estar de acuerdo con la
respuesta, pues a su consideracion, la Alcaldia si es competente para atender su
solicitud y refiere otras atribuciones que tiene la Alcaldia; como se refiere a
continuacion:

Razon de la interposicion B !
CORREOQ ELECTRONICO .- (e i caracter de representante legal de I, s<fialo como medio
electrénico para oir y recibir notificaciones los siguientes correos electrénicos: cHIIIININNNINETIEN . ante ustz?des,re_spetuosamlelr!te comparezco a |nter_‘poner
RECURSO DE REVISION previsto en los articulos 233 a 254, y demés aplicables, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica y Rendicién de Cuentas de la C_ludad de
México, en los términos siguientes: Hago referencia a los oficios de respuesta emitidos por la Alcaldia Azcapotzalco, ambos de fecha de 9 de agosto de 2024, en el que se dio respuesta a
las solicitudes de acceso a la informacion presentadas por esta organizacion y asociada con los folios 092073924001304 y 092073924001283.

“...)
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Hago referencia a los oficios de respuesta emitidos por la Alcaldia Azcapotzalco, ambos
de fecha de 9 de agosto de 2024, en el que se dio respuesta a las solicitudes de acceso

a la informacion presentadas por esta organizacion y asociada con los folios
092073924001304 y 092073924001283.

En los oficio antes mencionados, la Alcaldia Azcapotzalco, se declaré incompetente
para atender las solicitudes de acceso a la informacion referidas en el parrafo anterior,
sin embargo, por lo que respecta a las autoridades relacionadas en materia de
autorizaciones para obras en construccion, la Alcaldia en comento es competente para
registrar las manifestaciones de obra y expedir las autorizaciones, permisos, licencias
de construccion de demoliciones, edificaciones, otorgar licencias de fusion, subdivision,
relotificacién, autorizar nimeros oficiales, entre otras facultades, de conformidad con el
articulo 32 fraccién VIII de la Ley Organica de Alcaldias de la Ciudad de México y el
articulo 14 apartado B, fraccién |, incisos c), f) y m), Il y lll de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México.

(...)

Ademas, de conformidad con los articulos 5 y 228 de la Ley Organica de las Alcaldias
de la Ciudad de México, su actuar debe sujetarse al principio de gobierno abierto con
plena accesibilidad, basado en la honestidad, transparencia, rendicion de cuentas,
entre otros, principios que no han sido respetados ni materializados en la respuesta
emitida por dicha Alcaldia.

Continuando con la linea de ideas hasta ahora expuestas, los articulos 230 y 231 de la
Ley Organica de las Alcaldias de la Ciudad de México, establecen expresamente que
toda persona tiene derecho al libre acceso a informacion plural, suficiente y oportuna,
asi como producirla, buscarla, recibirla y difundirla por cualquier medio y, para dar
cumplimiento a ello, las Alcaldias deberan documentar todo acto que deriva de sus
facultades, competencias o funciones, por lo que toda la informacion generada,
obtenida, adquirida, transformada o en posesion de las Alcaldias, es publica y accesible
a cualquier persona.

Por lo antes mencionado, es posible concluir que la Alcaldia si estad obligada dar
respuesta a aquellas preguntas que en el ambito de sus facultades y competencias
contemple, bajo una éptica de maxima publicidad y rendicion de cuentas, en particular
respecto a los siquientes cuestionamientos: ( . )
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Por todo lo antes expuesto, solicito a las Comisionadas y a los Comisionados que integran
este pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México para resolver el presente recurso a la luz de los principios
previstos en el articulo 4, y que a su vez dicha resolucion garantice el cumplimiento de los
objetivos previstos en el articulo 5, ambos articulos de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacidén Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

A continuacidn se incluye en copia simple los oficios de respuesta emitidos por la Alcaldia
Azcapotzalco, de fecha 9 de agosto de 2024, en los que se declaré incompetente para dar
respuesta a las solicitudes de acceso a la informacion en comento:

...y

4.- ; QUE ACCIONES LLEVO A CABO ESTE INSTITUTO PARA ANALIZAR ESTA

QUEJA?

El 02 de septiembre de 2024, la Comisionada Ciudadana Ponente ADMITIO a
tramite el recurso de revision, con base en las disposiciones previstas por los
articulos 51, 52, 53, fraccion I, 233, 234, 236, fraccion |, 237, 243, de la Ley de
Transparencia Local. Asimismo, dio un plazo maximo de siete dias habiles para
que las partes involucradas en la queja realizaran las manifestaciones o alegatos y
exhibieran las pruebas que consideraran necesarias en el caso. Esto, con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 230, 237 fraccién Ill y 243 fracciones
II'y 1l de esa misma Ley, siendo notificadas del acuerdo de admision del recurso citado
al rubro en fecha 05 de septiembre de 2024.

Ademas, se informé a las partes, la posibilidad de manifestar su voluntad de llevar
a cabo una audiencia de conciliacion, donde pudieran acordar una solucion a la
gueja interpuesta por la persona; lo anterior con fundamento en el articulo 250 de
la Ley de Transparencia Local. Y fue la persona recurrente quien a través de su
escrito de manifestaciones a través del cual se dio por notificada del acuerdo de
admision, plasmé su voluntad de llegar a una conciliacion con el sujeto obligado.
Sin embargo, la Alcaldia no tuvo el deseo de llegar a una conciliacion puesto que
habiendo sido debidamente notificada e informada de que podia llegar a una
conciliaciéon con la persona recurrente no manifesté su voluntad de solucionar el
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recurso en que se actlia, aunado a que reiter6é su incompetencia reiterando su
respuesta inicial.

B. El 10 de septiembre de 2024, la Alcaldia rindié sus alegatos y manifestaciones, ,
por medio del oficio:

e ALCALDIA-AZCA/SUT/JUDTPDP/2024-0180 de fecha 06 de septiembre de
2024.

A través de los cuales reiter6 su respuesta inicial, es decir, confirmd su respuesta
y expuso que a su consideracion la autoridad competente para proporcionar la
informacion a la persona recurrente era el Instituto de Vivienda de la Ciudad de
México.

C. El 27 de septiembre de 2024, el Subdirector de Proyectos de la Comisionada
Ciudadana Ponente, concluyé la investigacion del caso, es decir, CERRO EL
PERIODO DE INSTRUCCION?, y ordeno elaborar el proyecto de resolucién de este
asunto. En el acuerdo correspondiente, se hizo constar que la persona inconforme
no presentd manifestaciones o alegatos en esta etapa. Esto, con fundamento en lo
dispuesto por la Ley de Transparencia Local, en sus articulos 239 y 243, fraccion
VII.

lll.- ;POR QUE ESTE INSTITUTO RESUELVE EN ESTE SENTIDO?

La solicitud de informacion consisti6 en obtener informacion sobre carpetas de
investigacion, estatus de las mismas y personas servidoras publicas relacionadas con el
delito de corrupcion inmobiliaria.

4 INSTRUCCION: Fase del procedimiento que realiza el Instituto en la que se investiga, se determinan los hechos y
se identifican, de manera preliminar, los eventuales responsables. Diccionario Panhispéanico del Espafiol Juridico.
Consultada el 24 de junio de 2024, en el siguiente enlace: https://dpej.rae.es/lema/instrucci%C3%B3n
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En respuesta, la Alcaldia Coyoacan sefalé que no era competente y que a su parecer
la autoridad competente para proporcionar la informacién a la persona recurrente era el
Instituto de Vivienda de la Ciudad de México.

Consecuentemente, la persona se inconformd, pues a su consideracion, la Alcaldia si
es competente y sefald otras atribuciones que tiene la Alcaldia respecto de
construcciones inmobiliarias.

Una vez admitido el presente recurso de revision, la Alcaldia reiter6 su falta de
atribuciones para contar con la informacion requerida confirmando su respuesta
primigenia.

A partir de esa informacion, este Instituto determina que, la Alcaldia no atendié debidamente
la solicitud y no se pronuncié sobre si tiene conocimiento de que aluno de los servidores
publicos de dicha Alcaldia esté relacionado con una carpeta de investigacion relacionada
con el delito de corrupcién inmobiliaria, asi mismo no realiz6 la debita canalizacion de la
solicitud de informacion a las autoridades que si resultan competentes, como lo son para el
caso especifico la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México y el Instituto de
Planeacion Democratica y Prospectiva, por lo que su queja o inconformidad resulta
FUNDADA. Lo anterior con base en las siguientes consideraciones:

Asi pues, en primer término, es necesario hacer referencia al procedimiento de
busgueda que deben seguir los actores o instituciones publicas para la localizacion de
la informacién requerida, contenido en los articulos 24, fracciones 1 y I, 28, 208 y 211 de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, cuyo texto en la parte que interesa se transcribe a continuacion:

Articulo 24. Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley,los sujetos obligados
deberan cumplir con las siguientes obligaciones, segtn corresponda, de acuerdo asu
naturaleza:
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I. Los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de sus
atribuciones, facultades, competencias, funciones, procesos deliberativos y decisiones
definitivas, conforme lo senale la ley;

Il. Responder sustancialmente a las solicitudes de informacion que les sean formuladas;

Articulo 28. Los sujetos obligados deberan preservar los documentos y expedientes en
archivos organizados y actualizados de conformidad con la Ley en la materia y demas
disposiciones aplicables, asegurando su adecuado funcionamiento y proteccion, con la
finalidad de que lainformacién se encuentre disponible, localizable, integra, sea expedita
y Se procure su conservacion.

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, competencias o funcionesen el formato en que el solicitante
manifieste, de entre aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la
informacién o del lugar donde se encuentre asi lo permita.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se
turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacién o deban
tenerla de acuerdo asus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que
realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

De los referidos articulos, se desprende lo siguiente:

Para garantizar el cumplimiento de los objetivos de la Ley de la materia, los sujetos
obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de sus
atribuciones, facultades, competencias, funciones, procesos deliberativos
y decisiones definitivas y a responder a las solicitudes de informacién que les sean
formuladas.

Las Instituciones deben preservar los documentos y expedientes en archivos
organizados y actualizados, asegurando su adecuado funcionamiento, con la
finalidad de que la informacion se encuentre disponible, localizable, integra, sea
expedita y se procure su conservacion.
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e Los sujetos obligados deben otorgar acceso a los documentos que se encuentren
en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, competencias y funciones.

¢ La Unidad de Transparencia del sujeto obligado garantizara que las solicitudes se
turnen a todas las areas competentes que cuenten con la informacion o deban
tenerlade acuerdo consus facultades, competencias y funciones para que
realicen una busqueda exhaustiva (basqueda profunda, que agota todas las areas
o lugares posibles) y razonable de la informacion solicitada.

En segundo lugar, la misma la misma Ley de Transparencia Local, cuando una
Institucion o Actor Publico no cuenta con atribuciones para atender lo que se le solicita,
sefala:

Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia por
parte del sujeto obligado dentro del ambito de su aplicacién, para atender la solicitud de
acceso a la informacién, deberd de comunicarlo al solicitante, dentro de los tres dias
posteriores a la recepcioén de la solicitud y sefialara al solicitante el o los sujetos obligados
competentes.

Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de acceso a la
informacion, deberé dar respuesta respecto de dicha parte. Respecto de la informacion sobre
la cual es incompetente procedera conforme a lo sefialado en el parrafo anterior.

Aunado a lo anterior, el numeral 10, fraccion VIl de los Lineamientos para la Gestion de
Solicitudes de Informacién Publica y de Datos Personales en la Ciudad de México,
sefala lo siguiente:

10. Los servidores publicos de la Unidad de Transparencia deberan utilizar el médulo manual
del sistema electrénico para registrar las solicitudes de acceso a la informacion publica que
se presenten por escrito material, correo electronico, fax, correo postal, telégrafo o
verbalmente, conforme a lo siguiente:

VII. Cuando la Unidad de Transparencia advierta notoria incompetencia para entregar la
informacion, dentro de los tres dias habiles siguientes a aquel en que se tenga por presentada
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la solicitud, comunicara esta situacion al solicitante en el domicilio o medio sefialado para
recibir notificaciones y remitira la solicitud a la unidad de transparencia del sujeto obligado
competente.

Si el Sujeto Obligado a quien fue presentada una solicitud, es parcialmente competente para
entregar parte de la informacion, este, debera dar respuesta respecto de dicha informacién
en el plazo establecido en la Ley de Transparencia y procedera respecto de la que no es,
conforme a lo sefialado en la Ley de Transparencia.

De la normativa citada se desprenden dos situaciones:

1.- El sujeto obligado que reciba una solicitud en la que es competente, debera
proporcionar una respuesta de acuerdo con sus atribuciones.

2.- Si existen otro u otros sujetos obligados que también sean competentes para conocer
de lo solicitado, deberan sefalarlo y remitir la peticion a la unidad de transparencia
correspondiente.

Analizado lo anterior, de una busqueda de la informacion publica solicitada, se encontrd
lo siguiente:

Que la Ley Organica de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México® y en el
Reglamento® que le aplica contempla que es la autoridad competente para conocer sobre
la informacién requerida, contando inclusive con una Unidad de Estadistica y
Transparencia y una Direccion de estadistica y Politica Criminal, aunado a que todas las
areas de su estructura organica estan obligadas y facultadas para coadyuvar con dichas
unidades administrativas tales como la Fiscalia de Investigacién de Delitos Cometidos
por Personas Servidoras Publicas, entre otras.

5> 620589e8c48cd281595404.pdf (fgjcdmx.gob.mx)

6 Microsoft Word - 24oct11 (fgjcdmx.gob.mx)
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Asi mismo, por su el lado el Instituto de Planeacién Democratica y Prospectiva fue
creado como rector de planeacion y ordenamiento territorial de la Ciudad de México,
promoviendo la transversalidad de programas, policia y acciones gubernamentales y
entre sus funciones esta el crear un Sistema de informacién estadistica y Geogréfica,
formular diagnostico y estudios requeridos por los procesos de planeacion y prospectiva
entre otros’.

Por lo anterior, si bien las Alcaldias no son las responsables de la generar la informacién
requerida por la persona solicitante, es posible que tengan informacién relacionada con
las personas servidoras publicas que laboran en ella, lo cierto es que, debié haber
realizado debidamente y a través de la PNT la remision de la solicitud de
informacion a las autoridades competentes; por lo que, la Alcaldia incumplié con los
sefalado en el articulo 211 de la Ley de la materia.

Consecuentemente, la Alcaldia se encuentra en posibilidades materiales y legales de
dar respuesta, exclusivamente respecto de tiene conocimiento de los servidores
publicos de su dependencia han sido sancionados en algun proceso relacionado
con la comisién del delito de corrupcién inmobiliaria.

No obstante, la Alcaldia solo MENCIONO UNA ORIENTACION ala personasolicitante
a una autoridad diversa sin hacer un debido analisis de los sujetos obligados que
si tienen facultad para atender la solicitud de informacion, traduciéndose esto
ademas en una falta de fundamentacion y motivacion; incumpliendo con lo sefialado en
el articulo 200 de la Ley de Transparencia Local.

En consecuencia, este 6rgano colegiado determina que, la respuesta emitida no brindé
certeza a la persona interesada, pues no resultd exhaustiva, fundada ni motivada
debidamente.

Con ello, se concluye que, dicha respuesta no reunio los requisitos establecidos en la
Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México (articulo 6, fracciones VIII,

7 6549127ae3ec8503240874.pdf (cdmx.gob.mx)
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IX'y X); cuyas disposiciones se siguen en los aspectos especificos de procedimiento no
previstos de manera explicita en la Ley de Transparencia Local. Dicha horma dispone lo
siguiente:

Articulo 6.- Se considerardn vélidos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos: ...

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
que se hayan tenido en consideracién para la emision del acto, debiendo existir una
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio
acto administrativo;

IX. Expedirse de conformidad con el procedimiento que establecen los ordenamientos
aplicables y en su defecto, por lo dispuesto en esta Ley; y

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los
puntos propuestos por los interesados o0 previstos por las hormas.

Por lo examinado, se concluye que la Alcaldia no atendi6 los principios de congruencia
y exhaustividad previstos en el Criterio 2/17 del INAI, el cual resulta orientador a este
Instituto, mismo que sefala:

Congruencia y exhaustividad. Sus alcances para garantizar el derecho de acceso a la
informacion. De conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, en términos de su articulo 7; todo acto administrativo debe cumplir con
los principios de congruencia y exhaustividad. Para el efectivo ejercicio del derecho de acceso
a la informacioén, la congruencia implica que exista concordancia entre el requerimiento
formulado por el particular y la respuesta proporcionada por el sujeto obligado; mientras que
la exhaustividad significa que dicha respuesta se refiera expresamente a cada uno de los
puntos solicitados. Por lo anterior, los sujetos obligados cumpliran con los principios de
congruencia y exhaustividad, cuando las respuestas que emitan guarden una relacion
l6gica con lo solicitado y atiendan de manera puntual y expresa, cada uno de los contenidos
de informacion.
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Es decir, las respuestas que otorguen los sujetos obligados a las personas deben atender
a los principios de congruencia y exhaustividad, consistentes en que toda respuesta
otorgada sea armonica entre si, sin omitir nada, sin contradecirse, y guardar
concordancia entre lo pedido y la respuesta.

Finalmente, no pasa desapercibido para esta autoridad la solicitud del sujeto obligado de
acumular diversos recursos de revision es preciso sefalar, que por turno las solicitudes
no siempre son para una misma Ponencia, aunado a que las fechas de presentacion de
respuestas e incluso las respuestas a cada uno de estos pueden variar, por lo que en el
presente recurso no se llevé a cabo dicha acumulacién. Sin embargo, para robustecer el
criterio empleado para la resolucion del presente recurso se tom6 como hecho notorio lo
resuelto por este oOrgano colegiado en el recurso de  revision
INFOCDMX/RR.IP.3819/2024 con resoluciéon de fecha 25 de septiembre de 2024.

V.- ¢ EXISTE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA POR PARTE DE ALGUNA
PERSONA SERVIDORA PUBLICA?

Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas servidoras publicas
hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México con motivo de la
respuesta que origind la queja analizada.

V.- :COMO SE DARA CUMPLIMIENTO A ESTA RESOLUCION?

PRIMERO. La Ponencia Instructora dara seguimiento a la presente resolucion, llevando
a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento,
informara a la Secretaria Técnica.
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SEGUNDO. La respuesta que el actor o institucion publica emita en cumplimiento a la
presente resolucion, debera realizarla en el plazo de 10 dias habiles contados a partir
del dia siguiente en que sea notificado de la misma.

TERCERQO. El actor o institucién publica debera informar por escrito a este Instituto sobre
el cumplimiento dado a la presente resolucion, anexando copia de las constancias que
lo acrediten, a mas tardar el dia siguiente de concluido el plazo concedido para ello;
apercibido que, en caso de no hacerlo, se procedera en términos de la fraccion Il del
articulo 259 de la Ley de la materia.

CUARTO. Se informa a la persona recurrente que, en caso de estar inconforme con la
presente resolucion, podra impugnarla a través de un recurso de inconformidad ante el
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales (INAI); o ante Juzgado de Distrito del Poder Judicial de la Federacién via
amparo indirecto, sin poder interponer simultaneamente ambas vias.

QUINTO. Se informa a la persona recurrente que, se encuentran disponibles el teléfono
5556 36 21 20y el correo electrénico ponencia.nava@infocdmx.org.mx, para comunicar
a este Instituto cualquier duda o irregularidad en el cumplimiento de la presente
resolucion.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente y al actor o institucion
publica, a través de la Secretaria Técnica de este Instituto.

SEPTIMO. Finalmente, con la intencién de conocer la opinién de la persona recurrente
respecto a la atencion brindada en la tramitacion de su expediente por las personas
integrantes de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava Polina,
se pone a su disposicién el siguiente cuestionario de satisfaccion:
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https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSdgEQB3ReV kgSF-
AD4AnBh7tLU3THGOYuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform

MML/CGCM/SZOH
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