L Recurso de Revisiobn en materia de Acceso a la
III 0 Informacion Publica.

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.4076/2024.

Sujeto Obligado: Tribunal de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México.

Comisionado Ponente: Laura Lizette Enriquez
Rodriguez.

Resolucion acordada, en Sesion Ordinaria celebrada el dieciséis de octubre de dos mil
veinticuatro , por unanimidad de votos, de las y los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, conformado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Miriam Soto Dominguez, Secretaria
Técnica, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion 1X del Reglamento

Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADA CIUDADANA

MIRIAM SOTO DOMiNGUEZ
SECRETARIA TECNICA
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SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.4076/2024
Sujeto Obligado:

Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México

;CUAL FUE
LA SOLICITUD?

La persona solicitante requirié copia de las listas autorizadas
que corresponden a notificaciones de asuntos especializados,
qgue se fijaron durante el mes de julio del 2024 en lugares
visibles de los locales que ocupan las ponencias de la Primera
Sala Especializada en Materia de Responsabilidades
Administrativas y Derecho a la Buena Administracion.

@ (POR QUE SE
%‘ INCONFORMO?
< Por la declaracién de inexistencia de la informacién.

-

;QUE RESOLVIMOS?

! Se resolvio Revocar la respuesta del Sujeto Obligado.

— CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Palabras Clave: Revocar, procesamiento de informacion,
inexistencia.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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GLOSARIO

i L Constitucion Politica de la Ciudad de
Constituciéon de la _
Meéxico

Ciudad

Constitucion Politica de los Estados
Constitucién Federal Unidos Mexicanos

Instituto de Instituto de Transparencia, Acceso a la
Transparencia u Informacion Publica, Proteccion de Datos
Organo Garante Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México

Ley de Transparencia, Acceso a la
Ley de Transparencia Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Recurso de Revision en Materia de

Recurso de Revision -, -
Acceso a la Informacién Publica

Tribunal de Justicia Administrativa de la

Sujeto Obligado Ciudad de México

PNT Plataforma Nacional de Transparencia

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.4076/2024

SUJETO OBLIGADO:
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez?!

Ciudad de México, a dieciséis de octubre de dos mil veinticuatro?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.4076/2024, relativo
al recurso de revision interpuesto en contra de la Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, este Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, en sesidn publica resuelve Revocar la respuesta del Sujeto

Obligado en el medio de impugnacion, conforme a los siguientes:
ANTECEDENTES

I. Solicitud. El dos de septiembre de dos mil veinticuatro, mediante la Plataforma
Nacional de Transparencia, la parte recurrente present6 una solicitud de acceso a
la informacién, teniéndose por presentada oficialmente el mismo dia, a la que le
correspondio el namero de folio 090166224000630, a través de la cual solicito lo

siguiente:

Descripcioén de la solicitud:

1 Con la colaboracion de José Arturo Méndez Hernandez.
2 En adelante se entendera gue todas las fechas seran de 2024, salvo precision en contrario.
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[...]

Copia de las listas autorizadas que corresponden a notificaciones de asuntos
especializados, que se fijaron durante el mes de julio del 2024 en lugares visibles de los
locales que ocupan las ponencias de la Primera Sala Especializada en Materia de
Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena Administracion.

[Sic.]

Medio para recibir notificaciones:
Sistema de Solicitudes de Informacion de la Plataforma Nacional de Transparencia

Formato para recibir la informacién:
Electronico a través del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacion de la PNT

Il. Respuesta. El doce de septiembre, el Sujeto Obligado, a través del Sistema de
Solicitudes de Acceso a la Informacion de la PNT, notificd al particular la respuesta
a la solicitud de informacion publica 090166224000630, con fecha del mismo dia,
suscrito por el Titular de la Unidad de Transparencia del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, el cual sefiala en su parte fundamental, lo
siguiente:

[...]

Al respecto y con la finalidad de dar cumplimiento a lo solicitado, de conformidad con los
articulos 1, 2, 3, 7 ultimo parrafo, 8 parrafo primero, 13, 24 fraccion Il, 93, 212, demas
aplicables de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, se le hace saber que lo solicitado se encuentra previsto
en el articulo 19 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, que en la
parte que nos interesa dispone:

“Articulo 19. Las notificaciones que deban hacerse a las partes, y que no deban

ser personales, o digitales, se haran por lista autorizada que se fijara en lugar
visible del local de la Sala que emitié la resolucién, a las doce horas.

La lista contendra nombre de la persona, expediente y tipo de acuerdo. En los autos

se hara constar la fecha de la lista.”
[Enfasis afiadido)
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En ese sentido, se le informa que las listas de su interés estan a disposicion del
publico en general para que el solicitante las consulte cuando asi lo considere
pertinente, es decir, las listas autorizadas estan para su consulta en el lugar visible de
cada una de las ponencias que integran la Primera Sala Ordinaria Especializada en
Materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena Administracion.

Por tanto, lo unico que tiene que realizar el interesado es acudir directamente a cada
Ponencia y consultar la informacion, toda vez que se trata de informacion disponible al

publico en general y que Unicamente requiere para su acceso acudir para consultarla en
el sitio.

Aunado a lo anterior, se le hace de su conocimiento que la informacion solicitada implica
el procesamiento de documentos cuya entrega o reproduccion sobrepasaba las
capacidades técnicas y operativas de las Ponencias de este Tribunal, ya que su solicitud
implica desviar la funcion jurisdiccional, dejando de atender la principal atribucion de
impartir justicia que tiene encomendada este Organo Auténomo de interés general de la
poblacion, para atender un interés particular.

Dado que el analisis, estudio y revision de los documentos implicaria el procesamiento
de la informacion al tener que revisar cada uno de los archivos y registros fisicos que
detentan cada Ponencia, situacion a la que no se encuentra obligado este Tribunal, asi
como tampoco a presentarla conforme al interés del solicitante, de conformidad con lo
que establece el articulo 219 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, razén por la cual, la copia que
solicita resulta inatendible, dado los efectos que causaria en perjuicio de justiciables y
de los términos procesales de los procedimientos.

A mayor abundamiento, sirve de apoyo a lo anterior, el criterio 03/2017 emitido por el
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de
Datos Personales (INAI) que en la parte que nos interesa dispone:

“No existe obligacion de elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes
de acceso a la informacién. Los articulos 129 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica y 130, parrafo cuarto, de la Ley Federal de Transparencia
y Acceso a la Informaciéon Puablica, sefialan que los sujetos obligados deberan otorgar
acceso a los documentos que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a
documentar, de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones, conforme a las
caracteristicas fisicas de la informacién o del lugar donde se encuentre. Por lo anterior, los
sujetos obligados deben garantizar el derecho de acceso a la informacion del particular,
proporcionando la informacién con la que cuentan en el formato en que la misma obre en
sus archivos; sin necesidad de:elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de
informacién.”

Lo anterior, se ve robustecido con lo dispuesto en el articulo 219 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, que en la parte que nos interesa dispone:
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“Articulo 219. Los sujetos obligados entregardn documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacién de proporcionar informacién no comprende el procesamiento de la
misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo
anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacion.”

En ese sentido, la respuesta emitida atiende los principios maxima publicidad, eficacia,
antiformalidad, gratuidad, sencillez, prontitud previstos en el articulo 192 de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de Meéxico, a efecto de garantizar en todo momento el derecho de acceso a la
informacion del particular.

No obstante, esta autoridad hace de su conocimiento que en caso de no estar de acuerdo
con la informacion proporcionada, podra interponer Recurso de Revision, en el término
de quince dias contados a partir de que le sea notificado el presente proveido, esto en
cumplimiento con lo que establecen los articulos 233 primer parrafo, 234 y 236 de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México. El Recurso de Revision, se encuentra regulado en el Titulo Octavo, Capitulo
| articulos 233 al 254 de la Ley de la materia. Asimismo, se menciona que el articulo 237
de la mencionada ley sefala los requisitos que debera observar el solicitante para la
interposicion del mismo.

[...][Sic.]

lll. Recurso. El trece de septiembre, la parte recurrente interpuso el presente medio

de impugnacion:

[.]

El sujeto obligado, sin fundar ni motivar debidamente su respuesta, se niega a
entregarme la informacioén solicitada.

Aunado a lo anterior cabe precisar, que la Unidad de Transparencia omitié tramitar mi
solicitud ante las Areas que detentan la informacion que solicité, asumiendo de oficio una
supuesta imposibilidad para entregarme la misma, sin permitir que las Areas de
referencia se pronunciaran al respecto; violando de esta manera en mi perjuicio los
principios de legalidad y de exhaustividad.

En este contexto cabe precisar, que en términos de lo dispuesto por el Manual de
Administrativo de las Salas Ordinarias y Especiales, los responsables elaborar la
informacion solicitada, son los actuarios adscritos a las Ponencias de la Primera Sala
Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena
Administracion.
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Por otra parte no omito resaltar, que es falso que la informacion solicitada implique el
procesamiento de documentos cuya entrega o reproduccion sobrepase las capacidades
técnicas y operativas de las Ponencias del sujeto obligado o que mi solicitud implique
desviar la funcion jurisdiccional, dejando de atender la atribucion de imparticion de
justicia que tiene encomendada, para atender un interés particular.

En este orden de ideas no omito precisar, que la informacién solicitada no excede las 50
hojas.

Asi las cosas, es falso que para entregarme la informacién solicitada, sea necesario
realizar algun analisis, estudio o revisién de documentos, que implique el procesamiento
de informacién o que se tenga que revisar el contenido de cada uno de los archivos y
registros fisicos que detenta cada Ponencia.

Lo anterior, ya que la informacién que nos ocupa es muy sencilla y consiste en copia de
las listas autorizadas que corresponden a notificaciones de asuntos especializados, que
se fijaron durante el mes de julio del 2024 en lugares visibles de los locales que ocupan
las Ponencias de la Primera Sala Especializada en Materia de Responsabilidades
Administrativas y Derecho a la Buena Administracion.

En otro orden de ideas, que el articulo 35 apartado A de la Constitucion Politica de la
Ciudad de México dispone, que para garantizar el acceso a la justicia de forma agil y
oportuna, el Poder Judicial, a través del Consejo de la Judicatura; el Tribunal Electoral,
el Sistema de Justicia Laboral y el Tribunal de Justicia Administrativa, todos de la Ciudad
de México, contaran con un Sistema de Justicia Electrénica, acorde con el principio de
equivalencia funcional y mediante el uso de las tecnologias de la informacién y la
comunicacion, a efecto de proporcionar las herramientas para tramitar los juicios y sus
instancias, en forma electrénica, de manera alternativa y adicional a su tramitacion
escrita, de acuerdo con su naturaleza y formalidades esenciales.

Asimismo no omito precisar, que la informacion que nos ocupa es publica de oficio, en
términos de lo dispuesto por el articulo 126 Apartado Primero fracciones XIV y XVI de la
Ley de la Materia.

Por lo expuesto, es que el sujeto obligado tiene digitalizada la informacién solicitada
[Sic.]

IV. Turno. El trece de septiembre, el Comisionado Presidente de este Instituto
asigno el numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.4076/2024, al recurso de
revision y, con base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turné
a la Comisionada Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México.
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V. Admisién. El veintitrés de septiembre, con fundamento en lo establecido en
los articulos, 51 fracciones | y I, 52, 53, fraccion II, 233 fraccion |, 234, 236, 237 y
243, fraccion | de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se admitié a tramite el presente

recurso de revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y Il de la Ley de
Transparencia, se pone a disposicion de las partes el expediente en que se actua,
para que, dentro del plazo de siete dias habiles contados a partir del dia siguiente
a aquel en que se practicara la notificacion del acuerdo, realizaran manifestaciones,

ofrecieran pruebas y formularan alegatos.

Con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciacion y resolucién
de este medio de impugnacion, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 250
de la Ley de Transparencia se requirié6 a las partes para que dentro del plazo

otorgado manifestaran su voluntad para llevar a cabo una Audiencia de Conciliacion.

VI. Manifestaciones, alegatos y respuesta complementaria del Sujeto
Obligado. El tres de octubre, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia
y el correo oficial de esta Ponencia, el Sujeto Obligado, remiti6 manifestaciones y
alegatos, sin fecha, suscrito por el Titular de la Unidad de Transparencia del Tribunal
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, el cual sefiala en su parte

medular lo siguiente:

[..]
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PRIMERA. En la Plataforma Nacional de Transparencia se registro la solicitud de acceso
a la informacion publica con nimero de folio 090166224000630, en la cual se solicitd a

este Tribunal, lo siguiente:

“Copia de las listas autorizadas que corresponden a notificaciones de asuntos
especializados, que se fijaron durante el mes de julio del 2024 en lugares visibles
de los locales que ocupan las ponencias de la Primera Sala Especializada en
Materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena
Administracion.”

SEGUNDO. En atencion a dicha solicitud se emitié oficio de respuesta
TJACDMX/P/UT/1112/2024 de fecha doce de septiembre del afio en curso, respuesta
que se le hizo del conocimiento al hoy recurrente en el medio designado para recibir

notificaciones a través de la Plataforma Nacional de Transparencia.

TERCERO. El hoy recurrente se inconformo El sujeto obligado, sin fundar ni motivar
debidamente su respuesta, se niega a entregarme la informacion solicitada.

Aunado a lo anterior cabe precisar, que la Unidad de Transparencia omitié tramitar mi
solicitud ante las Areas que detentan la informacién que solicité, asumiendo de oficio una
supuesta imposibilidad para entregarme la misma, sin permitir que las Areas de
referencia se pronunciaran al respecto; violando de esta manera en mi perjuicio los
principios de legalidad y de exhaustividad.

En este contexto cabe precisar, que, en términos de lo dispuesto por el Manual de
Administrativo de las Salas Ordinarias y Especiales, los responsables elaborar la
informacion solicitada, son los actuarios adscritos a las Ponencias de |la Primera Sala
Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena
Administracion.

Por otra parte, no omito resaltar, que es falso que la informacion solicitada implique el
procesamiento de documentos cuya entrega o reproduccion sobrepase las capacidades
técnicas y operativas de las Ponencias del sujeto obligado o que mi solicitud implique
desviar la funcion jurisdiccional, dejando de atender la atribucidon de imparticion de
justicia que tiene encomendada, para atender un interés particular.

En este orden de ideas no omito precisar, que la informacién solicitada no excede las 50
hojas.

Asi las cosas, es falso que, para entregarme la informacién solicitada, sea necesario
realizar algun analisis, estudio o revision de documentos, que implique el procesamiento
de informacion o que se tenga que revisar el contenido de cada uno de los archivos y
registros fisicos que detenta cada Ponencia.

Lo anterior, ya que la informacién que nos ocupa es muy sencilla y consiste en copia de
las listas autorizadas que corresponden a notificaciones de asuntos especializados, que
se fijaron durante el mes de julio del 2024 en lugares visibles de los locales que ocupan
las Ponencias de la Primera Sala Especializada en Materia de Responsabilidades
Administrativas y Derecho a la Buena Administracion.

10
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En otro orden de ideas, que el articulo 35 apartado A de la Constitucidn Politica de la
Ciudad de Mexico dispone, que para garantizar el acceso a la justicia de forma agil y
oportuna, el Poder Judicial, a través del Consejo de la Judicatura; el Tribunal Electoral,
el Sistema de Justicia Laboral y el Tribunal de Justicia Administrativa, todos de la Ciudad
de México, contaran con un Sistema de Justicia Electronica, acorde con el principio de
equivalencia funcional y mediante el uso de las tecnologias de la informacioén y la
comunicacion, a efecto de proporcionar las herramientas para tramitar los juicios y sus
instancias, en forma electronica, de manera alternativa y adicional a su tramitacion
escrita, de acuerdo con su naturaleza y formalidades esenciales.

Asimismo, no omito precisar, que la informacién que nos ocupa es publica de oficio, en
términos de lo dispuesto por el articulo 126 Apartado Primero fracciones XIV y XVI de la
Ley de |la Materia.

Por lo expuesto, es que el sujeto obligado tiene digitalizada la informacion solicitada.

CUARTO. En cuanto a su inconformidad en el sentido de que se le niega la informacion,
cabe decir que este Tribunal en ningin momento ha pretendido hacer nugatorio su
derecho de acceso a la informacion publica del solicitante ahora recurrente, ya que la
respuesta se expidio de conformidad con los preceptos legales previstos en la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, asi como en lo previsto Constitucion Federal, por lo que se cumplié en todo
momento con el principio de legalidad, objetividad, gratuidad y de maxima publicidad
de la informacion establecidos en el articulo 11 de la Ley citada, al expedirse de manera

congruente y exhaustiva.

Ademas, la respuesta cumple con el requisito previsto en el articulo 6 fraccién Vil de la

Ley del Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, que establece:

“Articulo 60.- Se consideraran validos los actos administrativos que reunan los
siguientes elementos:

VIII. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos
legales aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o
causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto,
debiendo existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas
al caso y constar en el propio acto administrativo;”

11
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Lo anterior, es asi ya que se le hizo saber que por disposicion de Ley lo solicitado se

encuentra previsto en el articulo 19 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de

Mexico, asi pues, de la respuesta podemos destacar lo siguiente:

e “Articulo 19. Las notificaciones que deban hacerse a las partes, y que no
deban ser personales, o digitales, se haran por lista autorizada que se fijara
en lugar visible del local de la Sala que emitid la resolucidn, a las doce horas.

La lista contendra nombre de la persona, expediente y tipo de acuerdo. En los
autos se hara constar la fecha de la lista.”

e En ese sentido, se le informd que las listas de su interés estan a disposicion
del publico en general para que el solicitante las consulte cuando asi lo
considere pertinente, es decir, las listas autorizadas estan para su consulta en
el lugar visible de cada una de las ponencias que integran la Primera Sala
Ordinaria Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas y
Derecho a la Buena Administracién.

e Por tanto, lo Unico que tiene que realizar el interesado es acudir directamente a
cada Ponencia y consultar la informacidn, toda vez que se trata de informacion
disponible al publico en general y que Unicamente requiere para su acceso
acudir para consultarla en el sitio.

e Se le informo que dado que el analisis, estudio y revision de los documentos
implica el procesamiento al tener que revisar cada uno de los archivos y
registros fisicos que detentan cada Ponencia, situacion a la que no se
encuentra obligado este Tribunal, asi como tampoco a presentarla
conforme al interés del solicitante, de conformidad con lo que establece el
articulo 219 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en relacion con el criterio 03/2017
del INAI del porque no esta obligado este Tribunal a entregar respuestas ad hoc.

. Por estas razones se le informo al solicitante que proporcionarle las copias que
solicita resulta inatendible, dado afectaria las labores y actividades de las
Ponencias que dicho sea de paso cuentan con poco personal y una carga
excesiva de trabajo, sin dejar de considerar los efectos que causaria en perjuicio
de justiciables y de los términos procesales de los procedimientos.

e Ademas, se le hizo de su conocimiento que la informacion solicitada implica el
procesamiento de documentos cuya entrega o reproduccion sobrepasaba las
capacidades técnicas y operativas de las Ponencias de este Tribunal, ya que su
solicitud implica desviar la funcion jurisdiccional, dejando de atender la principal
atribucién de impartir justicia que tiene encomendada este Organo Auténomo
de interés general de la poblacion, para atender un interés particular.
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Por ello, el agravio de que la respuesta no esta debidamente fundada y motivada es
totalmente INFUNDADO, en virtud de que se expresaron las razones y motivos por los
cuales la informacion esta disponible para su consulta del publico en general en un
lugar visible de las Ponencias, en terminos de la Ley de Justicia Administrativa de

la Ciudad de México y se robustecio con el criterio 03/2017 del INAL

En relacion la manifestacion de que en términos de lo dispuesto por el Manual de
Administrativo de las Salas Ordinarias y Especiales, los responsables elaborar la
informacion solicitada, son los actuarios adscritos a las Ponencias de |la Primera Sala
Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena
Administracion, es IMPROCEDENTE toda vez que no fue materia de la solicitud de
informacion quién elabora las listas autorizadas, por lo tanto, no forma parte de la
litis.

Por lo que hace al agravio de que es falso que la informacion solicitada implique el
procesamiento de documentos y que es falso que se tenga que revisar el contenido de
cada uno de los archivos y registros fisicos que detenta cada Ponencia, que no excede
las 60 hojas y muy sencilla su solicitud, su agravio deviene INFUNDADO e
INOPERANTE, en virtud de que es una situacion real y concreta que las cargas de

trabajo en cada una de las Ponencias lleva consigo priorizar la actividad jurisdiccional,

por lo que se le informd que dado que el analisis, estudio y revision de los documentos
implica el procesamiento de informacidn al tener que revisar cada uno de los archivos y
registros fisicos que detentan cada Ponencia, situacion a la que no se encuentra obligado
este Tribunal, asi como tampoco a presentarla conforme al interés del solicitante, de
conformidad con lo que establece el articulo 219 de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en relacion con
el criterio 03/2017 del INAI del porque no esta obligado este Tribunal a entregar

respuestas ad hoc.
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Ademas, la aseveracion de que resulta falso, es de mencionar que se ftrata de
manifestaciones subjetivas del recurrente, ya que este Tribunal emitic su acto
autoridad de conformidad con lo dispuesto en el articulo 11 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, en
relacion con los principios de buena fe y veracidad establecido en los 5y 32 de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Ciudad de México, de aplicacién supletoria a la ley

de la materia.

En cuanto a que se debe contar con su sistema de justicia electronica, su agravio resulta
ser un replanteamiento de su solicitud original, ya que en la solicitud original nunca
pidio tal cosa, es decir, esta replanteando su solicitud con cuestiones novedosas que
no fueron incluidas en su peticion primigenia, pretendiendo que ahora se le atienda de
forma distinta su solicitud durante el recurso de revision; razon por la cual lo cual, su
agravio deviene IMPROCEDENTE, toda vez que introduce cuestiones ajenas que no
fueron planteadas en su solicitud primigenia y que ahora pretende se le atiendan a traves

de la interposicion del recurso de revision.

Sirve de apoyo a lo anterior, el criterio 01/2017 emitido por el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos Personales (INAI) que en

la parte que nos interesa dispone:

“Es improcedente ampliar las solicitudes de acceso a informacion, a través de la
interposiciéon del recurso de revision. En términos de los articulos 155, fraccion VII de
la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica, y 161, fraccion Vil de
la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, en aquellos casos en
que los recurrentes, mediante su recurso de revision, amplien los alcances de la solicitud
de informacion inicial, los nuevos contenidos no podran constituir materia del procedimiento
a sustanciarse por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccién de Datos Personales; actualizandose la hipotesis de improcedencia respectiva.”
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De ese modo, su inconformidad es un planteamiento novedoso que no fue incluido en la
solicitud de informacion original y, evidentemente, ya no es atendible en este momento
procesal, toda vez que ahora pretende con su agravio obtener que se realice una
entrega distinta a la solicitada cambiando por completo el sentido del
requerimiento, pues se reitera no fue el objeto de su solicitud original, sino que viene a
realizar un ampliacion para que este Tribunal se pronuncie sobre algo que no se planteo

desde un inicio.

En razon de lo anterior, y toda vez que al formular su inconformidad, la parte recurrente
pretende que se le otorgue informacion distinta a la que fue materia de su solicitud de
acceso a la informacién primigenia, esto constituye un aspecto novedoso que no
tiende a combatir la legalidad de la respuesta proporcionada, sino que introduce
cuestiones que no fueron abordadas en la solicitud de informacion que diera
origen al presente recurso de revision, por ende, resulta evidente la INOPERANCIA
del agravio; determinacion que encuentra su sustento en la tesis de jurisprudencia
emitida por el Poder Judicial de |la Federacion, aplicable al caso concreto por analogia y

que son del tenor literal siguiente:

Registro No.176604

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXII, Diciembre de 2005

Pagina: 52

Tesis: 1a./J. 150/2005

Jurisprudencia

Materia(s): Comudn

AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON AQUELLOS QUE SE REFIEREN A CUESTIONES
NO INVOCADAS EN LA DEMANDA Y QUE, POR ENDE, CONSTITUYEN ASPECTOS
NOVEDOSOS EN LA REVISION.

En términos del articulo 88 de la Ley de Amparo, la parte a quien perjudica una sentencia
tiene la carga procesal de demostrar su ilegalidad a través de los agravios
correspondientes. En ese contexto, y atento al principio de estricto derecho previsto en el
articulo 91, fraccion |, de la ley mencionada, resultan inoperantes los agravios referidos a
cuestiones no invocadas en la demanda de garantias, toda vez que al basarse en razones
distintas a las originalmente sefaladas, constituyen aspectos novedosos que no tienden a
combatir los fundamentos vy motivos establecidos en la sentencia recurrida, sino que
introducen nuevas cuestiones que no fueron abordadas en el fallo combatido, de ahi que
no _exista propiamente agravio alguno que dé lugar a modificar o revocar la resolucién
recurrida.

Enfasis afiadido
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Por ultimo, se queja de que la informacion que nos ocupa es publica de oficio, en términos
de lo dispuesto por el articulo 126 Apartado Primero fracciones XIV y XVl de la Ley de la

Materia, resulta conveniente diferenciar que en su solicitud de informacion original

pidié “Copias de las listas autorizadas que corresponden a las notificaciones de asuntos

especializados...” y ahora pretende que se las notificaciones por listas autorizadas que

se fijan en un ligar visible de la Sala que emitié la resolucion a que hace referencia el 19

de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se publiquen en el portal de

Transparencia de este Tribunal lo cual resulta juridicamente imposible pues se trata de

dos conceptos diferentes.

La primera se refiere a notificaciones por listas autorizadas que se fijan en un ligar visible
de la Sala (Art. 19 LIACDMX) y el articulo 126 fracciones XIV y XVI| hacen referencia al
Boletin Judicial y las listas de acuerdos publicados diariamente, aclarando que estos
conceptos no es lo mismo que las notificaciones por listas autorizadas que se fijan en un

ligar visible de la Sala.

Ademas, el boletin judicial y las listas de acuerdos publicados diariamente por cuestiones
presupuestales, entre otras, mediante acuerdo TOMADO EN LA DECIMA SEGUNDA
SESION ORDINARIA DE LA JUNTA DE GOBIERNO Y ADMINISTRACION DEL DIA
OCHO DE DICIEMBRE DE DOSs MIL VEINTITRES.
AlJGA/4T75/2023 se aprobo la suspension del Boletin Electronico a partir del 08 de
diciembre de 2023.

En este sentido, si resulta importante diferenciar los conceptos juridicos desde luego sin
dejar de tomar en cuenta que el solicitante no es perito en la materia, pero en el ambito
del derecho no podemos confundir las hipdtesis normativas previstas en la Ley, dado el

efecto negativo que ocasionaria interpretar que se trata de la misma cosa.

Es por ello, que su agravio resulta INFUNDADO e INOPETRANTE pues no es posible
juridicamente dar validez a su aseveracion ya que en ninguna normatividad establece
que /as notificaciones por listas autorizadas que se fifan en un ligar visible de la
Sala que emitio la resolucion se deban publicar por este Tribunal en el articulo 126
Apartado Primero fracciones XIV y XVI de la Ley de Transparencia Local, ni mucho

menos en los Lineamientos técnicos para publicar, homologar y estandarizar la

16

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



||
ﬁ IIII“ EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.4076/2024

informacion _de las obligaciones establecidas en el titulo quinto de la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de

Mexico.

De esta manera, contrario a lo manifestado por el inconforme se acredita que se dio en
todo momento la atencion a su solicitud de informacion de manera congruente y
exhaustiva y acuerdo a los principios certeza, eficacia, imparcialidad, independencia,
legalidad, maxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia establecidos
en la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de

la Ciudad de México.

Por tanto, con fundamento en los articulos, 1, 2, 3, 4, 5, 6, 13, 17, 18, 21, 24, 29, 192,
193, 205, 212, 244 fraccién lll de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de Meéxico, le solicito a ese H. Instituto
CONFIRMAR el recurso de revision que al rubro se cita, toda vez que bajo el
principio de maxima publicidad se le garantizé su derecho el derecho humano y se
le notificé al medio seifalado por el recurrente.

Por lo expuesto y fundado, atentamente solicito:

PRIMERO: Tener por presentado en tiempo y forma este informe, asi como tener por

sefalados los correos electronicos para recibir acuerdos y/o notificaciones.

SEGUNDO: Se solicita a ese H. Instituto CONFIRMAR el recurso de revision que nos
ocupa, en virtud de la respuesta de este Sujeto Obligado en términos del articulo 244,
fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México.

[...]ISic]
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VII. Cierre. ElI once de octubre, esta Ponencia, tuvo por presentado al Sujeto
Obligado, realizando diversas manifestaciones a manera de alegatos Yy
manifestaciones y remitiendo diversas documentales via diligencias para mejor
proveer, atendiendo asi el requerimiento realizado mediante proveido de quince de

marzo.

Asimismo, en atencion al estado procesal del expediente en que se actua, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccion V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se declaré el cierre de instruccion del presente medio de
impugnacion y se ordené elaborar el proyecto de resolucion que en derecho
corresponda.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXII, 214 pérrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247,
252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y
XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones Ill, IV, V y VII del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,

Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.
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SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resultdé admisible
porque cumplio con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la Ley

de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. A través del formato denominado “Detalle del medio de impugnacion”, la
parte recurrente hizo constar: su hombre, medio para oir y recibir notificaciones,
identificé al Sujeto Obligado ante el cual presento las solicitudes, sefial6 los actos
recurridos y expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de Transparencia.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna dado que la
respuesta impugnada fue notificada el doce de septiembre de dos mil veinticuatro,
por lo que, al tenerse por interpuesto el recurso de revision el trece de septiembre,
esto es al primer dia habil siguiente es claro que fue interpuesto en tiempo.

TERCERO. Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnaciéon que nos ocupa, esta autoridad realiza el
estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por
tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA.3

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988.
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De las constancias que obran en el expediente no se observa que el presente
asunto colme alguna de las causales de sobreseimiento prescritas en el articulo
249, de la Ley de Transparencia, dado que la parte recurrente no se desistio del
presente asunto, ni durante el tramite del presente recurso éste se ha quedado sin
materia, ademas que durante el tramite del presente recurso no ha aparecido una

causal de improcedencia.

Por lo anterior, resulta conforme a derecho entrar al estudio de fondo y resolver el

presente medio de impugnacion

CUARTO. Estudio de fondo. Una vez realizado el estudio de las constancias que
integran el expediente en que se actla, se desprende que la presente resolucion
consiste en determinar la legalidad de la respuesta emitida por el sujeto obligado,
en atencion a la solicitud de acceso al rubro citada, de conformidad con lo dispuesto

por la Ley de Transparencia.

En el presente caso, la litis consiste en determinar si la respuesta emitida por el
sujeto obligado se ajustd a los principios que rigen la materia, de conformidad con

las disposiciones normativas aplicables.

- Tesis deladecision

El agravio planteado por la parte recurrente resulta fundado y por tanto procede
revocar la respuesta brindada por el Tribunal de Justicia Administrativa de la

Ciudad de México.
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Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el tratamiento

del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacion, la

respuesta del sujeto obligado, el agravio de la parte recurrente, asi como los

alegatos formulados por el ente recurrido.

En primer lugar, por lo que concierne a la solicitud de informacion y la respuesta

otorgada por el Sujeto Obligado, en sus partes medulares, sefalan lo siguiente:

Lo Solicitado

El Particular solicité lo siguiente:

Copia de las listas autorizadas que
corresponden a notificaciones de
asuntos especializados, que se fijaron
durante el mes de julio del 2024 en
lugares visibles de los locales que
ocupan las ponencias de la Primera
Sala Especializada en Materia de
Responsabilidades Administrativas y
Derecho ala Buena Administracion.

Respuesta del Sujeto obligado

El Sujeto obligado dio

sefalando lo siguiente:

respuesta

Indic6é que la informacion peticionada
implicaba el procesamiento el
procesamiento de documentos, cuya
entrega o reproduccién sobrepasaba las
capacidades técnicas y operativas de este
Tribunal, aclarando que ello era derivado
del volumen de la informacién, pues se
estaria solicitando desviar las funciones
de apoyo a la actividad jurisdiccional,
dejando de atender la principal atribucion
de impartir ~ justicia que  tiene
encomendada este Organo Auténomo, de
interés general de la poblacién, para
atender su interés particular.

Lo anterior, dado que el andlisis, estudio y
revision de los documentos implicaria el
procesamiento de la informacion al tener
gue revisar el contenido de cada uno de
los archivos y registros fisicos que detenta
este Tribunal, situacién a la que no se
encuentra obligado, asi como tampoco a
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presentarla conforme a su solicitud; razon
por la cual, la versién publica que solicita
resulta inatendible, dado los efectos que
causaria en perjuicio de justiciables y los
términos procesales de todas las
Ponencias de este Tribunal.

Por lo anterior, la Parte Recurrente interpuso su recurso de revision, mismo que se

ilustra a continuacion:

Alegatos y manifestaciones del

Recurso de revision Sujeto obligado

El particular se inconformé por la El sujeto obligado reiter6 su respuesta

declaracion de inexistencia de la Prmigenia.
informacion.

Lo anterior, se desprende de las documentales que obran en el expediente materia
de la presente resolucién, a las cuales se les concede valor probatorio en términos
de lo dispuesto en los articulos 56, segundo parrafo de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de Meéxico, 374, 402 y 403, del Cdbdigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la materia,
de conformidad con lo dispuesto en los articulos 10 de la Ley de Transparencia y
4, parrafo segundo de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de

México.

Asimismo, tomando en consideracion el criterio emitido por el Poder Judicial de la
Federacion de rubro “SISTEMA DE LIBRE VALORACION DE LA PRUEBA. DEBE
ATENDER A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y A LAS MAXIMAS DE LA
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EXPERIENCIA.”, que establece que “Conforme al sistema previsto en el articulo
197 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, el Juez tiene cierto arbitrio para
asignar valor a las pruebas, salvo el caso en que la ley sefiale a cualquiera de éstas
uno determinado, pero ello debe sujetarse a ciertas reglas, esto es, aquél debe
decidir con arreglo a la sana critica, sin concluir arbitrariamente, por lo que debe
atender a las reglas de la logica y de la experiencia, entendiéndose a la logica,
como una disciplina del saber o ciencia que tiene reglas y principios que son parte
de la cultura general de la humanidad, y a la experiencia, como un conocimiento
minimo que atafie tanto al individuo como al grupo social, que acumula
conocimientos ordinarios del quehacer cotidiano en las actividades genéricas del
ser humano, mediante la observacion de los fendbmenos sociales, culturales,

politicos y de la naturaleza]...]".

Expuestas las posturas de las partes, este drgano colegiado procede al analisis de
la legalidad de la respuesta emitida a la solicitud motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el sujeto obligado garantizé el derecho de acceso a

la informacién publica de la persona solicitante, en razon al agravio formulado.

Estudio del agravio: declaracion de inexistencia de la informacion

El Particular solicitd, copia de las listas autorizadas que corresponden a
notificaciones de asuntos especializados, que se fijaron durante el mes de julio del

2024 en lugares visibles de los locales que ocupan las ponencias de la Primera Sala

4 Tesis 1.40.A.40 K (10a.), emitida en la décima época, por el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
en octubre de 2018, libro 59, tomo Ill, pagina 2496, y nimero de registro 2018214.
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Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho a la

Buena Administracion.

El sujeto obligado en su respuesta sefialo la entrega de lo peticionado sobrepasaba
las capacidades técnicas y operativas de este Tribunal derivado del volumen de la
informacion peticionada, lo que conllevaria desviar las funciones de apoyo a la
actividad jurisdiccional, dejando de atender la principal atribucion de impartir justicia
que tiene encomendada este Organo Autbnomo, de interés general de la poblacion,

para atender su interés particular.

Afadiendo que el andlisis, estudio y revision de los documentos implicaria el
procesamiento de la informacién al tener que revisar el contenido de cada uno de
los archivos y registros fisicos que detenta este Tribunal, situaciéon a la que no se
encuentra obligado, asi como tampoco a presentarla conforme a su solicitud; razén
por la cual, la versién publica que solicita resulta inatendible, dado los efectos que
causaria en perjuicio de justiciables y los términos procesales de todas las
Ponencias de este Tribunal.

En relaciébn con lo anterior, resulta oportuno precisar que el procedimiento de
blasqueda y el procesamiento de informacion son actos distintos. El procedimiento
de busqueda constituye una obligacién legal que deben seguir los sujetos obligados
para la localizacion de la informacién, el cual se encuentra establecido en los
articulos 192, 195, 203, 208, 211 y 231 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México. El
procesamiento de la informacion constituye la generacion de un documento ad hoc,
a lo cual no estan constrefiidos los sujetos obligados, para dar respuesta a las

solicitudes de acceso,
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El procedimiento de busqueda se encuentra estatuido en la Ley de Transparencia

en los siguientes términos:

Articulo 192. Los procedimientos relativos al acceso a lainformacién se regiran por
los principios: de maxima publicidad, eficacia, antiformalidad, gratuidad, sencillez,
prontitud, expedites y libertad de informacion.

Articulo 195. Para presentar una solicitud de acceso a la informacién o para iniciar otro
de los procedimientos previstos en esta ley, las personas tienen el derecho de que el
sujeto obligado le preste servicios de orientacidon y asesoria. Las Unidades de
Transparencia auxiliaran a los particulares en la elaboracion de solicitudes,
especialmente cuando el solicitante no sepa leer ni escribir, hable una lengua indigena, o
se trate de una persona que pertenezca a un grupo vulnerable, o bien, cuando no sea
precisa o los detalles proporcionados para localizar los documentos resulten
insuficientes, sean erréneos, o no contiene todos los datos requeridos.

Articulo 203. Cuando la solicitud presentada no fuese clara en cuanto a la
informacion requerida o no cumpla con todos los requisitos sefialados en la
presente ley, el sujeto obligado mandara requerir dentro de los tres dias, por escrito
o via electrdnica, al solicitante, para que en un plazo de diez dias contados a partir
del dia siguiente en que se efectud la notificacién, aclare y precise o complemente
su solicitud de informacion. En caso de que el solicitante no cumpla con dicha
prevencion, la solicitud de informacion se tendra como no presentada. Este requerimiento
interrumpira el plazo establecido en el articulo 212 de esta ley. Ninguna solicitud de
informacion podra desecharse si el sujeto obligado omite requerir al solicitante para que
subsane su solicitud.

En el caso de requerimientos parciales no desahogados, se tendra por presentada la
solicitud por lo que respecta a los contenidos de informacién que no formaron parte de la
prevencion.

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que
se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con
sus facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste,
de entre aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la
informacion o del lugar donde se encuentre asi lo permita.

En el caso de que la informacidn solicitada consista en bases de datos se debera
privilegiar la entrega de la misma en Formatos Abiertos.
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Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes
se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacién o deban
tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que
realicen una buasqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.

Articulo 231. La Unidad de Transparencia sera el vinculo entre el sujeto obligado y el
solicitante, ya que es la responsable de hacer las notificaciones a que se refiere esta Ley.
Ademas, deberd llevar a cabo todas las gestiones necesarias con el sujeto obligado a fin
de facilitar el ejercicio del Derecho de Acceso a la Informacién Publica.

De la normatividad citada, se desprende lo siguiente:

1. Las Unidades de Transparencia deben garantizar que las solicitudes de informacién
se turnen a todas las unidades administrativas que sean competentes, ademas de
las que cuenten con la informacion o deban tenerla, conforme a sus facultades,
competencias y funciones, el cual tiene como objeto que se realice una busqueda

exhaustiva y razonada de la informacion requerida.

2. Los sujetos obligados estan constrefiidos a otorgar acceso a los documentos que
se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con
sus facultades, funciones y competencias, en el formato que la parte solicitante

manifieste, dentro de los formatos existentes.

3. Las Unidades de Transparencia, seran el vinculo entre el sujeto obligado y la parte
solicitante, por lo que tienen que llevar a cabo todas las gestiones necesarias con el

sujeto obligado a fin de facilitar el acceso a la informacion.

4. El procedimiento de acceso a la informacion se rige por los principios de maxima
publicidad, eficacia, antiformalidad, gratuidad, sencillez, prontitud, expedites y

libertad de informacion.
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5. Cuando una solicitud no fuese clara en cuanto a la informacién requerida, el sujeto
obligado mandara requerir dentro de los tres dias, por escrito o via electrénica, al
solicitante, para que en un plazo de diez dias contados a partir del dia siguiente en
que se efectud la notificacion, aclare y precise o complemente su solicitud de

informacion.

Al respecto, conviene retomar que, de la respuesta brindada a la solicitud de mérito,
se advierte que la Unidad de Transparencia fue omiso al no turnar la solicitud al

area o areas que resultaran competentes para atender lo peticionado.

Del analisis de dicha respuesta se extrae que el ente recurrido se pronuncio a través
de la Unidad de Transparencia, sin embargo, de las constancias que integran el
expediente no se advierte que esta hubiera turnado la solicitud de informacién a las
diversas areas que conforman el ente, que, por su naturaleza y atribuciones,

pudieran pronunciarse de lo requerido.

Es decir, lo conducente era que la Unidad de Transparencia, por ser el vinculo entre
el sujeto obligado y la parte solicitante, llevara a cabo todas las gestiones necesarias
con las areas que conforman el ente, a fin de que estas a su vez realizaran una
busqueda exhaustiva de la informacién requerida, facilitando el acceso a la

informacion.

Lo anterior se robustece con el Criterio 01/24 emitido por este 6rgano Garante Local,

mismo que sefala lo siguiente:

[...]
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CRITERIO 01/24:

Busqueda y localizacion de la informacion, no se considera procesamiento.

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.4076/2024

De acuerdo con el Articulo 211 de la Ley de Transparencia Acceso a la Informacién Puablica y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad

de México, las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se turnen a todas las Areas competentes que

cuenten con la informacién o deban tenerla de acuerdo con sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que

realicen una blsqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada. Por tanto, el ejercicio de bisqueda y localizacion de

la informacién en los archivos fisicos y electrénicos con los que cuentan los sujetos obligados, no se considera procesamiento

de ésta, pues el turno de las solicitudes y la blisqueda de la informacidn constituye una obligacién normativa que deben
cumplir los sujetos obligados.

Nimero de expediente

INFOCDMX/RR.IP.0023/2023

INFOCDMX/RR.IP.1611/2023

INFOCDMX/RR.1P.2411/2023

INFOCDMX/RR.IP.5112/2023

INFOCDMX/RR.1P.6903/2023

[...]

Sujeto Obligado

Alcaldia Azcapotzalco

Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de
México

Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de
México

Fiscalia General de
Justicia de la Ciudad de
México

Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de
México

Comisionado o
Comisionada
Ponente

Maria del Carmen Nava

Polina

Laura Lizette Enriquez
Rodriguez

Laura Lizette Enriquez
Rodriguez

Aristides Rodrigo
Guerrero Garcia

Maria del Carmen Nava
Polina

Sesion plenaria
en que se
resolvio

09/02/2023

04/05/2023

14/06/2023

27/09/2023

13/12/2023

Votacion

Votacién por unanimidad.

Sin votos concurrentes o
particulares

Votacién por unanimidad.

Sin votos concurrentes o
particulares

Votacién por unanimidad.

Sin votos concurrentes o
particulares

Votacién por unanimidad.

Sin votos concurrentes o
particulares

Votacién por unanimidad.

Sin votos concurrentes o
particulares

De lo anterior, sirve sefialar que el procedimiento de busqueda implica la accion de

localizar o recopilar la informacién de interés de la persona solicitante, mientras que

el procesamiento de la informacion ocurre después de que la informacién ha sido

encontrada, esto es analizar, interpretar, organizar y dar sentido a la informacion

obtenida para extraer conclusiones.
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Por lo anteriormente expuesto es posible concluir que el agravio del particular
deviene fundado dado que no puede acreditarse el procedimiento de busqueda

implementado por el sujeto obligado.

QUINTO. Decision. Por lo antes expuesto y con fundamento en el articulo 244,
fraccion V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, este Instituto considera procedente REVOCAR
la respuesta del Sujeto obligado e instruirle:

- Con lafinalidad de que garantice una blusqueda exhaustivay minuciosa de la
informacidn, deberd turnar la solicitud de informacién a todas las areas que
pudiesen detentar la informacién solicitada entre las que no podra faltar el
area de informaética.

- Parael caso de que lo solicitado contengainformacion de caracter restringido
en su modalidad de confidencial o reservada, deberé seguir el procedimiento
de clasificacion previsto en el Titulo Sexto de la Ley de Transparencia, y
entregarle el Acta del Comité de Transparencia correspondiente

- Todo lo anterior deberéa ser notificado a la persona recurrente en el medio que

éste haya elegido.

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 244, parrafo in fine, 257 y 258, se
instruye al Sujeto Obligado para que notifique el cumplimiento de la presente
resolucion a este Instituto de Transparencia asi como a la parte recurrente, a
través del medio sefialado para oir y recibir notificaciones, en un plazo de diez
dias héabiles, contados a partir de la notificacion de la presente resolucion,
apercibido que de no cumplir con la instruccién sefialada se dara vista a la autoridad
competente, para que, en su caso, dé inicio al procedimiento de responsabilidad
administrativa que corresponda, por incurrir en la infraccion prevista en el articulo
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264, fraccion XV, en relacion con los numerales 265, 266 y 270 de la Ley de

Transparencia.

En virtud de lo expuesto, el Pleno de este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México,
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en la consideracion cuarta de esta resolucion,
y con fundamento en el articulo 244, fraccion V, de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se REVOCA
la respuesta emitida por el sujeto obligado y se le ordena que emita una nueva, en el
plazo de 10 dias y conforme a los lineamientos establecidos en la consideracion

guinta de la presente resolucién.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en la presente resolucién, al dia siguiente de concluido el
plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucién, anexando copia de
las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que, en caso de no hacerlo,

se procedera en términos de la fraccion lll, del articulo 259, de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar
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inconforme con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultdneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la persona recurrente el teléfono 55 56 36 21 20
y el correo electrénico ponencia.enriquez@infocdmx.org.mx para que comunigue a

este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. Este Instituto dara seguimiento a la presente resolucién llevando a cabo las
actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento, informaré a

la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente en el medio

sefalado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley.
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