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Recurso de revision de INFOCDMX/RR.IP.4079/2024 Tribunal de Justicia 090166224000631
acceso a informacion Administrativa de la Ciudad
publica de México
¢QUE SOLICITO LA PERSONA? ¢QUE RESPONDIO O ENTREGO EL ¢POR QUE NO ESTA DE ACUERDO
ACTOR O INSTITUCION PUBLICA? LA PERSONA?
Listas autorizadas que corresponden a Se indic6 que indicé que la informacion la El Tribunal, no funda ni motiva de
notificaciones de asuntos podia consultar de manera directamente manera adecuada la imposibilidad de
especializados, que se fijaron durante acudiendo a cada Ponencia, ya que atender entregar la informacioén, asimismo,
el mes de agosto del 2024 la solicitud implicaria el procesamiento de la sefiala que la solicitud no remiti6 a las
informacion. areas que poseen la informacion, asi
como el sefialamiento de que la
entrega de informacion implica un
procesamiento de esta.

FECHA DE SESION PLENARIA 30 de octubre de 2024

¢QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO? Revocar larespuesta del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México.

e Turnar la solicitud a todas las Unidades
Administrativas que pudiesen detentar la informacion
solicitada entre las que no podré faltar el area de
informética, a fin de que realice una busqueda de la
informacién, segundo, analice la naturaleza de la
informacién y en su caso proporcione a la persona
recurrente la versién publica de las listas autorizadas
qgue fueron requeridas, al medio sefialado para recibir
notificaciones, asi como el Acta del Comité de
Transparencia que confirme la clasificacion de la
informacién en su modalidad de confidencial y la
elaboracién de su version publica.

EN CUMPLIMIENTO, ¢ QUE D[EBERA REALIZAR EL ACTOR
O INSTITUCION PUBLICA?

¢(CUANTO TIEMPO TIENE EL ACTOR O INSTITUCION

PUBLICA PARA DAR CUMPLIMIENTO? 10 dias habiles

PALABRAS CLAVE

Revocar, procesamiento de informacion; Busqueda de informacion.
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l.- - QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO?

Este Instituto es competente para investigar LA QUEJA O INCONFORMIDAD de la
personay decide que es VALIDA.

Por lo tanto, la respuesta el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México
debera ser Revocada para que, turne la solicitud a todas las Unidades Administrativas
que pudiesen detentar la informacion solicitada entre las que no podré faltar el area de
informatica, a fin de que realice una busqueda de la informacién, segundo, analice la
naturaleza de la informacién y en su caso proporcione a la persona recurrente la
version publica de las listas autorizadas que fueron requeridas, al medio sefialado para
recibir notificaciones, asi como el Acta del Comité de Transparencia que confirme la
clasificacion de la informaciéon en su modalidad de confidencial y la elaboracion de su
version publica.

Del andlisis inicial de esta queja, este Instituto determind que el recurso de revision
resulté PROCEDENTE, al reunir los requisitos exigidos por Ley de Transparencia Local
(articulos 233, 234, 236 y 237), pues la persona lo present6 a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia (PNT) dentro del plazo de 15 dias habiles, contados a partir
del dia siguiente al que fue notificada la respuesta, sefialando: su nombre, el medio
para oir y recibir notificaciones, el actor o institucion publica al que le solicito la
informacion, la respuesta recibida, asi como los hechos y los motivos por los
cuales no estuvo de acuerdo con la misma.

Ademas, procedia analizar la queja, pues al revisar de oficio® si aplicaba alguna de las
CAUSALES DE IMPROCEDENCIA O SOBRESEIMIENTO que sefalan los articulos
248 y 249 de la Ley de Transparencia Local (es decir, obstaculos juridicos o de hecho

! Tesis Jurisprudencial P. /J. 122/99 IMPROCEDENCIA. ESTUDIO OFICIOSO EN EL RECURSO DE REVISION DE
MOTIVOS DIVERSOS A LOS ANALIZADOS EN LA SENTENCIA COMBATIDA. Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, Novena Epoca, 192902 2 de 2, Pleno, Tomo X, noviembre de 1999, Pag. 28 Jurisprudencia (Comun)
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que impidan tomar una decision sobre el fondo de la controversia), no se detecto

ninguna.

Asimismo, este Instituto confirm6é que es COMPETENTE para investigar, conocer y
resolver la presente queja o inconformidad, porque cuenta con las atribuciones que lo
facultan para ello.2 Examinado lo anterior, se procedi6 a revisar el fondo de la queja.

Una vez analizada la informacién que exhibieron tanto la persona que presentoé la queja,
como la institucién publica contra la cual se presenté la misma2, determina dar la razén
a la persona que se quejé, pues su reclamo estd justificado conforme a las
disposiciones de las normas vigentes en materia de acceso a la informacién publica. En
consecuencia, con fundamento en el articulo 244 fraccién V de la Ley de Transparencia
Local, el Instituto RESUELVE REVOCAR la respuesta y ORDENA a la institucion
publica contra cuya respuesta se presento la queja lo siguiente:

* Turne la solicitud a todas las Unidades Administrativas que pudiesen detentar la
informacion solicitada entre las que no podra faltar el area de informatica, a fin de
gue realice una busqueda de la informacién, segundo, analice la naturaleza de la
informacion y en su caso proporcione a la persona recurrente la version publica
de las listas autorizadas que fueron requeridas, al medio sefialado para recibir
notificaciones, asi como el Acta del Comité de Transparencia que confirme la
clasificacion de la informacion en su modalidad de confidencial y la elaboracion
de su version publica.

2 Por las atribuciones que le dan los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 7, apartado D y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 1, 2, 37, 51, 52,
53 fraccion XXI, 233, 234, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246, 247 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones |, XI, Xl 'y XVIII, 12,
fracciones I y IV, 13, fraccion IX y Xy 14, fracciones lll, IV y VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

3 A las cuales se les concede valor probatorio, en términos de lo dispuesto por los articulos 373, 374, 402 y 403 del
Caodigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la materia,
asi como con apoyo en el criterio orientador de la tesis P. XLVII/96 de rubro PRUEBAS. SU VALORACION
CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14
CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL). Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo I, abril de 1996,
pag. 125.
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Il.- : CON BASE EN QUE EVIDENCIAS ALCANZO EL INSTITUTO ESTA
DETERMINACION?

Lo anterior se determina con base en los siguientes HECHOS Y ACTUACIONES

1.- ¢ QUE SOLICITO LA PERSONA?

El 2 de septiembre de 2024, a través de la PNT, se solicito:

“Copia de las listas autorizadas que corresponden a notificaciones de asuntos especializados,
que se fijaron durante el mes de agosto del 2024 en lugares visibles de los locales que ocupan
las ponencias de la Primera Sala Especializada en Materia de Responsabilidades
Administrativas y Derecho a la Buena Administracion.

...” (Cita textual)

2.- ¢ QUE RESPONDIO O ENTREGO EL ACTOR O INSTITUCION PUBLICA?

El 12 de septiembre de 2024, previa ampliacion para dar respuesta, mediante la PNT, el
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, respondié a través
TJACDMX/UT/1113/2024 de fecha 12 de septiembre de 2024, suscrito por el Titular de la Unidad

de Transparencia, el cual sefiala lo siguiente:

“L.]

Me refiero a su solicitud de acceso a la informacion publica, ingresada a través de la Plataforma Nacional
de Transparencia, con numero folio 090166224000631, en la que solicita textualmente lo siguiente:

“Copia de las listas autorizadas que corresponden a notificaciones de asuntos especializados, que se
fijaron durante el mes de agosto del 2024 en lugares visibles de los locales que ocupan las ponencias
de la Primera Sala Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho a la
Buena Administracion.”

Al respecto y con la finalidad de dar cumplimiento a lo solicitado, de conformidad con los articulos 1, 2,
3, 7 Ultimo parrafo, 8 parrafo primero, 13, 24 fraccion II, 93, 212, demés aplicables de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion” Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se le
hace saber que lo solicitado se encuentra previsto en el articulo 19 de la Ley de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México, que en la parte que nos interesa dispone:

“Articulo 19. Las notificaciones que deban hacerse a las partes, y que no deban ser personales, o
digitales, se haran por listas autorizadas que se fijara en lugar visible del local de la Sala que
emitié la resolucién, a las doce horas.

La lista contendra nombre de la persona, expediente y tipo de resolucion. En los autos se hara constar
la fecha de la lista”.
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En ese sentido, se le informa que las listas de su interés estan a disposicion del publico en general para
gue el solicitante las consulte cuando asi lo considere pertinente, es decir, las listas autorizadas estan
para su consulta en el lugar visible de casa una de las ponencias que integran la Primera Sala Ordinaria
Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena Administracion.

Por lo tanto, lo Unico que tiene que realizar el interesado es acudir directamente a cada Ponencia y
consultar la informacion, toda vez que se trata de informacién disponible al pablico en general y que
Unicamente requiere para su acceso acudir para consultarla en el sitio.

Aunado a lo anterior, se le hace de su conocimiento que la informacion solicitada implica el
procesamiento de documentos cuta entrega o0 reproduccion sobrepasa las capacidades técnicas y
operativas de las Ponencias de este tribunal, ya que su solicitud implica desviar la funcién jurisdiccional,
dejando de atender la principal atribucion de impartir justicia que tiene encomendada este Organo
Autonomo de interés general de la poblacion, para atender un interés particular.

Dado que el andlisis, estudio y revision de los documentos implicaria el procesamiento de la informacion
al tener que revisar cada uno de los archivos y registros fisicos que detentan cada Ponencia, situacién
a la que no se encuentra obligado este Tribunal, asi como tampoco a presentarla conforme al interés
del solicitante, de conformidad con lo que establece el articulo 219 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacién” Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, razén por la cual, la copia
gue solicita resulta inatendible, dado los efectos que causaria en perjuicio de justiciables y de los
términos procesales de los procedimientos.

A mayor abundamiento, sirve de apoyo lo anterior, el criterio 03/2017 emitido por el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales (INAI) que en la
parte que nos interesa dispone:

“No existe obligacién de elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes
de acceso a la informacioén. Los articulos 129 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica y 130, parrafo cuarto, de la Ley Federal de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica, sefialan que los sujetos obligados deberan otorgar
acceso a los documentos que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a
documentar, de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones, conforme a las
caracteristicas fisicas de la informacién o del lugar donde se encuentre. Por lo anterior,
los sujetos obligados deben garantizar el derecho de acceso a la informacion del
particular, proporcionando la informacién con la que cuentan en el formato en que la
misma obre en sus archivos; sin necesidad de elaborar documentos ad hoc para atender
las solicitudes de informacion.”

Lo anterior, se ve robustecido con lo dispuesto en el articulo 219 de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion” Piblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que en la parte que nos interesa
dispone:

Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacion de proporcionar informacién no comprende el procesamiento de
la misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo
anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacion.

En ese sentido, la respuesta emitida atiende los principios de maxima publicidad, eficacia,
antiformalidad, gratuidad, sencillez, prontitud previstos en el articulo 192 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién” Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, a efecto de garantizar
en todo momento el derecho de acceso a la informacion del particular.
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No obstante, esta autoridad hace de su conocimiento que en caso de no estar de acuerdo con la
informacién proporcionada, podra interponer Recurso de Revision, en el termino de quince dias
contados a partir de que le sea notificado el presente proveido, esto en cumplimiento con lo que
establecen los articulos 233 primer parrafo, 234 y 236 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion” Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México. El Recurso de Revision, se
encuentra regulado en el Titulo Octavo, Capitulo | articulo 233 al 254 de la Ley de la materia. Asimismo,
se menciona que el articulo 237 de la mencionada ley sefiala los requisitos que debera observar el
solicitante para la interposicién del mismo.

Sin otro particular, hago propicia la ocasion para reiterarme a sus 6rdenes y enviarle un cordial saludo.

L]
..” (SIC)

3.- ¢ POR QUE NO ESTUVO DE ACUERDO LA PERSONA?

El 13 de septiembre de 2024, la persona ahora recurrente manifestd no estar de
acuerdo con la respuesta, pues a su consideracion, el Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de Meéxico no habia fundado ni motivado
adecuadamente la negativa a entregar la informacion, asi como la falta de turno al
area competente; lo que explico en los siguientes términos:

“El sujeto obligado, sin fundar ni motivar debidamente su respuesta, se niega a entregarme la
informacion solicitada. Aunado a lo anterior cabe precisar, que la Unidad de Transparencia
omitio tramitar mi solicitud ante las Areas que detentan la informacion que solicité, asumiendo
de oficio una supuesta imposibilidad para entregarme la misma, sin permitir que las Areas de
referencia se pronunciaran al respecto; violando de esta manera en mi perjuicio los principios
de legalidad y de exhaustividad. En este contexto cabe precisar, que en términos de lo
dispuesto por el Manual de Administrativo de las Salas Ordinarias y Especiales, los
responsables elaborar la informacién solicitada, son los actuarios adscritos a las Ponencias
de la Primera Sala Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho
a la Buena Administracion. Por otra parte no omito resaltar, que es falso que la informacién
solicitada implique el procesamiento de documentos cuya entrega o reproduccién sobrepase
las capacidades técnicas y operativas de las Ponencias del sujeto obligado o que mi solicitud
implique desviar la funcién jurisdiccional, dejando de atender la atribucién de imparticion de
justicia que tiene encomendada, para atender un interés particular. En este orden de ideas no
omito precisar, que la informacion solicitada no excede las 60 hojas. Asi las cosas, es falso
gue para entregarme la informacion solicitada, sea necesario realizar algan analisis, estudio
o0 revision de documentos, que implique el procesamiento de informacion o que se tenga que
revisar el contenido de cada uno de los archivos y registros fisicos que detenta cada Ponencia.
Lo anterior, ya que la informacién que nos ocupa es muy sencilla y consiste en copia de las
listas autorizadas que corresponden a notificaciones de asuntos especializados, que se fijaron
durante el mes de julio del 2024 en lugares visibles de los locales que ocupan las Ponencias
de la Primera Sala Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho
a la Buena Administracion. En otro orden de ideas, que el articulo 35 apartado A de la
Constitucién Politica de la Ciudad de México dispone, que para garantizar el acceso a la
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justicia de forma agil y oportuna, el Poder Judicial, a través del Consejo de la Judicatura; el
Tribunal Electoral, el Sistema de Justicia Laboral y el Tribunal de Justicia Administrativa, todos
de la Ciudad de México, contardn con un Sistema de Justicia Electronica, acorde con el
principio de equivalencia funcional y mediante el uso de las tecnologias de la informacion y la
comunicacién, a efecto de proporcionar las herramientas para tramitar los juicios y sus
instancias, en forma electrénica, de manera alternativa y adicional a su tramitacion escrita, de
acuerdo con su naturaleza y formalidades esenciales. Asimismo no omito precisar, que la
informacion que nos ocupa es publica de oficio, en términos de lo dispuesto por el articulo
126 Apartado Primero fracciones XIV y XVI de la Ley de la Materia. Por lo expuesto, es que
el sujeto obligado tiene digitalizada la informacion solicitada.”. (Cita textual)

4.- ; QUE ACCIONES LLEVO A CABO ESTE INSTITUTO PARA ANALIZAR ESTA

QUEJA?

El 19 de septiembre de 2024, la Comisionada Ciudadana Ponente ADMITIO a
tramite el recurso de revision, con base en las disposiciones previstas por los
articulos 51, 52, 53, fraccién Il, 233, 234, 236, fraccion |, 237, 243, de la Ley de
Transparencia Local. Asimismo, dio un plazo maximo de siete dias habiles para que
las partes involucradas en la queja realizaran y exhibieran las pruebas que
consideraran necesarias en el caso. Esto, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 230, 237, fraccion Il y 243, fracciones Il y 1l de esa misma Ley.

El 2 de octubre de 2024, el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México reitero en su defensa la respuesta proporcionada, por medio del oficio sin
namero y fecha y firmado por el Titular de la Unidad de Transparencia.

El 28 de octubre de 2024, el Subdirector de Proyectos de la Comisionada
Ciudadana Ponente CERRO EL PERIODO DE INSTRUCCION, es decir,
concluyd lainvestigacion del caso (fase del procedimiento que realiza el Instituto
en la que se investiga, se determinan los hechos y se identifican, de manera
preliminar, los eventuales responsables*) y ordené elaborar el proyecto de
resolucién de este asunto. En el acuerdo correspondiente, se hizo constar que la
persona inconforme no presentd manifestaciones o alegatos en esta etapa. Esto,
con fundamento en lo dispuesto por la Ley de Transparencia Local, en sus articulos
239y 243, fraccion VII.

4 Instruccion, entrada en el Diccionario Panhispanico del Espafiol Juridico. Consultada el 24 de junio de 2024, en el
siguiente enlace: https://dpej.rae.es/lema/instrucci%C3%B3n
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.- ¢, POR QUE ESTE INSTITUTO RESUELVE EN ESTE SENTIDO?

La solicitud de informacidn consistié en conocer las copias de las listas autorizadas
gue corresponden a notificaciones de asuntos especializados, que se fijaron durante el
mes de agosto del 2024 en lugares visibles de los locales que ocupan las ponencias de
la Primera Sala Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas y
Derecho a la Buena Administracion

En respuesta el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, indicé que
la informacion la podia consultar de manera directamente acudiendo a cada Ponencia,
ya que atender la solicitud implicaria el procesamiento de la informacion.

Inconforme con la respuesta recibida, la persona ahora recurrente sefialé6 como agravio,
gue el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, no funda ni motiva de
manera adecuada la imposibilidad de entregar la informacion, asimismo, sefiala que la
solicitud no remitio a las areas que poseen la informacion, asi como el sefialamiento de
que la entrega de informacién implica un procesamiento de esta.

Una vez admitido el presente recurso de revision, el Tribunal de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México, en su defensa reitero la informacion proporcionada.

A partir de esa informacion, este Instituto determina que, el Tribunal no atendid
adecuadamente la solicitud de informacion, por lo que su queja o inconformidad
resulta FUNDADA. Lo anterior con base en las siguientes consideraciones:

En primer término, es necesario hacer referencia al procedimiento de busqueda de la
informacion, mismo que en la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién” Pablica y
Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México®, cuyo texto en la parte que interesa se
transcribe a continuacion:

Articulo 192. Los procedimientos relativos al acceso a la informacion se regiran por los
principios: de maxima publicidad, eficacia, antiformalidad, gratuidad, sencillez, prontitud,
expedites y libertad de informacion.

5 Consultable en
https://data.consejeria.cdmx.gob.mx/images/leyes/leyes/LEY DE TRANSPARENCIA ACCESO A LA |
NFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CDMX 5.pdf
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Articulo 195. Para presentar una solicitud de acceso a la informacién o para iniciar otro de los
procedimientos previstos en esta ley, las personas tienen el derecho de que el sujeto
obligado le preste servicios de orientacién y asesoria. Las Unidades de Transparencia
auxiliaran a los particulares en la elaboracidon de solicitudes, especialmente cuando el
solicitante no sepa leer ni escribir, hable una lengua indigena, o se trate de una persona que
pertenezca a un grupo vulnerable, o bien, cuando no sea precisa o0 los detalles
proporcionados para localizar los documentos resulten insuficientes, sean erréneos, 0 no
contiene todos los datos requeridos.

Articulo 203. Cuando la solicitud presentada no fuese clara en cuanto a la informacién
requerida o no cumpla con todos los requisitos sefialados en la presente ley, el sujeto
obligado mandara requerir dentro de los tres dias, por escrito o via electronica, al
solicitante, para que en un plazo de diez dias contados a partir del dia siguiente en que
se efectud la notificacion, aclare y precise o complemente su solicitud de informacion. En
caso de que el solicitante no cumpla con dicha prevencién, la solicitud de informacién se tendra
como no presentada. Este requerimiento interrumpird el plazo establecido en el articulo 212 de
esta ley. Ninguna solicitud de informacion podra desecharse si el sujeto obligado omite requerir
al solicitante para que subsane su solicitud.

En el caso de requerimientos parciales no desahogados, se tendré por presentada la solicitud
por lo que respecta a los contenidos de informacién que no formaron parte de la prevencion.

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de entre
aguellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacion o del lugar
donde se encuentre asi lo permita.

En el caso de que la informacién solicitada consista en bases de datos se debera privilegiar
la entrega de la misma en Formatos Abiertos.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se
turnen atodas las Areas competentes que cuenten con lainformacion o deban tenerla de
acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que realicen una busqueda
exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

Articulo 231. La Unidad de Transparencia sera el vinculo entre el sujeto obligado y el solicitante,
ya que es la responsable de hacer las notificaciones a que se refiere esta Ley. Ademas, debera
llevar a cabo todas las gestiones necesarias con el sujeto obligado a fin de facilitar el ejercicio
del Derecho de Acceso a la Informacion Publica.

De la normatividad citada, se desprende lo siguiente:
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1. Las Unidades de Transparencia deben garantizar que las solicitudes de
informacion se turnen a todas las unidades administrativas que sean
competentes, ademds de las que cuenten con la informacién o deban tenerla,
conforme a sus facultades, competencias y funciones, el cual tiene como objeto
que se realice una busqueda exhaustiva y razonada de la informacion requerida.

2. Los sujetos obligados estan constrefidos a otorgar acceso a los documentos que
se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo
con sus facultades, funciones y competencias, en el formato que la parte
solicitante manifieste, dentro de los formatos existentes.

3. Las Unidades de Transparencia, seran el vinculo entre el sujeto obligado y la parte
solicitante, por lo que tienen que llevar a cabo todas las gestiones necesarias con
el sujeto obligado a fin de facilitar el acceso a la informacion.

4. El procedimiento de acceso a la informacion se rige por los principios de maxima
publicidad, eficacia, antiformalidad, gratuidad, sencillez, prontitud, expedites y
libertad de informacion.

5. Cuando una solicitud no fuese clara en cuanto a la informacion requerida, el sujeto
obligado mandara requerir dentro de los tres dias, por escrito o via electrénica, al
solicitante, para que en un plazo de diez dias contados a partir del dia siguiente
en que se efectud la notificacién, aclare y precise o complemente su solicitud de
informacion.

Al respecto, conviene retomar que, de la respuesta brindada a la solicitud de mérito, se
advierte que la Unidad de Transparencia fue omiso al no turnar la solicitud al area o &reas
gue resultaran competentes para atender lo peticionado.

Del analisis de dicha respuesta se extrae que el ente recurrido se pronuncié a través de
la Unidad de Transparencia, sin embargo, de las constancias que integran el expediente
no se advierte que esta hubiera turnado la solicitud de informacién a las diversas areas
gue conforman el ente, que, por su naturaleza y atribuciones, pudieran pronunciarse de
lo requerido.

Es decir, lo conducente era que la Unidad de Transparencia, por ser el vinculo entre el
sujeto obligado y la parte solicitante, llevara a cabo todas las gestiones necesarias con
las areas que conforman el ente, a fin de que estas a su vez realizaran una basqueda
exhaustiva de la informacion requerida, facilitando el acceso a la informacion.

Lo anterior se robustece con el Criterio 01/24 emitido por este érgano Garante Local,
mismo que sefala lo siguiente:

[...]
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Busqueda vy localizacion de la informacién, no se considera
procesamiento. De acuerdo con el Articulo 211 de la Ley de Transparencia
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes
se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacion o
deban tenerla de acuerdo con sus facultades, competencias y funciones, con
el objeto de que realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la
informacion solicitada. Por tanto, el ejercicio de busqueda y localizacién de la
informacion en los archivos fisicos y electronicos con los que cuentan los
sujetos obligados, no se considera procesamiento de ésta, pues el turno de
las solicitudes y la busqueda de la informacion constituye una obligaciéon
normativa que deben cumplir los sujetos obligados.

De lo anterior, se concluye que el procedimiento de busqueda implica la accion de
localizar o recopilar la informacion de interés de la persona solicitante, mientras que el
procesamiento de la informacién ocurre después de que la informacion ha sido
encontrada, esto es analizar, interpretar, organizar y dar sentido a la informacion
obtenida para extraer conclusiones.

Asimismo, no pase desapercibido que en anteriores ocasiones, se ha considerado
pertinente la entrega de la informacién en versién publica, al considerarse que la
informacion de nombre y nimero de juicios presentes en las listas autorizadas actualizan
la clasificacion por ser datos personales que hacen identificable a una persona, lo cierto
es que, en el caso concreto el ente recurrido debidé pronunciar la posibilidad de
proporcionar a la persona solicitante la documentacion requerida en versiéon publica,
testando dichos datos.

En este sentido, la Ley de Transparencia refiere que cuando la informacién contenga
partes o secciones reservadas o confidenciales, los sujetos obligados, para efectos de
atender una solicitud de informacién, deberan elaborar una Versiéon Publica en la que se
testen las partes o secciones clasificadas, indicando su contenido de manera genérica y
fundando y motivando su clasificacion.

V.- ¢ EXISTE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA POR PARTE DE ALGUNA
PERSONA SERVIDORA PUBLICA?

Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas servidoras publicas
hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México con motivo de la
respuesta que originé la queja analizada.
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V.- ;COMO SE DARA CUMPLIMIENTO A ESTA RESOLUCION?

PRIMERO. El Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México debera
primero, turnar la solicitud a todas las Unidades Administrativas que pudiesen detentar
la informacién solicitada entre las que no podra faltar el area de informatica, a fin de que
realice una busqueda de la informacion, segundo, analice la naturaleza de la informacion
y en su caso proporcione a la persona recurrente la version publica de las listas
autorizadas que fueron requeridas, al medio sefalado para recibir notificaciones, asi
como el Acta del Comité de Transparencia que confirme la clasificacién de la informacién
en su modalidad de confidencial y la elaboracion de su versién publica.

Ademas, debera informar por escrito a este Instituto sobre el cumplimiento dado a la
presente resolucién, anexando copia de las constancias que lo acrediten, a mas tardar
el dia siguiente de concluido el plazo concedido para ello; apercibido que, en caso de no
hacerlo, se procedera en términos de la fraccion Il del articulo 259 de la Ley de la
materia.

SEGUNDO. La respuesta que el actor o institucion publica emita en cumplimiento a la
presente resolucion, deberd realizarla en el plazo de 10 dias habiles contados a partir

del dia siguiente en que sea notificado de la misma.

VI.- ;. OUE SUCEDE DESPUES DE QUE SE EMITIO LA RESOLUCION?

PRIMERO. Notifiquese la presente resolucién a la persona recurrente y al actor o
institucion publica, a través de la Secretaria Técnica de este Instituto.

SEGUNDO. La Ponencia Instructora dara seguimiento a la presente resolucion, llevando
a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento,
informara a la Secretaria Técnica.

TERCERO. Se informa a la persona recurrente que, se encuentran disponibles el
teléfono 55 56 36 21 20 y el correo electrénico ponencia.nava@infocdmx.org.mx, para
comunicar a este Instituto cualquier duda o irregularidad en el cumplimiento de la
presente resolucion.
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CUARTO. Con la intencién de conocer la opinién de la persona recurrente respecto a la
atencion brindada en la tramitacion de su expediente por las personas integrantes de la
Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava Polina, se pone a su
disposicion el siguiente cuestionario de retroalimentacion:
https://docs.qoogle.com/forms/d/e/1FAIpQLSAgqEQB3ReV kgSF-
ADA4AnBh7tLU3THGOYuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform

QUINTO. Finalmente, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar
inconforme con la presente resolucién, podrd impugnarla a través de un recurso de
inconformidad ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales (INAI); o ante Juzgado de Distrito del Poder Judicial de
la Federacion via amparo indirecto, sin poder interponer simultaneamente ambas vias.

JME/CGCM/SZOH


https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSdqEQB3ReV_kgSF-AD4nBh7tLU3THG0YuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform
https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSdqEQB3ReV_kgSF-AD4nBh7tLU3THG0YuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform

