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materia de acceso a
informacién publica

¢QUE SOLICITO LA PERSONA? ¢QUE RESPONDIO O ¢POR QUE NO ESTA DE ACUERDO
ENTREGO EL ACTOR O LA PERSONA?
INSTITUCION PUBLICA?

Informacién relacionada con registros de Puso en consulta directa la Por el cambio de modalidad de entrega

manifestacion de construccion. informacion y posteriormente la
entrego.

FECHA DE SESION PLENARIA 30 de octubre de 2024

¢QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO? Sobreseer por quedar sin materia

EN CUMPLIMIENTO, ¢ QUE DEBERA REALIZAR EL
ACTOR O INSTITUCION PUBLICA?

¢CUANTQTIEMPO TIENE EL ACTOR O INSTITUCION
PUBLICA PARA DAR CUMPLIMIENTO?

PALABRAS CLAVE

Registros de manifestacion de construccion, periodos, fecha.

la
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.- ¢QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO 2

Este Instituto, por contar con atribuciones para investigar el caso, es competente
para revisar LA QUEJA O INCONFORMIDAD de la personarecurrente y decide que
es VALIDA.

Pero la Alcaldia subsano la informacién faltante por lo que se decide SOBRESEER el
presente recurso de revision por quedar sin materia.

Del andlisis inicial de esta queja, este Instituto determiné que el recurso de revision
result6 PROCEDENTE, al reunir los requisitos sefialados en los articulos 233, 234, 236
y 237 de la Ley de Transparencia Local, pues la persona lo present6 a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia dentro del plazo de 15 dias habiles, contados a
partir de la fecha en que le fue notificada la respuesta, sefialando: su nombre, el medio
para oir y recibir notificaciones, el actor o institucién publica al que le solicité la
informacion, la respuesta recibida, asi como los hechos y los motivos por los
cuales no estuvo de acuerdo con la misma.

Al revisar de oficio! si procede alguna de las CAUSALES DE IMPROCEDENCIA O
SOBRESEIMIENTO que sefialan los articulos 248 y 249 de la Ley de Transparencia
Local, se detectd que es aplicable la casual de sobreseimiento prevista en la fraccion Il
del articulo 249, la cual establece que sera sobreseido el recurso de revisién cuando
por cualquier situacién quede sin materia.

II.- ; CON BASE EN QUE EVIDENCIAS ALCANZO EL INSTITUTO ESTA
DETERMINACION?

1 El Instituto debe revisar este aspecto de la queja, aunque no se le solicite, segtin la Tesis Jurisprudencial P. /J.
122/99 IMPROCEDENCIA. ESTUDIO OFICIOSO EN EL RECURSO DE REVISION DE MOTIVOS DIVERSOS A LOS
ANALIZADOS EN LA SENTENCIA COMBATIDA. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,
192902 2 de 2, Pleno, Tomo X, Noviembre de 1999, Pag. 28 Jurisprudencia(Comun)
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Lo anterior se determina con base en los siguientes HECHOS Y ACTUACIONES

1.- ¢ QUE SOLICITO LA PERSONA?

El 11 de septiembre de 2024, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia (PNT),
y sefialando como medio para recibir la informacion a través de ésta, se solicito:

“1.-Solicito el listado de registros de manifestaciones de construccion tipo a, b y ¢, ingresadas
en los afios 2014, 2015, 2016, 2017 y 2018 con los siguientes datos: folio de registro,
direccion, fecha de ingreso, nimero de departamentos y nimero de niveles.” (cita textual)

2.- ¢ QUE RESPONDIO O ENTREGO EL ACTOR O INSTITUCION PUBLICA?

El 25 de septiembre de 2024, la Alcaldia respondi6 remitiendo el oficio
LCPCSRODU/2612.NA/2024, suscrito por el L.C.P. de Control y Seguimiento de Recursos
de Obras y Desarrollo Urbano y, Enlace de Transparencia en la Direccion General de
Obras y Desarrollo Urbano, mediante el cual puso a disposicion de consulta directa la
informacion:

“En respuesta al requerimiento se informa que una vez realizada la consulta en los
expedientes y registros que obran en esta Unidad Departamental de Normatividad y
Dictdmenes, dependiente de la Subdireccién de Licencias y Uso de Suelo, amibas
adscritas a la Direccidn General de Obras y Desarrollo Urbano de la Alcaldia Iztapalapa,
se determina que el momento de emitir [a presente respuesta, no se cuenta con las
condiciones de atender dicha peficién por este medio, esto en razon, de que los
registros que se insertan en las caracteristicas de la solicitud representan un alto
volumen de datos, por tanto, la informacién requerida se pone a disposicién en la
madalidad de consulta directa, Lo anterior en apego a lo establecido en el articulo 207
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Plblica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, el cual cito a continuacion:

Articulo 207. “De manera excepcional, cuando de forma fundada y motivada, asf lo
determine el sujeto obligado, en-aquellos casos en que la informacién solicitada ya se
encuentre en su posesion implique anélisis, estudio o procesamiento de
documentos cuya entrega o reproduccién sobrepase las capacidades técnicas
del sujeto obligado para cumplir con I2 solicitud, en los plazos establecidos
para dichos efectos, se podran a disposicion del solicitante Ia informacion en
clinﬂdta directa, salvo aguella clasificada.

“énfasis affadklo.”

3.- ¢ POR QUE NO ESTUVO DE ACUERDO LA PERSONA?
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El 3 de octubre de 2024, la persona se inconformé por el cambio de modalidad de entrega

de la informacién, de la siguiente manera:

“La informacion requerida fue negada de manera ilegal y no me la entregaron, la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México en sus articulo 121 fraccion XXIX :

Articulo 121. Los sujetos obligados, deberan mantener impresa para consulta directa de los
particulares, difundir y mantener actualizada a través de los respectivos medios electrénicos,
de sus sitios de internet y de la Plataforma Nacional de Transparencia, la informacion, por lo
menos, de los temas, documentos y politicas siguientes segun les corresponda:

XXIX.- Las concesiones, contratos, convenios, permisos, licencias o autorizaciones
otorgados, especificando los titulares de aquéllos, debiendo publicarse su objeto, nombre o
razoén social del titular, vigencia, tipo, términos, condiciones, monto y modificaciones, asi como
si el procedimiento involucra el aprovechamiento de bienes, servicios y/o recursos publicos;
Es de resaltar que no se pidio ningun dato personal, solo pedi informacién publica y me fue
negada, solicito se de vista a contraloria

aunado pidieron ampliacion de plazo para decir no podian dar nada, es una burla como

esconden la informacion. (cita textual)

4.- ;QUE TRAMITES LLEVO A CABO ESTE INSTITUTO PARA ANALIZAR ESTA QUEJA?

A)

B)

El 7 de octubre de 2024, la Comisionada Ciudadana Ponente ADMITIO a tramite
el recurso de revision, con base en las disposiciones previstas por los articulos
51, 52, 53, fraccion II, 233, 234 y 235 (fraccion 1V), 236, fraccion |, 237, 243, de
la Ley de Transparencia Local.

Asimismo, con fundamento en el articulo 252 de esa misma Ley, dio a las partes
involucradas en la queja, el plazo maximo de cinco dias hébiles, para que
realizaran las manifestaciones o alegatos y exhibieran las pruebas que
consideraran necesarias en el caso.

El 22 de octubre de 2024, la Alcaldia remitio a este Instituto sus manifestaciones
respecto al presente recurso de revision, indicando que notifico a la persona una
respuesta complementaria, en la que entregd los registros manifestacion
solicitados.
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C) ElI 29 de octubre de 2024, el subdirector de Proyectos de la Comisionada
Ciudadana Ponente, CERRO EL PERIODO DE INSTRUCCION, es decir,
concluyé la investigacion del caso (fase del procedimiento que realiza el
Instituto en la que se investiga, se determinan los hechos y se identifican, de
manera preliminar, los eventuales responsables?) y ordené elaborar el proyecto
de resolucién de este asunto. En el acuerdo correspondiente, se hizo constar que
la persona inconforme no presenté manifestaciones o alegatos en esta etapa.

.- ¢ POR QUE ESTE INSTITUTO RESUELVE EN ESTE SENTIDO?

La solicitud de informacién consistio en acceder a el listado de registros de
manifestaciones de construccién tipo a, b y ¢, ingresadas en los afios 2014, 2015, 2016,
2017 y 2018 con los siguientes datos: folio de registro, direccion, fecha de ingreso,
namero de departamentos y numero de niveles.

En respuesta la Alcaldia indico que ponia a disposicion mediante consulta directa la
informacion solicitada.

Por lo anterior, la persona interpuso recurso de revision manifestando que le causa
agravio el cambio de modalidad de entrega de informacion.

Finalmente, la Alcaldia remitié a la persona una respuesta complementaria en la que
entregd los registros de manifestacion solicitados, de los periodos de 2014 a 2018, de
los cuales se adjunta un pequefo extracto:

2 |nstruccion, entrada en el Diccionario Panhispanico del Espariol Juridico. Consultada el 24 de junio de 2024, en el
siguiente enlace: https://dpej.rae.es/lema/instrucci%C3%B3n
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%
“‘ ‘c ALCALDIA Direccién General de Obras y Desarrollo Urbano °°ﬁ
® Coordinacién de Obras y Desarrollo Urbano 0 o GOBIERNO DE LA
=¥ 2 IZTAPALAPA Subdireccién de Licencias y Uso de Suelo dé CIEATDAWINCO
5 ] m#® 2024 - 2027 o
L ]
REGISTROS DE MANIFESTACION DE CONSTRUCCION 2015 AL 2018
TIPO DE UBICACION
FOLIO INGRESO | DEPARTAMENTOS | NIVELES | CARACTERISTICA
OBRA CALLE NUM. COLONIA
FITA-001-15 an CENTRAL
) var A TES BRI 104 | AMPLIACION SINATEL | 15/01/2015 1 2 HABITACIONAL
FITA-002-15 ki
Lo A CAJEROS 4 EL SIFON 06/02/2015 1 2 HABITACIONAL
FITB-005-15 -
i B CIRCUITO BAHAMAS | 158 LOMAS ESTRELLA | 20/02/2015 2 5 HABITACIONAL
SANTIAGO
FITA00615 A FLOR MARINA 24 ACAHUALTEPEC2 | 10/03/2015 1 2 HABITACIONAL
RITA-006-15
SECCION
FITA-011-15 - AV. IGNACIO SANTA MARTHA
Bt x D14 A Spypason 2476 plistans) 2710372015 1 1 HABITACIONAL
FITB-003-15 - EJE 3 ORIENTE
AlLisioat B s i 335 VALLE DEL SUR 12/02/2015 1 3 HABITACIONAL
FITA-007-15 - CIRCUITO RIO PASEOS DE
RITA-007-15 " TLAPANECO 5 CHURUBUSCO R ! ! RARIDAI
FITC-001-15 .
b C AV. TLAHUAC 4409 EL SIFON 20/01/2015 0 3 PLAZA COMECIAL
FITA-010-15 wae | PRIMERA CERRADA
Aligidng o A e CaBEY 20 LOMAS ESTRELLA | 27/03/2015 0 0 ESTACIONAMIENTO

Especificando que para el 2014 aun no se contaba con registros electrénicos por lo que
se envian copias del libro de gobierno, tal cual se anotaban los registros de manifestacion
en ese afo, puntualizando que para este periodo entrega la informacion tal cual como

obra en sus archivos:
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Visto lo anterior podemos concluir que la solicitud de acceso a la informacién ha sido
debidamente atendida, puesto que la Alcaldia ha entregado la informacién de registros
de manifestaciones, en el modo en el obra en sus archivos, en los periodos requeridos.

En ese tenor, es de concluir que, toda vez si es procedente la clasificacion de lo solicitado
y ya que si se entreg0 el acta correspondiente, en consecuencia, lo procedente es
SOBRESEER el presente recurso por quedar sin materia.

V.- ¢ EXISTE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA POR PARTE DE ALGUNA
PERSONA SERVIDORA PUBLICA?

Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas servidoras publicas del
actor o institucion publica, hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.

VI.- ;QUE SUCEDE DESPUES DE QUE SE EMITIO LA RESOLUCION?

PRIMERO. Por las razones sefialadas con anterioridad, y con fundamento en el articulo
244, fraccion 1l y 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
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Pulblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se SOBRESEE el presente
medio de impugnacién por quedar sin materia.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa a la persona recurrente, que en caso de estar inconforme con la
presente resolucion, podra impugnar la misma ante el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacién Puablica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultineamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente y al sujeto
obligado en términos de ley.

CUARTO. En atencién a todas las personas que presentan un Recurso de Revisién o
proceso de Denuncia con la finalidad de conocer su opinién respecto a la atencién
recibida por parte de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava
Polina en la tramitacion de su expediente, se pone a su disposicion el siguiente enlace:

https://docs.google.com/forms/d/e/1LEAIpQLSAdgEOQOB3ReV kgSF-
ADAnBh7tLU3THGOYuvXxjArbBX2ApdVPpQ/viewform

MMMM/CGCM/SZOH
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