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SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.4671/2024
Sujeto Obligado:

Secretaria del Medio Ambiente

;CUAL FUE
LA SOLICITUD?

La persona solicitante realizd diversos requerimientos
relacionados con la elaboracién de la Ley Ambiental de la
Ciudad de México.

(POR QUE SE
INCONFORMO?

Por la entrega de informacién incompleta y la entrega de
informaciéon que no corresponde con lo solicitado.

;QUE RESOLVIMOS?

Se resolvi6 Modificar la respuesta emitida por el Sujeto
Obligado.

— CONSIDERACIONES
' IMPORTANTES:

Palabras Clave: Modifica, Incompleta, No Corresponde,
Exhaustividad, Ley, Ambiental, Soporte Documental.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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GLOSARIO

L, Constitucion Politica de la Ciudad de
Constitucion de la o
Meéxico

Ciudad

Constitucion Politica de los Estados
Constitucion Federal Unidos Mexicanos

Instituto de Instituto de Transparencia, Acceso a la
Transparencia u Informacion Publica, Proteccion de Datos
Organo Garante Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México

Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Ley de Transparencia

Recurso de Revisidn Recurso de Revision en Materia de
Acceso a la Informacion Publica

Sujeto Obligado Secretaria del Medio Ambiente
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.4671/2024

SUJETO OBLIGADO:
Secretaria del Medio Ambiente

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez?

Ciudad de México, a veintisiete de noviembre de dos mil veinticuatro?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.4671/2024, relativo
al recurso de revision interpuesto en contra de la Secretaria del Medio Ambiente,
este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Pudblica, Proteccién de
Datos Personales y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México, en sesion
publica resuelve MODIFICAR en el medio de impugnacion, conforme a lo siguiente:

ANTECEDENTES

I. Solicitud. El dos de octubre, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia,
la parte recurrente presentd una solicitud de acceso a la informacién, teniéndose
por presentada oficialmente el tres de octubre, a la que le correspondié el nimero
de folio 090163724002211, a través de la cual solicito lo siguiente:

Descripcion de la solicitud:

Hago referencia al oficio de fecha 27 de agosto de 2024, emitido por la Unidad de
Transparencia de esa Secretaria del Medio Ambiente de la Ciudad de México, en
atencion a las solicitudes de informacion 090163724001638 y 090163724001668.

1 Con la colaboracion de Nancy Gabriela Garamendi Castillo.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2024, salvo precision en contrario.
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Al respecto, y toda vez que su respuesta es ambigua, no aporta elementos cuantificables,
y no proporciona datos de interés con los que se pueda conocer exactamente qué
personas, empresas, asociaciones de la sociedad civil y dependencias, participaron en
la elaboracién de la Ley Ambiental de la Ciudad de México, de qué modo participaron y
cémo fueron tomados en cuenta; solicitamos lo

siguiente:

1. ¢Precisar si dicha ley previo a su publicacion fue consultada con los diferentes
sectores sociales de la CDMX, si 0 no?

2. ¢Informar cuando, dénde y con quiénes, fue consultada la Ley Ambiental de la Ciudad
de México, qué dijeron las y los consultados, y en qué articulos especificos se tomaron
en cuenta sus aportaciones?

Favor de proporcionar el soporte documental correspondiente.

3. ¢Durante qué periodo especifico de tiempo se acumulé el conocimiento que
mencionan fue recogido en la Ley Ambiental de la CDMX; cudles fueron exactamente
las organizaciones de la sociedad civil, sector privado, dependencias y entes de gobierno
que lo aportaron; cual fue la contribucién de cada uno; y en qué articulos especificos de
la Ley Ambiental se tomé en cuenta? Favor de proporcionar el soporte

documental correspondiente.

4. ¢Cudles fueron los mecanismos de revision e interlocucién que mencionan fueron
utilizados en la elaboracion de la Ley Ambiental de la CDMX, en qué consisten y como
se aplicaron? Favor de proporcionar el soporte documental correspondiente.

5. En cuanto a la experiencia acumulada asociada a la coordinacion y colaboracion con
el sector gubernamental de la Ciudad de México: la Secretaria de Obras y Servicios, la
Secretaria de Salud, la Secretaria de Gestion Integral de Riesgos y Proteccion Civil, la
Secretaria de Desarrollo Econdmico, la Secretaria de Educacién, Ciencia, Tecnologia e
Innovacion, la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, la Secretaria de Trabajo y
Fomento al Empleo, la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial, el Instituto
de Planeacién Democratica y Prospectiva, el Sistema de Aguas de la Ciudad de México,
y las Alcaldias. ¢ Qué experiencia fue aportada por cada una de ellas, en qué articulos
especificos de la Ley Ambiental de la CDMX se tomé en cuenta? Favor de proporcionar
el soporte documental correspondiente.

6. En cuanto a la experiencia acumulada derivada de las colaboraciones y proyectos
realizados en conjunto con instituciones de educacién superior e investigacion, en
ambitos como la recuperacion de especies, la educacién ambiental, la gestién de
residuos, la economia circular y la aplicacién de soluciones basadas en la naturaleza;
¢,Cudles son las colaboraciones y proyectos a los que se refieren, en qué consisten, y
en qué articulos especificos de la Ley Ambiental de la CDMX se tomaron en cuenta?
Favor de proporcionar el soporte documental correspondiente

[Sic.]
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Medio para recibir notificaciones:
Sistema de Solicitudes de Informacion de la Plataforma Nacional de Transparencia

Formato para recibir la informacién:
Electrénico a través del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacién de la PNT.

Il. Respuesta. El dieciocho de octubre, el Sujeto Obligado, a través del Sistema de
Solicitudes de Acceso a la Informacion de la PNT, notificé al particular la respuesta
mediante el oficio sin nimero, de la misma fecha, suscrito por la Unidad de
Transparencia de la Secretaria de Medio Ambiente, la cual sefiala en su parte
fundamental, lo siguiente:

[..]

Con fundamento en el articulo 93 fraccion IV de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Plblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que establece que a la Unidad de Transparencia
le corresponde recibir y tramitar las solicitudes de informacion asi como darles seguimiento hasta la
entrega de la misma, hacemos de su conocimiento que la Secretaria del Medio Ambiente cuenta con
las atribuciones conferidas en el articulo 35 de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la
Administracion Publica de la Ciudad de México.

Por lo anterior, esta Unidad de Transparencia, en atencién a la presente solicitud de informacion, hace
de su conocimiento lo siguiente:

Como se informé durante el evento de presentacion de la nueva Ley Ambiental de la Ciudad de México
y en el oficio del que se hace mencion en el texto de la solicitud de transparencia de referencia, dicho
instrumento legal recoge el conocimiento acumulado a lo largo de mucho tiempo y el intercambio que
se ha tenido con organizaciones de la sociedad civil, sector privado y el trabajo de diversas
dependencias y entes del Gobierno de la Ciudad de México.

Entre estos intercambios, destacan los realizados en el marco de los grupos de trabajo para la creacion
y actualizacién de normas ambientales de carécter local en los que participan organizaciones de varios
sectores (el proyecto de norma ambiental PROY-NACDMX-001-RNAT-2023 sobre requisitos y
especificaciones técnicas en materia de poda, derribo, trasplante y restitucion de arboles en la Ciudad
de México, el proyecto de norma ambiental PROY-NACDMX-006-RNAT-2023 con especificaciones
técnicas para actividades de fomento, mejora y mantenimiento de areas verdes en la Ciudad de México,
alineados con la propuesta de Ley Ambiental que se elabord, entre otros); asi como la coordinacién y
las colaboraciones entre distintas areas de la Secretaria del Medio Ambiente y otros entes del Gobierno
de la Ciudad de México; ademas de reuniones con vecinas, vecinos e integrantes de comisiones de
participacién comunitaria y asambleas, para informar y atender peticiones respecto de proyectos para
el desarrollo de obras y actividades.

A través de estos mecanismos de revision e interlocucion, como se especifico en el oficio previo que se
menciona en la presente solicitud de transparencia, se ha contado con la participacion de
organizaciones y empresas como La Gota Verde A.C., Reforestamos México A.C., Soluciones
Ambientales Yaax S.A. de C.V., Green Cover S.A. de C.V., Sistemas Integrales de Gestion Ambiental S.C.,
Bute Arboricultura S. DE R.L. DE C.V., Asociacién Mexicana de Arboricultura A.C., Seinaam S.A.S., Comité
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Mexicano Sistema Producto Floresy Ornamentales, A.C., Sociedad de Arquitectos Paisajistas de México,
A.C., Ecoyaab, S.A. de C.V.; ademas de personas expertas en distintas disciplinas relacionadas con la
biologia, la geografia y la ingenieria, entre otras.

En cuanto a la experiencia acumulada asociada a la coordinacién y colaboracién en el sector
gubernamental, ésta abarca a los distintos entes de gobierno de conformidad con las competencias de
cada uno, e incluye principalmente a la Secretaria del Medio Ambiente de la Ciudad de México, en
conjunto con las siguientes autoridades: la Secretaria de Obras y Servicios de la Ciudad de México, la
Secretaria de Salud de la Ciudad de México, la Secretaria de Gestidn Integral de Riesgos y Proteccion
Civil, la Secretaria de Desarrollo Econodmico, la Secretaria de Educacion, Ciencia, Tecnologia e
Innovacidn, la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, la Secretaria de Trabajo y Fomento al
Empleo, la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, el Instituto
de Planeacién Democratica y Prospectiva, el Sistema de Aguas de la Ciudad de México, y las Alcaldias
de la Ciudad de México.

Lo anterior, ademas de recoger la experiencia derivada de las colaboraciones y proyectos que han sido
realizados en conjunto con instituciones de educacién superior e investigacion, en ambitos
relacionados principalmente con la recuperacion de especies, la educacién ambiental, la gestion de
residuos, la economia circulary la aplicacion de soluciones basadas en la naturaleza.

En estricta observancia de lo dispuesto por los articulos 3y 13 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, la presente respuesta es piiblica;
y en atencidn a lo dispuesto por el articulo 14 de la Ley citada, se hace de su conocimiento que en su
difusion y/o publicacion, se garantiza que ésta sea accesible, confiable, verificable, veraz y oportuna,
atendiendo a las necesidades del Derecho de Acceso a la Informacion Publica de toda persona.

Finalmente, hago de su conocimiento que, con fundamento en los articulos 233, 234, 235, 236 y 237
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, en caso de inconformidad con la presente respuesta, usted puede presentar recurso de
revision de manera directa, por correo certificado o por medios electrdnicos, ante el Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Protecciéon de Datos Personales y Rendicidon de
Cuentas de la Ciudad de México o ante la Unidad de Transparencia de este Sujeto Obligado, dentro de
los quince dias siguientes contados a partir de la notificacion de la respuesta a su solicitud de
informacion; de conformidad con los requisitos sefialados en el articulo 237 de la ley encita.

[...][Sic.]
lll. Recurso. El veintiocho de octubre, la parte recurrente interpuso el presente

medio de impugnacion, inconformandose esencialmente, por lo siguiente:

Por medio de esta plataforma electrénica, estando en tiempo y forma, con fundamento
en lo dispuesto por los articulos 233, 234, 236 y 237; y demas relativos y aplicables de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, vengo a promover recurso de revision en contra de la respuesta
recaida a la solicitud de informacién publica con nimero de folio 090163724002211,
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misma que violenta entre otros derechos, mi derecho humano de acceso a la informacion
publica, mi derecho de peticién y a la imparticion de justicia de manera pronta y expedita,
derechos que se encuentran previstos en los articulos 6°, 8° y 17 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos (CPEUM).

PROCEDENCIA

De conformidad con el articulo 234, fracciones IV y V de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, el recurso de
revisidn previsto por la misma, es procedente en contra de informacion incompleta y que
no corresponda con lo solicitado, tal y como se desprende de su contenido que a la letra
sefiala: Articulo 234. El recurso de revision procedera en contra de: (...) IV. La entrega
de informacién incompleta; V. La entrega de informacion que no corresponda con lo
solicitado.

ANTECEDENTES:

-En un evento realizado por el Jefe de Gobierno Marti Batres, el jueves 18 de julio de
2024 en el patio del Antiguo Palacio del Ayuntamiento, para presentar el decreto
publicado en la Gaceta Oficial por el que se expide la Ley Ambiental de la Ciudad de
México, derivado de lo anterior, con fecha 22 de julio de 2024, a través de la solicitud
con namero de folio 090163724001638.

-El 27 de agosto de 2024, la Unidad de Transparencia de la SEDEMA emitié un oficio de
respuesta bastante ambiguo, con informacién que no corresponde con lo solicitado, no
aporta elementos cuantificables, y no proporciona datos de interés con los que se pueda
conocer exactamente qué personas, empresas, asociaciones de la sociedad civil y
dependencias, participaron en la elaboracién de la Ley Ambiental de la Ciudad de
México. El 02 de octubre de 2024 se realiz6 una nueva solicitud de informacién publica,
a la cual le fue asignado el folio 090163724002211, con fecha 18 de octubre de 2024, la
Unidad de Transparencia de la SEDEMA emiti6 el oficio de respuesta que hoy constituye
el acto recurrido, insistiendo sin fundamento en proporcionar informacién distinta a la que
le fue solicitada, entregando la misma respuesta que ya habia emitido en fecha 27 de
agosto de 2024.

PETICION:

Tener por presentado y admitido este recurso de revision dejando sin efectos la
respuesta que constituye el acto impugnado, y solicitar al area competente de la
Secretaria del Medio Ambiente de la Ciudad de México, atienda la solicitud de
informaciéon 090163724002211 de manera cabal, congruente y debidamente fundada y
motivada, anexando las documentales que sustenten sus afirmaciones.

[Sic.]

A su escrito de interposicion de recurso de revision, la parte recurrente anexo el
acuse de recibo de su solicitud de acceso a la informacién publica, de folio
090163724002211, la cual ya fue descrita en el Antecedente I.
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IV. Admision. El treinta y uno de octubre, con fundamento en lo establecido en los
articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, 237, y 243, fraccidon
|, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, se admitié a tramite el presente recurso de

revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 230y 243, fracciones Il y Il de la Ley de
Transparencia, se pone a disposicion de las partes el expediente en que se actla,
para que, dentro del plazo de siete dias habiles contados a partir del dia siguiente
a aquel en que se practicara la notificacion del acuerdo, realizaran manifestaciones,

ofrecieran pruebas y formularan alegatos.

Con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciacion y resolucion
de este medio de impugnacién, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 250
de la Ley de Transparencia se requirid a las partes para que dentro del plazo

otorgado manifestaran su voluntad para llevar a cabo una Audiencia de Conciliacién.

V. Manifestaciones, Alegatos del Sujeto Obligado y respuesta complementaria
del sujeto obligado. El doce de noviembre, a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia, el Sujeto Obligado, remitio el oficio SEDEMA/DEAJ/1414/2024, de
misma fecha, suscrito por la Encargada del Despacho de la Direccion Ejecutiva de
Asuntos Juridicos de la Secretaria de Medio Ambiente de la Ciudad de México, el
cual sefala en su parte medular lo siguiente:

[..]

11. AGRAVIO QUE LE CAUSA EL ACTO RECLAMADO O RESOLUCION IMPUGNADA:

Ahora bien, la parte recurrente, interpuso el recurso de revision al rubro citado, respecto de la atencion a la
solicitud de acceso a la informacién publica referida. Exponiendo que le causa agravio la respuesta recibida
a su solicitud, en los siguientes términos:
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Acte que se Recurre y Puntos Petitorios
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cerache humano de a
en los articulos 69, 8% y

ica y Randicién de Cuantas de I3 Ciudad da Mixico. ol recurse de
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Amb.ente de la Ciucad de Méxice, atie; "3cidn 930150724002011 de manena cabal congruante v debidaments fundada y motivada, anexands 'z
documentales que sustenten sus afirm:

“(sic)

11l. CONTESTACION A LOS AGRAVIOS QUE LE CAUSA EL ACTO O RESOLUCION RECLAMADA:

En virtud de lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243, fraccién Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México y el numeral
Vigésimo Primero del Procedimiento para la recepcién, sustanciacion, resolucién y seguimiento de los
recursos de revision interpuestos en materia de Acceso a la Informacién Piblica y Proteccion de Datos

Personales en la Ciudad de México, se da contestacién a los agravios y hechos manifestados por la parte
recurrente.

En primera instancia, es menester traer a colacién la respuesta al folio de mérito por la Unidad de
Transparencia, recaida en el oficio que en su parte medular se hizo en los siguientes términos:

“..Como se informd durante el evento de presentacidn de la nueva LeyAmbiental de la Ciudad de
México y en el oficio del que se hace mencidn en el texto de la solicitud de transparencia de
referencia, dicho instrumento legal recoge el conocimiento acumulado a lo largo de mucho
tiempo y el intercambio que se ha tenido con organizaciones de la sociedad civil, sector privado y
el trabajo de diversas dependencias y entes del Gobierno de la Ciudad de México.

Entre estos intercambios, destacan los realizados en el marco de los grupos de trabajo para la
creacion y actualizacion de normas ambientales de cardcter local en los que participan
organizaciones de varios sectores (el proyecto de norma ambiental PROY-NACDMX-001-RNAT-

10
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2023 sobre requisitos y especificaciones técnicas en materia de poda, derribo, trasplante y
restitucidn de drboles en la Ciudad de México, el proyecto de norma ambiental PROY-NACDMX-
006-RNAT-2023 con  especificaciones técnicas para actividades de fomento, mejora y
mantenimiento de dreas verdes en la Ciudad de México, alineados con la propuesta de Ley
Ambiental que se elabord, entre otros); asi como la coordinacion y las colaboraciones entre
distintas dreas de la Secretaria del Medio Ambiente y otros entes del Gobierno de la Ciudad de
México; ademds de reuniones con vecinas, vecinos e integrantes de comisiones de participacion
comunitaria y asambleas, para informar y atender peticiones respecto de proyectos para el
desarrollo de obras y actividades.

A través de estos mecanismos de revision e interlocucion, como se especifico en el oficio previo que se
menciona en la presente solicitud de transparencia, se ha contado con la participacion de
organizaciones y empresas como La Gota Verde A.C., Reforestamos México A.C., Soluciones
Ambientales Yaax S.A. de C.V., Green Cover S.A. de C.V., Sistemas Integrales de Gestion Ambiental S.C.,
Bute Arboricultura S. DE R.L. DE C.V., Asociacion Mexicana de Arboricultura A.C., Seinaam S.A.S., Comité
Mexicano Sistema Producto Flores y Ornamentales, A.C., Sociedad de Arquitectos Paisajistas de México,
A.C., Ecoyaab, S.A. de C.V.,; ademds de personas expertas en distintas disciplinas relacionadas con
labiologia, la geografia y la ingenieria, entre otras.

En cuanto a la experiencia acumulada asociada a la coordinacion y colaboracion en el sector
gubernamental, ésta abarca a los distintos entes de gobierno de conformidad con las competencias
de cada uno, e incluye principalmente a la Secretaria del Medio Ambiente de la Ciudad de México, en
conjunto con las siguientes autoridades: la Secretaria de Obras y Servicios de la Ciudad de México, la
Secretaria de Salud de la Ciudad de México, la Secretaria de Gestion Integral de Riesgos y Proteccion
Civil, la Secretaria de Desarrollo Econdmico, la Secretaria de Educacion, Ciencia, Tecnologia e
Innovacion, la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, la Secretaria de Trabajo y Fomento al
Empleo, la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, el Instituto
de Planeacion Democratica y Prospectiva, el Sistema de Aguas de la Ciudad de México, y las Alcaldias
de la Ciudad de México.

Lo anterior, ademas de recoger la experiencia derivada de las colaboraciones y proyectos que han
sido realizados en conjunto con instituciones de educacion superior e investigacion, en ambitos
relacionados principalmente con la recuperacion de especies, la educacion ambiental, la gestion de
residuos, la economia circulary la aplicacion de soluciones basadas en la naturaleza..."(sic)

Ahora bien, con relacién al agravio expuesto por la parte recurrente, es menester precisar que la respuesta
primigenia, emitida por esta Unidad de Transparencia, en todo momento respetd los articulos 6°
Constitucional, 4° de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica y 2° de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Plblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, por lo que
es preciso recalcar que, se otorgd respuesta a todos los puntos planteados por la parte recurrente en su
solicitud, emitiendo una respuesta fundada y motivada.
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Ahora bien, del anlisis de los argumentos contenidos en los agravios de la parte recurrente, se advierte que,
se cuestiona la veracidad de la respuesta, pues solicita que se atienda la solicitud de informacién
090163724002211 de manera cabal, congruente y debidamente fundada y motivada.

En ese tenor, es menester precisar que la Unidad de Transparencia, le dio respuesta categorica al recurrente,
sobre sus cuestionamientos.

Por lo que, analizando el contenido del agravio, se desprende que la parte recurrente pretende una
respuesta AD HOC a sus intereses. Sin embargo, como ha quedado comprobado, la Unidad de
Transaprencia, debidamente realizé la fundamentacién de la entrega de la informacidn, conforme 2 lo
establecido por el articulo 130 parrafo cuarto de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica y el criterio $0/003/17, emitido por el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccién de Datos Personales, que establece:

“No existe obligacion de elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de acceso a Ia
informacion. Los articulos 129 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica y 130,
pérrafo cuarto, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica, sefialan que los
sujetos obligados deberan otorgar acceso a los documentos que se encuentren en sus archivos o que esten
obligados a documentar, de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones, conforme a as
caracteristicas fisicas de la informacion o del lugar donde se encuentre. Por lo anterior, los sujetos
obligados deben garantizar el derecho de acceso a la informacion del particular, proporcionando I3
informacion con la que cuentan en el formato en que la misma obre en sus archivos; sin necesidad de
elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de informacién.”

De lo anteriormente vertido, se puede constatar que con la respuesta primigenia, fue debidamente atendida
la solicitud de informacién publica que nos ocupa, de conformidad a la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, por lo que del estudio de los
argumentos vertidos por el hoy recurrente, es procedente invocar la causal de sobreseimiento,
contemplada en el articulo 249 fraccién Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

Bajo esa tesitura, es preciso resaltar que el articulo 32, pérrafo segundo, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, sefiala que la actuacién administrativa de la autoridad y la de los
interesados se sujetaran al principio de buena fe. Bajo ese entendido, es preciso sefialar que el presente
Sujeto Obligado actué en todo momento bajo el citado principio, ya que en todo momento se garantizd su
derecho de acceso a la informacién publica, es decir la respuesta primigenia entregada a la hoy
recurrente, cumplen con la fundamentacién y motivacion correspondiente, por lo que sus hechos y
agravios en los cuales funda su inconformidad carecen de razdn y sentido, por lo que los agravios que
expresa, asi como los hechos que manifiesta resultan infundados e inoperantes.
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En esa tesitura, el presente recurso queda sin materia de analisis, en virtud de que el argumento de la
parte recurrente, resulta improcedente, derivado de los razonamientos sefialados con anterioridad, al
actualizarse lo estipulado en los articulos 248, fracciones Ill y V, 249 fraccién Il de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Plblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, mismos que sefialan
expresamente lo siguiente:

“Articulo 248. El recurso serd desechado porimprocedente cuando:
/1. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;
V. Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada; o...”

Articulo 249. El recurso serd sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes supuestos:
(..

/. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
*Lo resaltado es propio del presente Sujeto Obligado.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se solicita sobreseer el presente Recurso de Revisién, toda vez
que, de la respuesta primigenia, se advierte que el acto que recurre ha sido atendido por el Sujeto
Obligado.

IV.DERECHO

En cuanto al fondo, son de aplicarse las disposiciones previstas en los articulos 3, 4, 6, fracciéon XXVy, 11,13,
14,192, 234, 235, 243 fracciones Il y Ill, 244, 248 fracciones Ill y V, 249 fraccién |l de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacidn Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; asi como lo previsto en los
articulos; 6°, parrafo segundo, apartado A, fracciones | y Il de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, con lo cual esta Secretaria de Medio Ambiente en todo momento, garantizo el derecho de acceso
a lainformacién publica del hoy recurrente.

V. ALEGATOS

En virtud de lo antes sefialado, se concluye que la respuesta primigenia, emitida por este sujeto obligado se
encuentran totalmente apegada a derecho, al haber proporcionado a la hoy recurrente una respuesta
debidamente fundada y motivada en sus extremos, por lo cual sus agravios resultan infundados,
inoperantes e improcedentes, tal como se ha venido sefialando.

En ese sentido, tome Usted a consideracién que el presente Sujeto Obligado actud conforme a derecho, a
fin de otorgar a la hoy recurrente una respuesta apropiada a su solicitud de informacion.

Ahora bien, es de suma importancia resaltar que, la respuesta primigenia emitida a la hoy recurrente
cumplen con los requisitos de fundamentacién y motivacion que todo acto de autoridad debe contener po;
lo anterior, se tiene que este Sujeto Obligado, atiende el principio de exhaustividad previsto en la frac,cién
ViIl, del articulo 6 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacién supletoria

ala .le.y de materia, asi como la Tesis Jurisprudencial ndmero 238212, emitida por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, los cuales disponen lo siguiente:
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“Articulo 6. Se considerardn validos los actos administrativos que reunan los siguientes elementos:

(..)

VIII. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales aplicables, asi como
las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracion para la emision del acto, debiendo existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las
normas aplicadas al caso y constaren el propio acto administrativo;

“Tesis

Registro digital: 238212

Instancia: Segunda Sala

Séptima Epoca

Materia(s): Comdn

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Volumen 97-1 02, Tercera Parte, pagina 143,
Tipo: Jurisprudencia.

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.

De acuerdo con el articulo 16 de la Constitucidn Federal, todo acto de autoridad debe estar adecuada y
suficientemente fundado y motivado, entendiéndose por lo primero que ha de expresarse con precision
el precepto legal aplicable al caso ¥, por lo segundo, que también deben sefialarse, con precision, las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracion para la emision del acto; siendo necesario, ademds, que exista adecuacion entre los

motivos aducidos y las normas aplicables, es decir, que en el caso concreto se configuren las hipdtesis
normativas.

Sexta Epoca, Tercera Parte:
Volumen CXXXII, pagina 49. Amparo en revisién 8280/67. Augusto Vallejo Olivo. 24 de junio de 1968. Cinco
votos. Ponente: José Rivera Pérez Campos. Secretario: José Tena Ramirez. S éptima Epo ca, Tercera Parte:
Volumen 14, pagina 37. Amparo en revisién 3713/69. Elias Chain. 20 de febrero de 1970. Cinco votos.
Ponente: Pedro Guerrero Martinez. Secretario: Juan Diaz Romero.
Volumen 28, pagina 111. Amparo en revisidn 411 5/68. Emeterio Rodriguez Romero y coagraviados. 26 de
abril de 1971. Cinco votos. Ponente: Jorge Saracho Alvarez.
Voldmenes 97-102, pagina 61. Amparo en revision 2478/75. Maria del Socorro Castrejon C. y otros y
acumulado. 31 de marzo de 1977. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Carlos del Rio Rodriguez.
Secretaria: Fausta Moreno Flores.
Voliimenes 97-102, pagina 61. Amparo en revision 5724/76. Ramiro Tarango R. y otros. 28 de abril de 1977.
Cinco votos. Ponente: Jorge Ifidrritu. Secretario: Luis Tirado Ledesma. “(Sic)

VI. PRUEBAS.

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243 fracciones Il y Il de la Ley de Tra'nsparencia, Acceso a la
Informacién y Rendicién de cuentas de la Ciudad de México, en relacif'm. a los’ar.tlculos 37.9,, 380,‘38'1 del
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y el numeral decufno septlr-no-, fraccion Il inciso a)
numeral 1 del Procedimiento para la Recepcidn, Substanciacion, Resolucion y Segurr'mento de los Recursos
de Revisién Interpuestos en Materia de Acceso a la Informacion Piblica y de Proteccpn de Dato.s Persgnales
en la Ciudad de México se ofrecen como medio de prueba para corroborar las anteriores manifestaciones,

las siguientes:
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1. Documental publica. Se hace propia la documental relacionada con la respuesta primigenia
correspondiente a la solicitud de informacién pablica con nimero de folio 090163724002211.

2. Instrumental de actuaciones. Consiste en todas y cada una de las actuaciones (inica y exclusivamente
en tanto favorezcan los intereses de la Secretaria, relacionando esta prueba con los alegatos esgrimidos
en el presente ocurso.

3. Presuncional. En su doble aspecto legal y humana en todo lo que beneficie a este Sujeto Obligado.

Por lo anteriormente expuesto, se determina que los agravios formulados por el hoy recurrente resultan
infundados, toda vez que este Sujeto Obligado, en su respuesta primigenia que le fue remitida, atiende todas
y cada una de las peticiones hechas, por lo que este Sujeto Obligado, ha garantizado con ello su derecho de
acceso a la informacion publica.

Por lo anteriormente expuesto y fundado,
A Usted representante de Ponencia, respetuosamente pido se sirva:
PRIMERO. - Tener por presentadas en tiempo y forma las manifestaciones vertidas en el presente ocurso.

SEGUNDO. - Tener por exhibidas y admitidas las pruebas que se ofrecen, las cuales se estiman favorables al
Sujeto Obligado de la Secretaria del Medio Ambiente.

TERCERO. - Se tenga por autorizado el correo electrénico oficial de la Unidad de Transparencia de la
Secretaria del Medio Ambiente smaoip@gmail.com como medio para oir y recibir cualquier tipo de
notificacién.

] ‘;"_‘SIC;'.'-;-'""'"
CUARTO. - Se t‘enga por autorizados a Miriam Montoya Ojeda, Diana Hernandez Ortegay Roberto Castafieda
Moreno para oir, recibir notificaciones e imponerse de autos.

QUIN'I.'O'.' - Previos los tramites de ley, al resolver el presente asunto se solicita desechar el presente recurso
de revisidn, por los motivos expresados en este escrito.

...]Sic]

VI. Manifestaciones y Alegatos del recurrente. El once de noviembre, a través
del correo electronico oficial de esta Ponencia, la parte recurrente anexo un escrito

libre por medio del cual manifesté lo siguiente:
[.]
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Por medio del presente escrito y en atencion al acuerdo de fecha 31 de octubre
de 2024, dictado en los autos del expediente al rubro citado, con fundamento en
lo dispuesto en los articulos 230 y 243, fracciones Il y lll, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Infoermacion Pdblica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México (Ley de Transparencia), en tiempo y forma. vengo a formular
los siguientes:

ALEGATOS

Al tenor de los ARGUMENTOS QUE EVIDENCIAN LA VIOLACION DE MI DERECHO
HUMANO DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA POR PARTE DE LA
SECRETARIA DEL MEDIO AMBIENTE, con la emision del oficio de respuesta con
numero de folio 090163724002211; mismos que formulae a continuacidn:

1. VIOLACION REITERADA DE MI DERECHO HUMANOC DE ACCESD A LA
INFORMACION PUBLICA.

En un evento realizado por el Jefe de Gobierno Marti Batres, el jusves 18
de julio de 2024 en el patio del Antiguo Palacio del Ayuntamiento, para
presentar el decreto publicado en la Gaceta Oficial por el que se expide la
Ley Ambiental de la Ciudad de Mexico, la Secretaria del Medio Ambiente
Marina Robles Garcia, declaré que dicha ley recoge el intercambio con
organizaciones de la sociedad civil. empresarios y otras dependencias
capitalinas. 52 agrega al presente la nota pericdistica del evento en
wversign digital marcada como Anexo 1.

Derivado de lo anterior, he solicitado en 2 ocasiones informacion pablica
relacionada con las manifestaciones realizadas por la Doctora Marina
Robles, en el evento mencionado, no obstante. la Secretaria del Medio
Ambiente de la Ciudad de Meéxico (SEDEMA) ha insistido en violentar mi
derecho humano de acceso a la informacion plblica de manera reiterada,
al no ser la primera vez que NO atiende lo peticionado, ¥ que proporciona
informacién incompleta y distinta de la solicitada, como se explica a
continuacion:

1L El 22 de julic de 2024, a través de la solicitud con ndmero de folio
090163724001638, misma que adjunto al presente en version digital
como Anexo 2, se requirid a la SEDEMA informacion pablica

relacionada con las manifestaciones realizadas por la Dra. Marina
Robles Garcia, en el evento sefalado.

1.2 El 27 de agosto de 2024, la Unidad de Transparencia de la SEDEMA
emitid un oficio de respuesta bastante ambiguo, que no atiende las
peticiones realizadas y que contiene informacién que no corresponde
con lo solicitade, ademas de que no aporta elementos cuantificables,
ni datos de interés con los que se pueda conocer exactamente qué
personas, empresas, asociaciones de la sociedad civil y dependencias,
participaron en la elaboracién de la Ley Ambiental de la Ciudad de
Meéxico, de gqué modo participaron y como fusron tomados en cuenta.
Adjunto al presente la versidn digital del oficio referido como Anexo 3.
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1.5 Es asi que el 02 de octubre de 2024 se realizé una nueva solicitud de
informacidn pablica, a la cual le fue asignado el folio 090163724002211.
misma que adjunto al presente en version digital como Anexo 4 en la
que wvolvi a solicitar informacion pdblica relacionada con las
manifestaciones hechas por la Secretaria del Medio Ambiente en &l
evento referido.

1.4. Mo obstante, el 18 de octubre de 2024, la Unidad de Transparencia de
la SEDEMA emitid el oficio de respuesta que hoy constituye el acto
recurrido, entregandome la misma respuesta que ya habia emitido en
fecha 27 de agosto de 2024, viclentando con ello. entre otros
derechos, mi derecho humano de acceso a la informacion pdblica
previsto en el articulo 6° de la Constitucidn Politica de los Estados
Unidos Mexicanos. Adjunto al presente la version digital del oficio
referido como Anexo 5.

2. VIOLACIGON A LOS DERECHOS HUMAMOS ESTABLECIDOS EN LOS
ARTICULOS 6°, 8° ¥ 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS (CPEUM).

El articulo 6° de la Constitucion General constituye un derecho humano,
que establece que los sujetos obligados deben documentar los actos que
deriven del ejercicio de sus facultades. competencias o funciones:
asimismo consagra el derecho de toda persona para que sin necesidad de
acreditar interés alguno o justificar su utilizacign, tenga acceso gratuito a
la informacion pdblica. siendo obligacion de LAS AUTORIDADES
GARAMTIZAR ESTE DERECHO.

A continuacidn, se cita el precepto de nuestro interés:

Articulo 87
[

A. Para of giercicio del devecho de acceso a la informacidn, la Federacidn y lfas
entidades federativas, en af mbito de sus respactivas compalancias, s8 regirdn por
los stguieviles principios y bases:

I Toda @ informacidn an posesidn oe cusiguver swlondad, enticded, drgano
arganisme de los Poderes Ejecutivo, Legisialive y Judicisl. drganos asutdnomos,
partidos polflicos, fdeicomizos y fondos publicos, a5/ como de cusliguwier persona
fizics, moval o sindicalo que reciba y ajsrzs recursos piibicos o realice aclos de
sutoridad en of dmbifo federal, esialal y municipal, es publica y sdic podrd ser
reservads ternporalimente por razrones de inferds pubfco y seguridad nacional en los
términos gue ffen fas leyes. Enla interpretacidn de exle derecho deberd prevalecer of

principio de mdxima publicidad. Los sufetos obligados deberdn documentar todo acto
que derive del sjevcicip de surx facultsdes, competencias o funciones. fa ey
detenminard fos supuestos especificos bajo los cuales procederd la declaracidn de
inexistencis de fa informacidn

[

1. Toda persona, sin necesided de acreditar interds alguno o justiffcar su ulilzacidn,
tendrd acceso gratvite s l» informacidn pibiica, 8 sus datos personales o & &
rectificacion de éstos.
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El articulo 8° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
es una disposicion fundamental que consagra el derecho de peticidn y el
deber de las autoridades de responder a las solicitudes formuladas por los
ciudadanaos.

El articulo 8° constitucional establece:

Lo funcionanos p ermpleados poblicos respelardn of efercicio del devecho de pelicidn,
siempre gue dsta se formule por escrito, de maners paclfica y respefioss; pero en
materia politica sdio podrdn hacer uso de ese devecho los ciudadanos de la Republica.

A toda pelicidn deberd recaer un acuerdo escrifo de ls sutoridad a fa gue se haya
dirigiicio, la cual tiene cbiigacidn de hacer conocer ol resuitado al peticionario en Breve

Lo,

Par otro lado, el articulo 17, segundo parrafo de la carta magna indica:

“Articule YA

Toda pevsona Hene derecho a que se le administre justicia por tribunales que estardn
expediios pava impartils en los plaros y brrinos gque fen las leyes, smitfendo sus
resominciones de manera poronts, complets & mparcial Su serwicio sevd gratuito,
guedando, e consecuencia. prohibidas las costas judiciales.”

De las transcripciones que anteceden, se desprende que:

a) El articule 6° constitucional consagra el derecho humano de toda

b

[

—

-—

persona para gue sin necesidad de acreditar interés alguno o
justificar su  utilizacidon, TENGA ACCESO GRATUITO A LA
INFORMACION PUBLICA, SIENDO OBLIGACION DE  LAS

AUTORIDADES CARANTIZAR ESTE DERECHO,

El articulo 8° constitucional consagra el derecho de peticion. el cual
otorga al gobernado la potestad de dirigir solicitudes o peticiones
a las autoridades para obtener una respuesta y OBLIGADA A ESTAS
A RESPONDER DICHAS SOLICITUDES. Este derecho es un pilar de
la participacion ciudadana y del acceso a la administracion publica.

El articulo 17 de la carta magna consagra los principios de
exhaustividad y congruencia. Principios que obligan a las
autoridades a responder de manera pronta y expedita cualguier
solicitud planteada por el gobemado en un tiempo breve y
atendiendo todos y cada uno de los puntos planteados sin
excepcidn alguna.

La congruencia se cumple cuando existe caorrespondencia entre lo
solicitado y la informacidn entregada; y

La exhaustividad cuando la respuesta se refiera expresamente a
todos y cada uno de los puntos requeridos en la solicitud.

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
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3. COMCLUSIONES

= Los articulos 6°, 8° y 17 de la Constitucion General, son pieza clave que
garantizan el derecho de los ciudadanos a interactuar con el gobierno de
manera formal y obtener respuestas a sus solicitudes, asi como a la
informacion pdblica en posesidon de sujetos obligados. Este derecho
fortalece la democracia. promueve la transparencia y la rendicidn de
cuentas, y al constituir derechos humanos es obligaciéon de todas las
autoridades sin excepcion garantizar su cumplimiento, de conformidad
con &l articulo 1° de la Constitucidén Federal.

* En el caso que nos ocupa. el cumplimiento de los derechos humanos
consagrados en los articulos 6°, 87 y 17 de la Constitucidn Federal, HD se
materializa con la respuesta emitida por el sujeto obligado, toda vez que
proporciond informacidn que no atiende cada una de las peticiones
realizadas, es incompleta y no corresponde a la solicitada.

* La respuesta emitida por el sujeto abligado. es violatoria de mis derechos
humanos de peticidn y acceso a la informacidn pablica, ya que claraments
la Unidad de Transparencia de la SEDEMA. NO esta atendiendo de maneara
efectiva lo solicitado; en razén de que el perfeccionamiento del
cumplimiento del derecho de peticidn y los principios de congruencia y
exhaustividad se da cuando existe correspondencia entre lo solicitado y
la informacion entregada, ¥ cuando se responde expresamente todos los
puntos solicitados, situacidn que en el presente asunto no acontece.

+ En vista de que la informacidn proporcionada por el sujeto obligado es
incompleta y no corresponde con la solicitada, para salvaguardar y
garantizar mi derecho de peticidon y acceso a la informacidon pablica,
resulta imperante que el drea competente de la SEDEMA emita un
pronunciamiento claro, exhaustivo y congruente con los solicitado.

Finalmente, comunico que no es mi deseo llevar a cabo una audiencia de
conciliacidn.

Como soporte de lo aqui vertido, ofrezco las siguientes:
PRUEBAS

Anexo 1. Version digital de la nota periodistica del evento realizado
por &l Jefe de Gobierno Marti Batres, al jueves 18 de julio de
2024 en el patio del Antiguo Palacio del Ayuntamiento, para
presentar el decreto publicado en la Gaceta Oficial por el que
se axpide la Ley Ambiental de la Ciudad de México.

Anexo 2. Version digital de la solicitud de informacidon con ndmero de
folio 020163724001638, de fecha 22 de julio de 2024.

Anexo 5. Version digital del oficio de respuesta de fecha 27 de agosto
da 2024,

Anexo &, Version digital de la solicitud de informacidon con ndmero de
folio D90163724002211. de fecha 02 de octubre de 2024,
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Anexo 5. Version digital del oficio de respuesta de fecha 18 de octubre
de 2024, el cual constituye el acto impugnado.

Por lo expuesto y fundado, a este H. Instituto, atentamente pido se sirva:
UMICO.- Dejar sin efectos la respuesta que constituye el acto impugnade, y
solicitar al darea competente de la Secretaria del Medio Ambiente de la Ciudad

de Mexico, atienda la solicitud de informacidon 090163724002211 de manera
cabal, exhaustiva, congruente y debidamente fundada y motivada, anexando las

documentales que sustenten sus afirmaciones.

...]Sic]

En ese tenor, anex6 como pruebas los documentos siguientes:
e Nota periodistica, publicada el diez de octubre de dos mil veinticuatro, para

brindar mayor certeza, se agrega la imagen siguiente:

Promuiga Batres nueva Ley Ambiental, a pesar del rechazo

ciudadano
'

= e/,
L 7
PUBLICACION

DE LA CIUD/

'y
o
‘»
*
o

FROMDADESY
i phe i b Bales b L i e Tl

Claciad o M, 0o ko Rl e (machi B L privanineckan,
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PERTICIPACION CILDADAKA

[ & =

La nota puiodistics completa pusde consultarse en sl siguents sriace
o o mas i

[Sic.]

e Acuse de recibo de la solicitud de acceso a la informacion publica, folio
090163724001638.

e Oficio de fecha veintisiete de agosto, suscrito por La Unidad de
Transparencia de la Secretaria del Medio Ambiente, emitido como respuesta
a las solicitudes de informacion folios 090163724001638 vy
090163724001668, el cual sefiala en su parte fundamental, lo siguiente:

[.]

En atencidn a sus solicitudes de acceso a la informacidn pablica citadas al rubro, mediante las cuales
reduirid:

"4 partir del everto realizade par el Jefe de Gobierno Marti Batres el jueves 18 de julio de 2024 en o patio del Antiguo
Palacio del Ayuntomiento, an el gue s& presentd o decrete publicods en lo Gaceta Oficial por &l gue se axpide la Ley
Ambiental de lo Cluded de Médxico, i Secretario del Medio Ambiente Maring Robles Gorefa declord que dicho ley recoge el
intercambde  con orgoniraciones de o socieded v, empresarios ¥y otra:  depeadencias  copitalinas

En este sentida solicitamas informar/entregar ia siguiente:
1 fER fue fechas ¥ lugores e realizaro s reunfones?
2, JQué e e obordaron & coda FEUAMnT
kA {Qué dependencios, organizaciones ¥ empresas participaran?

d. ;Cudiles fueron los aporbociones realirodes por los dependencias, organitociones y empresas participonfes?
5 Proporcionor fas  listas de asistencia  y  los  octas/minctes  de  los reuniones  realizodos
Lo peticién deriva de lo publicocidn realizada por el diorie Capital COMX, gue puede consulborse en: ips:; capitol-
comx. org/promulga-bot res-nirewea-ley-ombientol-0-pesar-del-rechara-ciudadans,

Especificamente sabre [ siguiente:

PARTICIPACION CIUDADANA

Presente en el evento, lo titular de lo Sedema Maring Robles Gorefa, informd que b Ley Amblentol recoge el intercombio
con erganifaciones de la seciedod efvil, ampresarios i otras dependencios capitalinas.... " (Ske).
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Con fundamento en el articulo 93 fraccidn IV de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Plblicay Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México, que establece que a la Unidad de Transparencia
le corresponde recibir ¥ tramitar las solicitudes de informacion asi como darles seguimiento hasta la
entrega de la misma, por lo que, hacemos de su conocimiento que la Secretaria del Medio Ambiente
cuenta con las atribuciones conferidas en el articulo 35 de la Ley Orgdnica del Poder Ejecutive y de la
Administracitn Piblica de la Ciudad de México.

Por lo que esta Unidad de Transparencia, en atencidn a la presente solicitud de informacidn, hace de
U conocimiento, lo siguiente:

Como se informd durante el evento de presentacidn de la nueva Ley Ambiental de la Ciudad de México,
dicho instrumento legal recoge el conocimiento acumulade a lo large de mucho tiempo v el
intercambio que s& ha tenido con organizaciones de |a sociedad civil, sector privado y el trabajo de
diversas dependencias v entes del Gobierno de la Ciudad de Méxice.

Entre estos intercambios, destacan los realizados en el marco de los grupos de trabajo para la creacion
y actualizacién de normas ambientales de cardcter local en los que participan organizaciones de varios
sectares (el proyecto de norma ambiental PROY-NACDMX-D01-RMAT-2023 sobre requisitos v
especificaciones técnicas en materia de poda, derribo, trasplante y restitucidn de drboles en la Ciudad
de México, el proyecto de norma ambiental PROY-NACDMX-006-RMAT-2023 con especificaciones
téenicas para actividades de formento, mejaray mantenimients de dreas verdes en la Cludad de Méxies,
alineados con la propuesta de Ley Ambiental que se elabord, entre otros); asi comao la coordinacidn y
las colaboraciones entre distintas dreas de la Secretaria del Medio Ambiente y otros entes del Gobierno
de la Ciudad de México; ademas de reuniones con vecinas, vecines e integrantes de comisiones de
participacion comunitaria y asambleas, para informar y atender peticiones respecto de proyvectos para
el desarrollo de obras v actividades.

A través de estos mecanismos de revision e interlocucidn, se ha contado con la participacidn de
organizaciones y empresas como La Gota Verde A C. Reforestamos México A.C., Soluciones Ambientales
Yaax S.A de CV, Green Cover SA. de CV, Sistemas Integrales de Gestidn Ambiental 5.C., Bute
Arbarcultura S, DE R.L. DE C.V., Asociacidn Mexicana de Arboricultura AC., Seinaam S.AS., Comité
Mexicano Sistema Producto Flores y Ornamentales, A.C., Sociedad de Arquitectos Paisajistas de México,
AC, Ecovaab, 5.4 de CV.; ademas de personas expertas en distintas disciplinas relacionadas con la
biologia, la geografia y la ingenierfa, entre otras.

En cuanto a la experiencia acumulada asociada a la coordinacién y colaboracidn en el sector
gubernamental, ésta incluye principalmente a la Secretaria del Medio Ambiente de la Cludad de México,
an conjunto con las siguientes autoridades: la Secretaria de Obras y Servicios de la Cludad de México,
la Secretaria de Salud de la Cludad de México, |a Seeretaria de Gestidn Integral de Riesgos y Proteceion
Ciwil, la Secretaria de Desarrollo Econdmice, la Secretaria de Educacidn, Ciencia, Tecnologia e
Innovacidn, la Secretaria de Desarrollo Urbano v Vivienda, la Secretaria de Trabajo y Femento al
Emplen, la Procuraduria Ambiental v del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, el Instituto
de Planeacion Democrdtica y Prospectiva, el Sistema de Aguas de la Ciudad de Mésico, y las Alcaldias
de la Ciudad de México.

Lo anterior, ademds de recoger la experiencia derivada de las colaboraciones y proyectos que han sida
realizados en conjunta eon instituclones de educacién superior e investigacidn, en dmbitos
relacionados principalmente con la recuperacién de especies, la educacidn ambiental, la gestidn de
residuos, la economia circular y |a aplicacion de soluciones basadas en la naturaleza.

22

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



|
ﬁ I“'“ EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.4671/2024

En estricta observancia de lo dispuesto por los articules 3 y 13 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Infermacion Poblica y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México, la presente respuesta es publica;
atento a lo dispuesto por el articulo 14 de la Ley en cita, haciendo de su conocimiento que en su difusion
yfo publicacidn, se debera garantizar que ésta sea accesible, confiable, verificable, veraz y opartuna,
atendiendo a las necesidades del Derecho de Acceso a la Infermacion Publica de toda persona.

Finalmente, hago de su conocimiento que, con fundamento en los articulos 233, 234, 235, 236 v 237
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de
México, en caso de inconformidad con la presente respuesta, usted puede presentar recurso de
revision de manera directa, por correo certificado o por medios electronicos, ante el Institute de
Transparencia, Acceso a la Informacian Pablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México o ante la Unidad de Transparencia de este Sujeto Obligado, dentro de
los quince dias siguientes contados a partic de la notificacion de la respuesta a su solicitud de
infermacion; de conformidad con los requisitos sefalados en el articulo 237 de la ley encita.

Sin otro particular, reciba un cordial salude.
[...][Sic.]
e Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion publica, folio
090163724002211.
e Oficio sin numero, de dieciocho de octubre, suscrito por la Unidad de
Transparencia de la Secretaria de Medio Ambiente, el cual ya fue descrito en

el Antecedente II.

VII. Cierre. El veintidés de noviembre, esta Ponencia, tuvo por presentado al Sujeto
Obligado, realizando diversas manifestaciones a manera de alegatos vy

manifestaciones.

Asimismo, se tuvo por presentado a la parte recurrente, realizando diversas
manifestaciones a manera de alegatos y manifestaciones y ofreciendo las pruebas

que a su derecho convino.

En ese tenor, en atencion al estado procesal del expediente en que se actlua, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccion V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicidbn de Cuentas de la

Ciudad de México, se declard el cierre de instruccion del presente medio de
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impugnacion y se ordend elaborar el proyecto de resolucion que en derecho

corresponda.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXIl, 214 pérrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247,
252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y
XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones lll, 1V, V y VII del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica,

Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacién interpuesto resultd admisible
porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la Ley

de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. A través del formato denominado “Detalle del medio de impugnacién”, la
parte recurrente hizo constar: su nombre, medio para oir y recibir notificaciones,
identificd al Sujeto Obligado ante el cual presento las solicitudes, sefialo los actos

recurridos y expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes.
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Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna dado que el
acto impugnado fue notificado el dieciocho de octubre de dos mil veinticuatro, por lo
gue, al tenerse por interpuesto el recurso de revision el veintiocho de octubre de dos
mil veinticuatro, esto es, al sexto dia habil siguiente, por lo que es claro que fue

interpuesto en tiempo.

TERCERO. Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el
estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por
tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA .3

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

Analizadas las constancias que integran el recurso de revisién, se advierte que el
Sujeto Obligado no hizo valer ninguna causal de improcedencia, prevista en relacion
con el articulo 248, mientras que, este érgano colegiado tampoco advirtié causal de
improcedencia alguna, previstas por la Ley de Transparencia, Acceso a la

Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México o su

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988.
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normatividad supletoria por lo que resulta conforme a derecho entrar al estudio de

fondo y resolver el presente medio de impugnacion.

CUARTO. Analisis de fondo. Una vez realizado el analisis de las constancias que
integran el expediente en que se actua, se desprende que la resolucion consiste en
determinar si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en
el Antecedente Il de la presente resolucion, transgredio el derecho de acceso de
acceso a la informacién del recurrente y, en su caso, resolver si resulta procedente
ordenar la entrega de la informacion solicitada, de conformidad con lo dispuesto por
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas

de la Ciudad de México.

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la impresion del
formato denominado “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion
publica”, con numero de folio 090163724002211, del recurso de revision interpuesto
a través del Sistema de Gestion de Medios de Impugnacion; asi como de la

respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

Documentales a las cuales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicaciéon supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo

en la Jurisprudencia que a continuacion se cita:

“PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL®, El articulo 402 del

4 Registro No. 163972, Localizacion: Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito,Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, XXXII, Agosto de 2010, Pagina:
2332, Tesis: 1.50.C.134 C, Tesis Aislada, Materia(s): Civil
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Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al
valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una
controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracion
juridica realizada y de su decisién, lo que significa que la valoracion de las probanzas
debe estar delimitada por la l6gica y la experiencia, asi como por la conjuncién de ambas,
con las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de que la
argumentacion y decisién del juzgador sean una verdadera expresion de justicia, es
decir, lo suficientemente contundentes para justificar la determinacién judicial y asi
rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente que
se deben aprovechar "las maximas de la experiencia”, que constituyen las reglas de vida
o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrején.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la
legalidad de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, esto en relacién con la
solicitud de acceso que dio origen al presente medio impugnativo, a fin de
determinar si la autoridad recurrida garantizé el derecho de acceso del ahora

recurrente.

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el tratamiento
del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacion, la

respuesta del sujeto obligado y el agravio de la parte recurrente.

Solicitud Respuesta Agravio

1. ¢ Precisar si dicha ley previo a su | El Sujeto Obligado, le indic6 a la
publicacién fue consultada con los | persona solicitante que como se
diferentes sectores sociales de la | inform6 en el evento de
CDMX, si 0 no? presentacion de la nueva Ley
Ambiental de la Ciudad de México
y en el oficio del que se hace
referencia, se ha tenido
intercambio con organizaciones de
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la sociedad Civil, sector privado y
el trabajo de diversas
dependencias y entes del
Gobierno de la Ciudad de México.

2. ¢Informar cuando, dénde y con
quiénes, fue consultada la Ley
Ambiental de la Ciudad de México,
gué dijeron las y los consultados, y
en qué articulos especificos se
tomaron en cuenta sus
aportaciones?

2.1Favor de
soporte
correspondiente.

proporcionar el
documental

Fue omiso en responder

3. ¢ Durante qué periodo especifico
de tiempo se acumulé el
conocimiento que mencionan fue
recogido en la Ley Ambiental de la
CDMX?

3.1 Cuales fueron exactamente las
organizaciones de la sociedad civil,
sector privado, dependencias vy
entes de gobierno que lo aportaron;

La nueva Ley Ambiental de la
Ciudad de México, recoge el
conocimiento acumulado a lo largo
de mucho tiempo y el intercambio
que se ha tenido con
organizaciones de la Sociedad
Civil, sector privado y el trabajo de
diversas dependencias y entes del
gobierno de la Ciudad de México.

Organizaciones y empresas como
La Gota Verde A.C., Reforestemos
México A.C., Soluciones
Ambientales Yaax, S.A, GREEN
Cover S.A. de C.V., Sistemas
Integrales de Gestion Ambiental,
S.C., Bute Arboricultura S. DE R.L.
DE C.V., Asociacién Mexicana de

Arboricultura A.C, Seinaam
SS.AS,, Comité Mexicano
Sistema Producto Floreas vy

Ornamentales, A.C., Sociedad de
Arquitectos Paisajistas de México,
A.C, Ecoyaab, S.A. de C.V,;
ademas de personas expertas en
distintas disciplinas relacionadas
con la biologia, la geografia y la
ingenieria, entre otras.

La
informacion

entrega

de

incomplete y la entrega
de informacién que no

corresponde
solicitado

con lo
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En cuanto a la experiencia
acumulada asociada a la
coordinacion y colaboracién con el
sector gubernamental de la Ciudad
de México: la Secretaria de Obras
y Servicios, la Secretaria de Salud,
la Secretaria de Gestion Integral
de Riesgos y Proteccion Civil, la
Secretaria de Desarrollo
Econbémico, la Secretaria de
Educacion, Ciencia, Tecnologia e
Innovacién, la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, la
Secretaria de Trabajo y Fomento
al Empleo, la Procuraduria
Ambiental y del Ordenamiento
Territorial, el Instituto de
Planeacién Democratica y
Prospectiva, el Sistema de Aguas
de la Ciudad de México, y las
Alcaldias

3.2 Cual fue la contribucion de
cada uno; y ¢en qué articulos Fue omiso en responder
especificos de la Ley Ambiental se
tomé en cuenta?

3.3 Favor de proporcionar el | No entregé el soporte documental
soporte
documental correspondiente.

4. ¢ Cudles fueron los mecanismos
de revision e interlocucion que
mencionan fueron utilizados en la
elaboracién de la Ley Ambiental de
la CDMX, - Fue omiso en responder

4.1 En qué consisten y cémo se
aplicaron?

4.2 Favor de proporcionar el
soporte documental | No entreg6 el soporte documental
correspondiente.
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5. En cuanto a la experiencia
acumulada asociada a la
coordinacion y colaboracién con el
sector gubernamental de la Ciudad
de México: la Secretaria de Obras
y Servicios, la Secretaria de Salud,
la Secretaria de Gestion Integral de
Riesgos y Proteccion Civil, la
Secretaria de Desatrrollo
Econémico, la Secretaria de
Educacion, Ciencia, Tecnologia e
Innovacion, la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, la
Secretaria de Trabajo y Fomento al
Empleo, la Procuraduria Ambiental
y del Ordenamiento Territorial, el
Instituto de Planeacion
Democratica y Prospectiva, el
Sistema de Aguas de la Ciudad de
México, y las Alcaldias. ¢Qué
experiencia fue aportada por Fue omiso en responder
cada una de ellas, en qué
articulos especificos de la Ley
Ambiental de la CDMX se tomé
en cuenta?

Favor de proporcionar el soporte
documental correspondiente.

6. En cuanto a la experiencia
acumulada derivada de las
colaboraciones y proyectos
realizados en conjunto  con
instituciones de educacion superior
e investigacion, en @mbitos como la
recuperacion de especies, la
educacion ambiental, la gestion de
residuos, la economia circular y la
aplicacion de soluciones basadas
en la naturaleza; ¢ Cudles son las
colaboraciones y proyectos alos
que se refieren, en qué Fue omiso en responder
consisten, y en qué articulos
especificos de la Ley Ambiental
de la CDMX se tomaron en
cuenta? Favor de proporcionar el
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soporte documental

correspondiente

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al anélisis de

la legalidad de la respuesta emitida a la solicitud motivo del presente recurso de

revision, a fin de determinar si el sujeto obligado garantizé el derecho de acceso a

la informacion publica de la persona particular, en razon a los agravios expresados,

los cuales se advierten que son, la entrega de informacion incompleta y la entrega

de informacion que no corresponde con lo solicitado.

Estudio del agravio: La entrega de informacién incompleta

Este Instituto estima que el agravio formulado por la parte recurrente resulta

fundado.

Para poder justificar la decisién anunciada, conviene precisar los hechos que dieron

origen a este medio de impugnacion.

Solicitud

Respuesta

1. ¢ Precisar si dicha ley previo a su publicacion
fue consultada con los diferentes sectores
sociales de la CDMX, si 0 no?

El Sujeto obligado, le informé la persona
solicitante que como se informé en el evento de
presentacion de la nueva Ley Ambiental de la
Ciudad de México y en el oficio del que se hace
referencia, se ha tenido intercambio con
organizaciones de la sociedad Civil, sector
privado y el trabajo de diversas dependencias y
entes del Gobierno de la Ciudad de México.

2. ¢Informar cuando, dénde y con quiénes, fue
consultada la Ley Ambiental de la Ciudad de
México, qué dijeron las y los consultados, y en
gué articulos especificos se tomaron en cuenta
sus aportaciones?

Fue omiso en responder
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2.1 Favor de proporcionar el soporte documental
correspondiente.

3. ¢,Durante qué periodo especifico de tiempo se
acumulé el conocimiento que mencionan fue
recogido en la Ley Ambiental de la CDMX;

3.1 Cuales fueron exactamente las
organizaciones de la sociedad civil, sector
privado, dependencias y entes de gobierno que
lo aportaron;

3.2 Cudl fue la contribucion de cada uno; y ¢en
gué articulos especificos de la Ley Ambiental se
tomo en cuenta?

3.3 Favor de proporcionar el soporte
documental correspondiente.

La nueva Ley Ambiental de la Ciudad de México,
recoge el conocimiento acumulado a lo largo de
mucho tiempo y el intercambio que se ha tenido
con organizaciones de la Sociedad Civil, sector
privado y el trabajo de diversas dependencias y
entes del gobierno de la Ciudad de México.

Organizaciones y empresas como La Gota
Verde A.C., Reforestemos México A.C.,,
Soluciones Ambientales Yaax, S.A, GREEN
Cover S.A. de C.V., Sistemas Integrales de
Gestion Ambiental, S.C., Bute Arboricultura S.
DE R.L. DE C.V., Asociacion Mexicana de
Arboricultura A.C, Seinaam SS.A.S., Comité
Mexicano Sistema Producto Floreas vy
Ornamentales, A.C., Sociedad de Arquitectos
Paisajistas de México, A.C, Ecoyaab, S.A. de
C.V.; ademas de personas expertas en distintas
disciplinas relacionadas con la biologia, la
geografia y la ingenieria, entre otras.

En cuanto a la experiencia acumulada asociada
a la coordinacion y colaboracion con el sector
gubernamental de la Ciudad de México: la
Secretaria de Obras y Servicios, la Secretaria de
Salud, la Secretaria de Gestion Integral de
Riesgos y Proteccion Civil, la Secretaria de
Desarrollo Econbémico, la Secretaria de
Educacion, Ciencia, Tecnologia e Innovacion, la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, la
Secretaria de Trabajo y Fomento al Empleo, la
Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial, el Instituto de  Planeacion
Democratica y Prospectiva, el Sistema de Aguas
de la Ciudad de México, y las Alcaldias.
Fue omiso en responder

No entregé el soporte documental
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4. ¢ Cudles fueron los mecanismos de revision e
interlocucion que mencionan fueron utilizados en
la elaboracidon de la Ley Ambiental de la CDMX, -

4.1 En qué consisten y cémo se aplicaron?

4.2 Favor de proporcionar el soporte documental
correspondiente.

Fue omiso en responder

No entregé el soporte documental

5. En cuanto a la experiencia acumulada
asociada a la coordinacion y colaboracion con el
sector gubernamental de la Ciudad de México: la
Secretaria de Obras y Servicios, la Secretaria de
Salud, la Secretaria de Gestiéon Integral de
Riesgos y Proteccion Civil, la Secretaria de
Desarrollo Econdmico, la Secretaria de
Educacién, Ciencia, Tecnologia e Innovacién, la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, la
Secretaria de Trabajo y Fomento al Empleo, la
Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial, el Instituto de Planeacion Democratica
y Prospectiva, el Sistema de Aguas de la Ciudad
de México, y las Alcaldias. ¢(Qué experiencia
fue aportada por cada una de ellas, en qué
articulos especificos de la Ley Ambiental de
la CDMX se tomé en cuenta?

Favor de proporcionar el soporte documental
correspondiente.

Fue omiso en responder

6. En cuanto a la experiencia acumulada
derivada de las colaboraciones y proyectos
realizados en conjunto con instituciones de
educacion superior e investigacion, en ambitos
como la recuperacion de especies, la educacion
ambiental, la gestion de residuos, la economia
circular y la aplicacion de soluciones basadas en
la naturaleza; ¢ Cuéales son las colaboraciones
y proyectos a los que se refieren, en qué
consisten, y en qué articulos especificos de la
Ley Ambiental de la CDMX se tomaron en
cuenta? Favor de proporcionar el soporte
documental correspondiente

Fue omiso en responder
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Ahora bien, una vez analizados los antecedentes del recurso de revision que nos

ocupa, conviene revisar si la respuesta recaida a la solicitud de mérito se encuentra

apegada a derecho.

En ese tenor, resulta necesario puntualizar lo establecido en los articulos 1, 2, 3,
segundo péarrafo, 6, fracciones XIII, XXIV, XXV y XXXVIII, 7, 8, 13y 14, de la Ley de

Transparencia, que precisan lo siguiente:

La Ley de Transparencia es de orden publico y de observancia general en
el territorio de la Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a
la Informacion, Gobierno Abierto y Rendicion de Cuentas. Esta tiene por
objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos
para garantizar a toda persona el Derecho de Acceso a la Informacion
Pablica en posesién de cualquier autoridad, entidad, érgano y organismo
del poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos Auténomos, Organos
Politico Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones Territoriales,
Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos Politicos,
Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier persona
fisica 0 moral que reciba y ejerza recursos publicos, realice actos de

autoridad o de interés publico en la Ciudad de México.

Toda la informacion generada, administrada o en posesion de los
sujetos obligados es publica, considerada un bien comuin de dominio
publico, accesible a cualquier persona en los términos y condiciones que

establece esta Ley y demas normatividad aplicable.
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e El Derecho de Acceso a la Informacién Publica es la prerrogativa que
tiene toda persona para acceder a la informacion generada,
administrada o en poder de los Sujetos Obligados, en los términos de la

Ley.

e La Informacidon de interés publico es aquella informacién que resulta
relevante o beneficiosa para la sociedad y no simplemente de interés
individual, cuya divulgacion resulta util para que el publico comprenda las

actividades que llevan a cabo los sujetos obligados.

¢ Rendicion de Cuentas consiste en la potestad del individuo para exigir
al poder publico informe y ponga a disposicion en medios adecuados,
las acciones y decisiones emprendidas derivadas del desarrollo de su
actividad, asi como los indicadores que permitan el conocimiento y la
formaen quelas llevo a cabo, incluyendo los resultados obtenidos; asi
como la obligacién de dicho poder publico de cumplir con las obligaciones
gue se le establecen en la legislacion de la materia, y garantizar mediante
la implementacion de los medios que sean necesarios y dentro del marco

de la Ley.

e Los Sujetos Obligados garantizaran de manera efectivay oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley. Quienes produzcan, administren,
manejen, archiven o0 conserven informacion publica seran

responsables de la misma en los términos de esta Ley.

e Toda la informacion publica generada, obtenida, adquirida,

transformada o en posesién de los sujetos obligados es publicay seré
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accesible a cualquier persona, para lo que se deberan habilitar todos
los medios, acciones y esfuerzos disponibles en los términos y

condiciones que establezcala Ley,

La normatividad previamente detallada, establece que el derecho de acceso a la
informacion publica es la prerrogativa de cualquier persona para solicitar a los
sujetos obligados informacion publica, entendida ésta de manera general, como
todo archivo, registro o dato contenido en cualquier medio, generada,
administrada o en poder de los entes 0 que en ejercicio de sus atribuciones
tengan la obligacion de generar, la cual, se considera un bien de dominio
publico accesible a cualquier persona, maxime tratdndose de informacion
relativa al funcionamiento y las actividades que desarrollan, con la Unica excepcion
de aquella considerada informacién de acceso restringido en cualquiera de sus

modalidades.

En este contexto, se debe destacar que se considera como informacion publica
todo documento, expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios,
correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos,
convenios, instructivos, notas, memorandos y estadisticas que obren en los
archivos de los Sujetos Obligados. En tal virtud, el ejercicio del derecho de
acceso a la informacidén publica serd operante cuando el particular solicite
cualquiera de esos rubros que sean generados en ejercicio de las facultades,
obligaciones y atribuciones de los Sujetos Obligados, o en su caso,

administrados o0 en posesion de los mismos.

En ese tenor, de las constancias que obran en el expediente, esta Ponencia advierte

lo siguiente:
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Por lo que hace a los requerimientos [2], [2.1], [3.2], [3.3], [4], [4.1], [4.2], [5] ¥ [6],
el Ente publico recurrido, fue omiso en responder a lo peticionado, por lo tanto, la
inconformidad manifestada por la parte recurrente, respecto de la entrega de

informacion incompleta, resulta fundada.

En ese tenor, el Ente publico recurrido deberd realizar la busqueda exhaustiva de la
informacion que da respuesta a dichos requerimientos y entregar la informacion a

la parte recurrente, acompafiando el soporte documental que sustente su respuesta.

Estudio del agravio: La entrega de informacion que no corresponde con lo

solicitado.

Ahora bien, por lo que hace a la respuesta emitida por el Ente Publico recurrido a
los requerimientos [1], [3], [3.1] de la persona solicitante, se advierte que la
inconformidad manifestada por la parte recurrente respecto a le entrega de

informacion que no corresponde a lo solicitado, resulta parcialmente fundado.

Lo anterior es asi, por las razones siguientes:

e Porlo que hace al requerimiento [1] consistente en: “Precisar si dicha ley
previo a su publicacion fue consultada con los diferentes sectores
sociales de la CDMX, si o no”, se advierte que el Ente publico, le indic6 a
la persona solicitante que como se informé en el evento de presentacion de
la nueva Ley Ambiental de la Ciudad de México y en el oficio al que se hace
referencia, se ha tenido intercambio con organizaciones de la sociedad
Civil, sector privado y el trabajo de diversas dependencias y entes del
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Gobierno de la Ciudad de México, de lo anterior, se advierte que, si bien
es cierto, el Sujeto Obligado le informo a la persona solicitante que existié un
intercambio con diversos sectores y dependencias de la Ciudad de México,
también lo es que, no respondi6 de manera expresa y clara si la Ley
Ambiental previa a su publicacion fue consultada con los diferentes sectores,
por lo que su agravio resulta fundado.

e Porlo que hace al requerimiento [3] de la persona solicitante, consistente en:
¢Durante qué periodo especifico de tiempo se acumulé el conocimiento
que mencionan fue recogido en la Ley Ambiental de la CDMX?, si bien
es cierto, el Ente publico le informé a la persona solicitante que el
conocimiento fue acumulado a lo largo de mucho tiempo, también lo es que
dicho pronunciamiento no genera certeza a la parte recurrente, toda vez que,
no se proporciond el periodo especifico de tiempo, en ese tenor se
advierte, que el Sujeto Obligado, no fundd, ni motivé su respuesta, asimismo,
no le proporciondé a la persona solicitante el soporte documental que
acreditara su respuesta, por lo tanto, el agravio resulta fundado.

e Por lo que hace al requerimiento [3.1] de la persona solicitante, consistente
en: ¢ Cudles fueron exactamente las organizaciones de la sociedad civil,
sector privado, dependencias y entes de gobierno que lo aportaron?, el
Sujeto obligado le informd que las organizaciones y empresas fueron: La
Gota Verde A.C., Reforestemos México A.C., Soluciones Ambientales Yaax,
S.A, GREEN Cover S.A. de C.V., Sistemas Integrales de Gestion Ambiental,
S.C., Bute Arboricultura S. DE R.L. DE C.V., Asociacibn Mexicana de
Arboricultura A.C, Seinaam SS.A.S., Comité Mexicano Sistema Producto
Floreas y Ornamentales, A.C., Sociedad de Arquitectos Paisajistas de

México, A.C, Ecoyaab, S.A. de C.V.; ademas de personas expertas en
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distintas disciplinas relacionadas con la biologia, la geografia y la ingenieria,

entre otras.

Y en cuanto a la experiencia acumulada asociada a la coordinacion vy
colaboracion con el sector gubernamental de la Ciudad de Meéxico: la
Secretaria de Obras y Servicios, la Secretaria de Salud, la Secretaria de
Gestion Integral de Riesgos y Proteccion Civil, la Secretaria de Desarrollo
Econdmico, la Secretaria de Educacién, Ciencia, Tecnologia e Innovacion, la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, la Secretaria de Trabajo y
Fomento al Empleo, la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial, el Instituto de Planeacién Democratica y Prospectiva, el Sistema
de Aguas de la Ciudad de México, y las Alcaldias, en ese tenor, se advierte,
gue contrario a lo manifestado por la parte recurrente, el Sujeto Obligado

atendio su requerimiento, por lo tanto, su agravio resulta infundado.

No obstante lo anterior, no se advirti6 que el Sujeto Obligado, le haya
entregado el soporte documental correspondiente, por lo que, el Sujeto

Obligado debera entregarlo a la parte recurrente.

Al respecto, resulta oportuno sefialar, lo establecido en el Criterio 01/24, aprobado
por el pleno de este Instituto, el cual a la letra sefiala lo siguiente:

BUsqueda y localizacion de la informacion, no se considera procesamiento.
De acuerdo con el Articulo 211 de la Ley de Transparencia Acceso a la Informacion
Publica y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México, las Unidades de Transparencia
deberan garantizar que las solicitudes se turnen a todas las Areas competentes que
cuenten con la informacién o deban tenerla de acuerdo con sus facultades, competencias
y funciones, con el objeto de que realicen una blsqueda exhaustiva y razonable de la
informacién solicitada. Por tanto, el ejercicio de blusqueda y localizacién de la informacion
en los archivos fisicos y electrénicos con los que cuentan los sujetos obligados, no se
considera procesamiento de ésta, pues el turno de las solicitudes y la busqueda de la
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informacién constituye una obligacion normativa que deben cumplir los sujetos
obligados.

Por lo antes expuesto, se determina que la respuesta emitida no fue exhaustiva,
por lo tanto, resulta violatoria del derecho de acceso a la informacion del
recurrente, incumpliendo asi con el Criterio SO/002/2017, emitido por el Pleno del

INAI, cuyo contenido se reproduce en lo conducente:

“Congruencia y exhaustividad. Sus alcances para garantizar el derecho de acceso
a la informacion. De conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, de aplicacién supletoria a la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, en términos de su articulo 7; todo acto administrativo debe cumplir
con los principios de congruencia y exhaustividad. Para el efectivo ejercicio del derecho
de acceso a la informacion, la congruencia implica que exista concordancia entre el
requerimiento formulado por el particular y la respuesta proporcionada por el sujeto
obligado; mientras que la exhaustividad significa que dicha respuesta se refiera
expresamente a cada uno de los puntos solicitados. Por lo anterior, los sujetos obligados
cumplirdn con los principios de congruencia y exhaustividad, cuando las respuestas que
emitan guarden una relacién l6gica con lo solicitado y atiendan de manera puntual y
expresa, cada uno de los contenidos de informacién”.

Sirviendo de sustento a lo anteriormente determinado, las jurisprudencias emitidas
por el Poder Judicial de la Federacion, cuyos rubros sefialan: FUNDAMENTACION
Y MOTIVACION.®; FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL CUMPLIMIENTO DE
TALES REQUISITOS NO SE LIMITA A LAS RESOLUCIONES DEFINITIVAS O
QUE PONGAN FIN AL PROCEDIMIENTO® COMPETENCIA DE LAS
AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. EN EL MANDAMIENTO ESCRITO QUE
CONTIENE EL ACTO DE MOLESTIA, DEBE SENALARSE CON PRECISION EL
PRECEPTO LEGAL QUE LES OTORGUE LA ATRIBUCION EJERCIDA Y, EN SU

5 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Epoca: Novena Epoca; Registro:
203143; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tomo lll, Marzo de 1996; Tesis: VI.20. J/43;
Péagina: 769
¢ Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Epoca: Novena Epoca; Registro:
197923; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tomo VI, Agosto de 1997; Tesis: XIV.20. J/12;
Pagina: 538
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CASO, LA RESPECTIVA FRACCION, INCISO Y SUBINCISO’; y COMPETENCIA.
SU FUNDAMENTACION ES REQUISITO ESENCIAL DEL ACTO DE
AUTORIDAD.®

Por lo antes expuesto, es que el agravio de la persona solicitante respecto de la
entrega de informacion incompleta deviene fundado, y por lo que hace al agravio
respecto de la entrega de informacion que no corresponde con los solicitado, resulta
parcialmente fundado.

CUARTO. Decision Por lo antes expuesto, se determina con fundamento en la
fraccion IV del articulo 244 de la Ley de la materia, el Modificar la referida respuesta
e instruir al Sujeto Obligado, a efecto de que:

e Con fundamento en el articulo 211 de la Ley de Transparencia, el Sujeto
Obligado, debera turnar la solicitud de informacién a la totalidad de las
areas administrativas con competencia para atender los requerimientos
[2], [2.1], [3.2], [3.3], [4], [4.1], [4.2], [5] y [6], con la finalidad de que
realicen la busqueda exhaustiva de la informacion y le sea entregada a
la persona solicitante.

e En ese tenor, deberarealizar la busqueda exhaustiva de la informacion
gue darespuestaalos requerimientos [1] y [3] de la persona solicitante,

entregando el soporte documental respectivo.

7 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Epoca: Novena Epoca; Registro:
188432; Instancia: Segunda Sala; Tomo XIV, Noviembre de 2001; Tesis: 2a./J. 57/2001; Pagina: 31
8 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Epoca: Octava Epoca; Registro:
205463; Instancia: Pleno; Num. 77, mayo de 1994; Tesis: P./J. 10/94; Pagina: 12
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e Asimismo, respecto del requerimiento [3.1] debera entregar el soporte
documental respectivo.

e Todo lo anterior, debiéndose notificar a la persona recurrente, a travées
del medio de notificacion que éste sefald para oir y recibir

notificaciones en el presente medio de impugnacion.

Lo anterior en un plazo que no debera exceder los 10 dias a partir de que le sea
notificada la presente resolucion. Lo anterior, de conformidad con el articulo 244
ultimo péarrafo de la Ley de Transparencia.

QUINTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que personas servidoras
publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria

General de la Ciudad de México.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que en caso de estar inconforme
con la presente resolucion, la podra impugnar ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales o ante el

Poder Judicial de la Federacién, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.
Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la

Ciudad de México:

RESUELVE
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PRIMERO. Por las razones sefialadas en la consideracion tercera de esta
resolucion, y con fundamento en el articulo 244, fraccion IV, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se MODIFICA la respuesta emitida por el sujeto obligado y se le
ordena que emita una nueva, en el plazo de 10 dias y conforme a los lineamientos

establecidos en la consideracion inicialmente referida.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
se instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion,
anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que,
en caso de no hacerlo, se procedera en términos de la fraccion I, del articulo 259,

de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar
inconforme con la presente resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccibn de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la persona recurrente el teléfono 55 56 36 21

20 y el correo electronico ponencia.enriquez@infocdmx.org.mx para que
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comunique a este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente
resolucion.

QUINTO. Este Instituto dard seguimiento a la presente resolucion llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento,

informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente en el medio

sefalado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley.
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