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Ciudad de México, a dieciocho de diciembre de dos mil veinticuatro.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.5220/2024, interpuesto en
contra del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, se formula
resolucién en el sentido de DESECHAR el recurso de revision por no haber desahogado la

prevencion, conforme a lo siguiente:
. ANTECEDENTES

1. El doce de noviembre de dos mil veinticuatro, mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia, la parte recurrente presentd una solicitud de acceso a la informacién a la
gue correspondié el numero de folio 090171324000981, a través de la cual solicité lo

siguiente:

“Solicito saber cuanto dinero se gasta al aio y mensual por servicios de internet ya sea publico
o privado ?

cuantos modes repetidos o cualquier otro aparato tienen y en que pisos?

Cual es el fundamento juridico para que se encuentren con contrasefias los servicios?” (Sic)

" Con la colaboracién de Elizabeth Idaiana Molina Aguilar.
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2. El veintiséis de noviembre de dos mil veinticuatro, el Sujeto Obligado a través de la

Plataforma Nacional de Transparencia notifico la siguiente respuesta:

La Subdirectora de la Unidad de Transparencia, a través del oficio
INVEACDMX/DG/DEAJSL/SUT/2685/2024, hizo del conocimiento lo siguiente:

Al respecto, y de conformidad con lo establecido en los articulos 2, 3, 4, 11, 13, 14, 19, 24 fraccién II, 93,
fracciones I, IV y VII, 192, 193 y 212 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, esta Unidad de Transparencia, turnd su requerimienta por
considerar que la informacién solicitada se encuentra dentro de su respectiva competencia:

* La Direccion de Administracion y Finanzas atendiendo su solicitud a través del oficio
INVEACDMX/DG/DAF/2062/2024, recibido en esta Unidad el 21 de noviembre de 2024, mismo que
se anexa para pronta referencia, en el que atiendo lo requerido,

No obstante en aras de la médxima publicidad se le proporciona la pagina en donde encontrara todo lo
referente al servicio gratuito de internet:

https://internetparatodas.cdmx.gob.mx/puntos-wifi

... “(Sic)

El Director de Administracion y Finanzas, a través del oficio
INVEACDMX/DG/DAF/2062/2024, hizo del conocimiento lo siguiente:

Con respecto a la pregunta No.1 que a la letra dice “Solicito saber cuanto dinero se gasta al
ano y mensual por servicios de internet ya sea publico o privado?", para el presente afio o
gjercicio fiscal, se prevé un gasto de $260,583.24 y proporcionalmente, de manera mensual
un importe de $21,715.27, en servicio de internet para los utilizacion exclusiva del Instituto de
o Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, no siendo un sevicio para el plblico en

%

\ general.
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Con respecto a la pregunta No.2 que a la letra dice: "Cuantos modes repetidos o cualquier
otro aparato tienen y en que pisos?", se manifiesta que al mencionar "Cuantos modes”, se
entiende que se solicité “Cuantos modems”, asi el caso, el resultado es igual a cero’, lo
anterior, derivado que este Instituto no cuenta con madems y/o dispositivos repetidos, ya que
cada servicio de internet es independiente, con su propio madem y configuracion especifica.

Con respecto a la pregunta No. 3 que a la letra dice: "Cual es el fundamento juridico para que

se encuentren con contrasefas los servicios?", se comunica que el fundamento juridico
requierido, no aplica para servicios no publicos.

.7 (Sic)

3. El veintiocho de noviembre de dos mil veinticuatro, la parte recurrente presentd recurso

de revision inconformandose esencialmente por lo siguiente:

“No respetan mi derecho humano y contestan con otra cosa que nada que ver con fundamento
De conformidad, con el Articulo 6° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
(CPEUM), el Estado debe garantizar el acceso de la poblacion a las Tecnologias de la
Informacion y las Comunicaciones (TIC), asi como a servicios de radiodifusién y
telecomunicaciones, incluido el Internet de banda ancha. También establece que el Estado
garantizara a la poblacién su integracion a la sociedad de la informacién y el conocimiento,
mediante una politica de inclusién digital universal con metas anuales y sexenales” (Sic)

4. Por acuerdo del tres de diciembre de dos mil veinticuatro, el Comisionado Ponente, con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 237, fraccion VIy 238, parrafo primero de la
Ley de Transparencia, previno a la parte recurrente para que, en un plazo de cinco dias
habiles, contados a partir del dia siguiente en que se notificara el presente acuerdo,

cumpliera con lo siguiente:

e Con la vista de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado aclarara y precisara las
razones y motivos de inconformidad que le causa, las cuales deben de estar acordes
con la respuesta que recibid, asi como en las causales de procedencia establecidas

en el articulo 234 de la Ley de Transparencia.
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En razon de que fue debidamente substanciado el presente recurso de revision y de que las
pruebas que obran en el expediente consisten en documentales que se desahogan por su

propia y especial naturaleza, y
ILCONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México es
competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revisibn con
fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de
la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXIl, 214 parrafo tercero, 220,
233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi
como los articulos 2, 3, 4 fracciones | 'y XVIII, 12 fracciones | y 1V, 13 fracciones IX y X,y 14
fracciones Ill, IV, V y VIl del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México.

SEGUNDO. Improcedencia. Este Instituto considera que, en el caso en estudio, el medio
de impugnacién es improcedente, toda vez que se actualiza la causal prevista por el articulo
248, fraccion 1V, de la Ley de Transparencia, en términos de los siguientes razonamientos

|6gico-juridicos:

El articulo 248, fraccion 1V, de la Ley de Transparencia, dispone que el recurso de revision
sera desechado por improcedente cuando no se haya desahogado la prevencion formulada
en los términos establecidos. Para mayor referencia se cita a continuacion el contenido del

precepto normativo:

“Articulo 248. El recurso serd desechado por improcedente cuando:
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IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la presente ley;

”

En tal virtud, la parte recurrente al interponer el medio de impugnacion sefiald “No respetan
mi derecho humano y contestan con otra cosa que nada que ver con fundamento De
conformidad, con el Articulo 6° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
(CPEUM), el Estado debe garantizar el acceso de la poblacion a las Tecnologias de la
Informacién y las Comunicaciones (TIC), asi como a servicios de radiodifusion y
telecomunicaciones, incluido el Internet de banda ancha. También establece que el Estado
garantizard a la poblacion su integracion a la sociedad de la informacién y el conocimiento,

mediante una politica de inclusion digital universal con metas anuales y sexenales” (Sic)

Sobre lo manifestado por la parte recurrente, este Instituto advierte que sus motivos de
inconformidad no guarda relacion alguna con la respuesta emitida por el Sujeto Obligado a
través de los oficios INVEACDMX/DG/DEAJSL/SUT/2685/2024, signado por la Subdirectora
de la Unidad de Transparencia, y el diverso INVEACDMX/DG/DAF/2062/2024, emitido por
el Director de Administracion y Finanzas, por medio de los cuales se dio respuesta a la
solicitud de informacién y se emiti6 pronunciamiento acorde con los requerimientos
planteados en consecuencia no quedo clara la causa que motivo la inconformidad de la

parte recurrente.

Por lo anterior, con el objeto de contar con mayores elementos para dilucidar la
inconformidad de la parte recurrente y no dejarle en estado de indefension, mediante
acuerdo del tres de diciembre de dos mil veinticuatro, se le previno con la vista de la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado, para que en el plazo de cinco dias habiles,
aclarara y precisara las razones y motivos de inconformidad que le causa, indicando en qué
forma o parte, la respuesta no satisface sus requerimientos, lo cual deberia estar acorde

con lo previsto en el articulo 234, de la Ley de Transparencia en relacion con el diverso 238
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de la misma Ley; apercibido de que en caso de no hacerlo dentro del plazo que le fue

seflalado el recurso de revision seria desechado.

Ahora bien, el acuerdo de prevencion fue notificado el cuatro de diciembre de dos mil
veinticuatro, por lo que, el plazo de cinco dias héabiles con el cual contaba la parte recurrente
para pronunciarse transcurrié del cinco al once de diciembre, lo anterior descontandose
los sabados, domingos, al ser considerados inhabiles de conformidad con el articulo 71, de

la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México.

Transcurrido el término sefalado, y toda vez que, en la Plataforma Nacional de
Transparencia, medio sefialado para oir y recibir notificaciones, asi como en la Unidad de
Correspondencia de este Instituto y en el correo electrénico de la Ponencia, no se reporté
la recepcién de promocion alguna de la parte recurrente tendiente a desahogar la
prevencion realizada, se hace efectivo el apercibimiento formulado y en términos del articulo
248 fraccion IV de la Ley de Transparencia, se desecha el recurso de revision citado al

rubro.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Segundo de esta resolucién, y
con fundamento en el articulo 248, fraccion IV de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México, se DESECHA el recurso de revision.
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SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
se informa a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente resolucion,
podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacién, sin

poder agotar simultdneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefialado

para tal efecto.
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