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RECURSO DE REVISION EN MATERIA
DE DERECHOS ARCO

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.DP.0015/2025

SUJETO OBLIGADO:
JUNTA LOCAL DE CONCILIACION Y
ARBITRAJE

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ!

Ciudad de México, a doce de marzo de dos mil veinticinco.?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.DP.0015/2025,
interpuesto en contra de la Junta Local de Conciliacién y Arbitraje de la Ciudad de
México, se formula resolucion en el sentido de CONFIRMAR la respuesta emitida

por el Sujeto Obligado, con base en lo siguiente,

. ANTECEDENTES
1. El dieciséis de diciembre de dos mil veinticuatro, se tuvo por presentada a la
parte recurrente su solicitud de oposicion de datos personales, con niamero de

folio 090166124000468.

2. Con fecha quince de enero, el Sujeto Obligado adjuntd los oficios No.
JLCA/CGAI/CIS/025/2025 de catorce de enero suscrito por la Coordinacion de

1 Con la colaboracion de Isis Giovana Cabrera Rodriguez
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2025, salvo precisioén en contrario.
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Informatica y Sistemas y JLCADCMX/JE-G-14/72/2025 de catorce de enero,

suscrito por la Presidencia de la Junta Especial G antes catrorce, a través de los

cuales, informo lo siguiente:

“En atencién a la solicitud 090166124000468 de informacion publica, por medio de
la cual nos solicita no aparezcan los datos de la C. XXXXX XXXX XXXX, al respecto
me permito informar que se llevdé a cabo una revisibn exhaustiva con los datos
proporcionados en los buscadores (Google, Yahoo, Bing, etc.) y havegadores (Safari,
Firefox, Chrome, etc.) publicos de internet y derivado de la bdsqueda no se encontro
informacion alguna que dependa o se encuentre alojada en los servidores de este
Tribunal como se manifiesta en la solicitud de informacion; Si bien en la busqueda
publica de los datos en los navegadores anteriormente mencionados, arroja
informacion de promocion personal, y ninguno de los anteriores es informacion que
sea propiedad, este aresguardo o haya sido compartida de manera publica por esta
Junta Local, derivado de lo anterior no es posible llevar a cabo la "eliminacion de
metadatos" como se ordena, ya que no es informaciéon que se encuentre en dominio
0 administracion de este Tribunal.

Se anexan capturas de pantalla con los resultados encontrados.
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“...En atencién a su solicitud, se hace de su conocimiento que la regulacion de las
listas de los asuntos ventilados ante los érganos jurisdiccionales, en las que se indica
el nombre o denominacién de las partes y que tiene como objetivo dar a conocer a
los interesados que en el expediente de qué se trata se emitid una resolucion, no
implica la divulgacion de informacién confidencial ni precisa, por ende, de la anuencia
de aquellas, porque no involucra aspectos relacionados con su vida privada, ni datos
personales que ameriten un manejo diferenciado al general. Lo anterior porque ese
elemento se utiliza para identificar al promovente en un procesos judicial, lo cual por
si solo, no afecta su honor en forma negativa ni genera descrédito a su imagen
publica y mientras no se demuestre que puede ocasionarle dafio, no es razonable
restringir ese empleo por los 6rganos jurisdiccionales, en observancia a los principios
de trasparencia y maxima publicidad; todo ello con apoyo y sustento de la Tesis
1.10.A.E.229 A (10a.), titulada 'DATOS PERSONALES. LA PUBLICACION DE LOS
RELA TIVOS AL NOMBRE O DENOMINACION DE LAS PARTES EN
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LAS LISTAS DE LOS ASUNTOS VENTILADOS ANTE LOS ORGANOS
JURISDICCIONALES, NO IMPLICA LA DIVULGACION DE INFORMACION
CONFIDENCIAL NI PRECISA, POR ENDE, DE LA ANUENCIA DE AQUELLAS. Lo

anterior para los efectos legales y administrativos a que haya lugar. -...”

3. El veintidos de enero, la parte recurrente interpuso medio de impugnacién en

el cual hizo valer sus motivos de inconformidad, sefialando lo siguiente:

“CORREO ELECTRONICO .- Solicito LA OPOSICION DEL USO DE MIS DATOS, ya
gue el pasado XX de junio de XXXX presenté una demanda en la Junta Local de
Conciliacion y Arbitraje de la Ciudad de México, en contra de XXXXXXXXX ejerciendo
mis derechos, por despido injustificado y la negacion del pago de LA
INDEMNIZACION que me correspondia segin lo estipulado en la Ley Federal del
Trabajo y la misma Constitucién. Se me ha discriminado de forma injusta por maltiples
empresas al momento de llevar a cabo procesos de seleccion y/o reclutamiento
laboral, viéndose esta situacion reflejada en afectaciones laborales, profesionales y

econdmicas, por lo que solicito sea atendida mi peticion a la brevedad de lo posible..

(sic)

4. Por acuerdo de veintisiete de enero, con fundamento en el articulo 93 de la
Ley de Proteccion de Datos Personales, se previno a la persona recurrente para
que aclarara sus razones o motivos de incoformidad y sefalara la fecha en la

cual le fue notificada la respuesta.

Dicha prevencion fue desahogada por la persona recurrente el doce de febrero,

indicando lo siguiente:
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“Por medio de la presente quiero interponer mi queja, con respecto a la respuesta
recibida el dia 16 de enero del 2025 por parte de la UNIDAD DE TRANSPARENCIA
DE LA JUNTA DE CONCILIACION YARBITRAJE DE LA CIUDAD DE MEXICO.

Interpuse una solicitud de oposiciébn de mis datos ante dicha instancia el dia 12 de

diciembre del 2024, la respuesta recibida no es satisfactoria, ya que la investigacion
exhaustiva que supuestamente realizaron esté basada en datos erroneos, adjunto
pruebas de la solicitud de oposicién de uso de mis datos, nimero de folio, respuesta
recibida, copia de mi INE, comprobante de domicilio y evidencia, mostrando que mis
datos efectivamente estan siendo utilizados sin mi consentimiento y aprobacion.

Cabe mencionar que mi ambito profesional, laboral, econémico e incluso personal se
estan viendo afectados de manera directa por estas practicas anticonstitucionales y
discriminatorias.

Solicito de la manera mas atenta respuesta pronta y oportunasobre mi caso, quedo al
pendiente.”
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5. Por acuerdo del once de febrero, el Comisionado Ponente, con fundamento en
los articulos 78, 79, fraccion |, 82, 83, 84, 87, 90 y 92 de la Ley de Proteccion de

Datos Personales, admitio a tramite el recurso de revision interpuesto.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 94 y 95, de la Ley de Datos,
requirié a las partes para que, en el plazo de siete dias habiles, manifestaran su

voluntad de conciliar en el presente recurso de revision.

Igualmente, con fundamento en el articulo 98, fracciones Il y Ill de la Ley de
Datos, puso a disposicion el expediente respectivo, para que en el plazo de siete
dias habiles manifestaran lo que a su derecho conviniera, exhibieran las pruebas

gue considere necesarias 0 expresaran alegatos.

6. El veinte de febrero, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, el
Sujeto Obligado remitié el oficio JLCA/JF/240/2025, por los cuales rindié sus
manifestaciones a manera de alegatos, presentd las pruebas que consideré

pertinentes y defendio la legalidad de la respuesta inicial emitida.

7. El siete de marzo, el Comisionado Ponente, dio cuenta de que las partes no
manifestaron su voluntad para conciliar, tuvo por presentado al Sujeto Obligado
rindiendo sus alegatos, asimismo, hizo constar el plazo otorgado a la parte

recurrente para manifestar lo que a su derecho convenia sin que lo hiciera.

Finalmente, con fundamento en el articulo 98, fraccion V, ordend el cierre del

periodo de instruccion y elaborar el proyecto de resolucion correspondiente.
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En razon de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de

revision y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en

documentales, que se desahogan por su propia y especial naturaleza, y

IL.CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Acceso a la Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales de la Ciudad de México es competente para
investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision con fundamento en
lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A, y 116,
fraccion VIII de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; asi
como en los diversos 3, fraccion XVIII, 79, fraccion |, y 82 al 105 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad
de México, y 14 fracciones lll, IV, V y VII del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica, Proteccion de Datos Personales

y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Requisitos Procedencia. EI medio de impugnacién interpuesto
resulté admisible porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 90,
92 y 93 de la Ley de Proteccion de Datos Personales, como se expone a

continuacion:

a) Forma. Del escrito de presentacion del recurso de revision, se desprende que
la parte recurrente hizo constar: nombre; Sujeto Obligado ante el cual interpone

el recurso de revision; medio para oir y recibir notificaciones; adjunté la respuesta
10
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emitida por el Sujeto Obligado, mencioné los hechos en que se fundd la

impugnacion y los agravios que le causo el acto impugnado.

A las documentales descritas en el parrafo precedente, se les otorga valor
probatorio con fundamento en lo dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cadigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la
Ley de la materia, asi como, con apoyo en la Jurisprudencia 1.50.C.134 C cuyo
rubro es PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.2

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna dado que
la respuesta impugnada fue notificada el quince de enero, por lo que, al tenerse
por interpuesto el recurso de revision que nos ocupa al quinto dia habil siguiente,
es decir, el veintidés de enero de dos mil veinticinco, es claro que el mismo fue
presentado en tiempo; lo anterior, considerando que los dias sabados y
domingos se consideran dias inh&biles, de conformidad con lo establecido en el
articulo 71 de la Ley del Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México,

ordenamiento de aplicacion supletoria a la ley de la materia.

TERCERO. Causales de improcedencia. Previo al analisis de fondo de los
argumentos formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta
autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso

de revision, por tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente,

3 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXXIl, Agosto de 2010, Pagina: 2332.
Tesis: 1.50.C.134 C. Tesis Aislada. Materia(s): Civil.
11
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atento a lo establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro
IMPROCEDENCIA®,

Por lo que, derivado del estudio hecho a las constancias del recurso de revision,
este Organo Garante no advirtié la actualizacion de alguna de las causales de
improcedencia previstas por la Ley de Datos o su normatividad supletoria, por lo
que, resulta procedente realizar el analisis de fondo del asunto que nos ocupa, al

tenor de lo siguiente:

CUARTO. Cuestion Previa:

a) Solicitud de oposicion de datos personales: La parte recurrente requirié:

“Solicito la oposicion del uso de mis datos personales por cuestiones
laborales, ya que el pasado XX de junio de XXXX presenté una demanda
en la Junta Local de Conciliacion y Arbitraje de la Ciudad de México, en
contra de XXXXXXXXX ejerciendo mis derechos, por despido injustificado
y la negacion del pago de LA INDEMNIZACION que me correspondia
segun lo estipulado en la Ley Federal del Trabajo y la misma Constitucion.

Se me ha discriminado de forma injusta por multiples empresas al momento
de llevar a cabo procesos de seleccion y/o reclutamiento laboral, viendose
esta situacion reflejada en afectaciones laborales, profesionales y
econdmicas, por lo que solicito sea atendida mi peticion a la brevedad de lo
posible.” (sic)

4 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion
1917-1988
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b) Respuesta: El Sujeto Obligado, emiti6 una respuesta en los siguientes

términos:

e La Coordinacion de Informatica y Sistemas, informé que llevo a cabo una
revision exhaustiva con los datos proporcionados en los buscadores
(Google, Yahoo, Bing, etc.) y navegadores (Safari, Firefox, Chrome, etc.)
publicos de internet y derivado de la busqueda no encontrd informacion
alguna que dependa o se encuentre alojada en los servidores de ese
Tribunal como se manifiesta en la solicitud de informacion; pues si bien en
la busqueda publica de los datos en los navegadores anteriormente
mencionados, arroja informacion de promocién personal, ninguno de los
anteriores es informacién que sea propiedad, este a resguardo o haya
sido compartida de manera publica por esa Junta Local, por lo que no es
posible llevar a cabo la "eliminacion de metadatos”, ya que no es
informacién que se encuentre en dominio o administracion de ese
Tribunal.

e Asimismo, la Presidencia de la Junta Especial G antes catorce, informé
gue la regulacién de las listas de los asuntos ventilados ante los érganos
jurisdiccionales, en las que se indica el nombre o denominacion de las
partes y que tiene como objetivo dar a conocer a las partes interesadas en
gue en el expediente de qué se trata se emitié una resolucion, no implica
la divulgacién de informacion confidencial ni precisa, por ende, de la
anuencia de aquellas, porque no involucra aspectos relacionados con su
vida privada, ni datos personales que ameriten un manejo diferenciado al

general.

13
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c) Manifestaciones del Sujeto Obligado. El Sujeto Obligado defendio la

legalidad de la respuesta inicial y sefial6é que la Junta Gnicamente utiliza los datos
gue se manejan en las labores cotidianas, siendo estos los que se desprenden
dentro de los expedientes laborales que tienen alguna diligencia sefialada, y sin
gue de manera alguna se encuentren expuestos a través de algun medio de
difusién y/o comunicacion externos, pues Unicamente tienen acceso a ellos las
partes y/o apoderados y/o personas autorizadas dentro de los mismos

expedientes.

QUINTO. Sintesis de agravios de la parte recurrente. Al tenor de lo relatado
en el recurso de revision, se desprende que la parte recurrente planteo como

-Unico agravio-, la negativa a la oposicion de sus datos personales.

SEXTO. Estudio de los agravios. A la luz de las inconformidades relatadas en
el inciso anterior, cabe sefialar que la Ley de Datos dispone en sus articulos 1, 2,
3 fracciones IX y Xl, 16, 41, 42, 43, 46, 47 y 50, lo siguiente:

e La Ley en mencién tiene por objeto establecer las bases, principios y
procedimientos para garantizar el derecho que tiene toda persona al
tratamiento licito de sus datos personales, a la proteccion de estos, asi
como al ejercicio de los Derechos de Acceso, Rectificacion, Cancelacion

y Oposicion.

e El responsable no estara obligado a recabar el consentimiento del titular

para el tratamiento de sus datos personales cuando una ley asi lo

14
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disponga o cuando se recaben para el ejercicio de las atribuciones legales

conferidas a los sujetos obligados.

e En ese sentido, a través de esta via, las personas pueden solicitar el
Acceso, Rectificacion, Cancelacién y Oposicién de sus datos personales
en posesion de los sujetos obligados de la Ciudad de México, entendiendo
por dato personal, cualquier informaciébn concerniente a una persona

fisica identificada o identificable.

e Para mayor claridad, se considera que una persona fisica es identificable
cuando su identidad pueda determinarse directa o indirectamente a través
de cualquier informacion como puede ser nombre, numero de
identificacion, datos de localizacion, identificador en linea o uno o varios
elementos de la identidad fisica, fisiolégica, genética, psiquica,

patrimonial, econdmica, cultural o social de la persona.

e En el caso de la solicitud de oposicién, el titular debera manifestar las
causas o la situacion especifica que lo llevan a solicitar el cese en el
tratamiento, asi como el dafio o perjuicio que le causaria la persistencia
del tratamiento, 0 en su caso, las finalidades especificas respecto de las

cuales requiere ejercer el derecho de oposicion.

Ahora bien, la Ley Federal del Trabajo dispone lo siguiente:

15
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“Articulo 745.- El Pleno de las Juntas Federal y Locales de Conciliacion y Arbitraje,

podra acordar la publicacion de un boletin que contenga la lista de las notificaciones

que no sean personales. [...]

Articulo 746.- Surtiran sus efectos las notificaciones que se hagan a las partes en el
Boletin Laboral, salvo que sean personales. Cuando la Junta no publique boletin,
estas notificaciones se haran en los estrados de la Junta.

El Secretario hara constar en autos la fecha de la publicacién respectiva y fijara
diariamente en lugar visible del local de la Junta, un ejemplar del Boletin Laboral o,
en su caso, las listas de las notificaciones por estrados; coleccionando unos y otras,
para resolver cualquier cuestion que se suscite sobre la omision de alguna
publicacion.

Las listas de notificaciones deberan ser autorizadas y selladas en su fecha por el
Secretario.

La publicacion de las naotificaciones contendra la fecha, el nUmero del expediente y

los nombres de las partes en los juicios de que se trate. [...]".

Como quedo asentado en parrafos precedentes, la parte recurrente solicito la
oposicién de sus datos personales correspondientes a su nombre relacionado
con una demanda laboral. En respuesta el Sujeto Obligado indic6 que de la
busqueda publica de los datos en los buscadores y navegadores de internet, si
bien se arroja informacion de la persona solicitante, ninguna es informacion que
sea propiedad, este a resguardo o haya sido compartida de manera publica por
esa Junta Local, por lo que no es posible llevar a cabo la "eliminacion de
metadatos”, ya que no es informacidbn que se encuentre en dominio o
administracion de ese Tribunal, ademas, que la regulacion de las listas de los
asuntos ventilados ante los Organos jurisdiccionales, en las que se indica el
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nombre o denominacion de las partes y que tiene como objetivo dar a conocer a

las partes interesadas en que en el expediente de qué se trata se emitié una
resolucién, no implica la divulgacion de informacion confidencial ni precisa, por
ende, de la anuencia de aquellas, porque no involucra aspectos relacionados con
su vida privada, ni datos personales que ameriten un manejo diferenciado al

general.

Ante este escenario, cabe sefialar que el Sujeto Obligado proporcioné una
captura de pantalla de la busqueda en internet del nombre de la persona
solicitante, en donde no se advierte resultado alguno relacionado con el nombre
y el expediente de la persona solicitante, y si bien, la parte recurrente al momento
de desahogar la prevencion adjuntd captura de pantalla en donde dichos datos
si se advierten, estos son compartidos por la pagina de internet del sitio “Poder

Judicial Virtual”, no asi del sitio del Sujeto Obligado.

En ese sentido, este Instituto realiz6 la blusqueda en internet del nombre de la
persona recurrente, localizando Unicamente informacion de promocion personal
y dos resultados que se relacionan con el nombre y expediente de la demanda
sefialada por la persona recurrente, mismos que corresponden a la pagina del
sitio “Poder Judicial Virtual”, la cual no pertenece al Sujeto Obligado. Ninguno de
estos resultados corresponde al sitio del Sujeto Obligado, por lo que, como sefialé

el Sujeto Obligado, no es informacion que este administre.

Ahora bien, de conformidad con la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesién de Datos Personales de la Ciudad de México, el responsable no estara

obligado a recabar el consentimiento de la persona titular para el tratamiento de
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sus datos personales cuando asi lo disponga una ley, en este caso la Ley Federal

del Trabajo, sin embargo, este Instituto en reiteradas ocasiones® ha instruido al
Sujeto Obligado realizar un ejercicio de eliminacion de metadatos publicados en
el boletin o en el sistema de demandas que hagan identificable a las personas

solicitantes en los buscadores comerciales de internet.

No obstante, en el presente caso, no es posible para el Sujeto Obligado realizar
dicha accion debido a que de la busqueda en dichos buscadores no existen datos
en el boletin o sistema de demandas que sean accesibles a través de dichos

buscadores.

Es decir, con la respuesta, se advierte que el Sujeto Obligado realizé las acciones
encaminadas a mantener fuera del alcance las peticiones de indexacién® por
parte de los motores de busqueda a fin de evitar, en la medida de lo posible, que
se almacenen en las bases de datos de los mismos y que los motores de
bdsqueda encuentren los datos personales de la persona solicitante presentes

en los boletines laborales.

°> Sefialandose como hecho notorio, con fundamento en el primer parrafo, del articulo 125 de la
LPACDMX, el diverso 286 del Cédigo y conforme a la Jurisprudencia XXII. J/12 emitida por el
PJF, de rubro “HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYE PARA UN JUEZ DE DISTRITO LOS
DIVERSOS ASUNTOS QUE ANTE EL SE TRAMITAN”, que mismo criterio fue sostenido por el
Pleno este |Instituto en los recursos de revision INFOCDMX/RR.DP.211/2023,
INFOCDMX/RR.DP.0189/2024, INFOCDMX/RR.DP.0252/2024 e
INFOCDMX/RR.DP.0254/2024.
® Indexar es la accion en la que los robots de los buscadores encuentran y registran contenido en
sus bases de datos para posicionarlo en las paginas de resultados. La indexacién implica la
aparicién en los resultados de busqueda. Disponible en: https://www.inboundcycle.com/blog-
deinbound-marketing/que-es-la-indexacion-o-indexar-un-contenido
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Ello, toda vez que la Coordinaciéon de Informéatica y Sistemas se pronunci6 sobre

la imposibilidad de la eliminacion de los metadatos solicitada por la Unidad de
Transparencia con conocimiento de la Coordinacion General de Administracion,
como se advierte en el oficio No. JLCA/CGA/CIS/025/2025.

En consecuencia, toda vez que los sitios que alojan la informacion presentada
por la persona recurrente no son administrados por el Sujeto Obligado, no es
posible instruirle la oposicion de dichos datos personales, por lo que al haber
realizado las acciones de busqueda encaminadas a eliminar los metadatos
relativos a sus datos personales en el portal que si administra, es que el Sujeto
Obligado atendio la solicitud de la persona recurrente.

En razon de todo lo anteriormente expuesto, es claro que el actuar del Sujeto
Obligado observé lo previsto en el articulo 6, fracciones VIIl y X, de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, ordenamiento de
aplicacion supletoria a la Ley de Datos, el cual dispone lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO
TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que rednan los
siguientes elementos:

VIII. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos
legales aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o
causas inmediatas que se hayan tenido en consideracién para la emision del acto,
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debiendo existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas
al caso y constar en el propio acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas

”

De acuerdo con la fraccion VIII del precepto legal aludido, para que un acto sea
considerado valido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando
con precision el o los articulos aplicables al caso en concreto, asi como las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se
hayan tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo existir
congruencia entre los motivos aducidos y las normas aplicadas. Sirve de apoyo
a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial VI.20. J/43 emitida por el Poder Judicial de
la Federacion de rubro FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.?

De conformidad con la fraccion X, todo acto administrativo debe apegarse a los
principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la
concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta,
y por lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los
puntos pedidos, lo que en materia de transparencia y acceso a la informacién
publica se traduce en atender de manera precisa, expresa y categérica cada uno
de los contenidos de informacién requeridos por la parte recurrente a fin de
satisfacer la solicitud correspondiente. En el mismo sentido, se ha pronunciado

el Poder Judicial de la Federacion en la Jurisprudencia 1a./J.33/2005, cuyo rubro

7 Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta lll, Marzo de 1996. Pagina: 769.
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es CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS?®

Por lo expuesto en el presente Considerando, y con fundamento en el articulo
99, fraccion Il de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados de la Ciudad de México, resulta procedente CONFIRMAR la

respuesta del Sujeto Obligado.

SEPTIMO. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas
servidoras publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones
a la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesioén de Sujetos Obligados
de la Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la

Contraloria General de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion

de Cuentas de la Ciudad de México:

IV. RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Sexto de esta
resolucién, y con fundamento en el articulo 99, fraccién Il de la Ley de Proteccién
de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México,
se CONFIRMA la respuesta del Sujeto Obligado.

8 Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Abril de 2005. Materia(s): Comun. Tesis:
la./J. 33/2005. Pagina: 108.
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SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 105, de la Ley de

Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad
de México, se informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme con
la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultdneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio
sefalado para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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