Recurso de Revision en materia de Acceso a la
— I Informacién Publica.
In 0 Expediente: INFOCDMX/RR.DP.0022/2025

Sujeto Obligado: Consejeria Juridicay de Servicios Legales

Comisionado Ponente: Julio César Bonilla Gutierréz.

Resolucion acordada, en Sesién Ordinaria celebrada el veintiséis de febrero de dos mil
veinticinco, por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Puablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, conformado por las Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos, que firman
al calce, ante Miriam Soto Dominguez, Secretaria Técnica, de conformidad con lo dispuesto en el

articulo 15, fraccién IX del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que
haya lugar.

LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADA PRESIDENTA

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MIRIAM SOTO DOI}*‘IiNGUEZ
SECRETARIA TECNICA

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”,
Col. Narvarte Poniente, C.P. 03020, Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



Ciudad de México a veintiséis de febrero de dos mil veinticinco.

. Qué solicitd

7 .
SR
. la parte
C U d d d dana recurrente? Solicito conocer diversos datos sobre el

: ) testamento de determinada persona.
Expediente: _—/

INFOCDMX/RR.DP.0022/2025 —

Sujeto Obligado:
Consejeria Juridicay de
Servicios Legales

E
Por la negativa de la entrega de la informacién.

¢Por qué se
inconformo?

. Qué resolvio el Pleno?

v
v
v
v

Confirmar la respuesta impugnada

: L Palabras clave:
Ponencia del Comisionado

Testamento, Consejeria Juridica.
Ciudadano

Julio César Bonilla Gutiérrez




GLOSARIO
I. ANTECEDENTES

[I. CONSIDERANDOS

1. Competencia

2. Requisitos de Procedencia
[ll. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA
IV. CUESTION PREVIA

V. RESUELVE

Constitucion de la
Ciudad
Constitucion Federal

Instituto de )
Transparencia u Organo
Garante

Ley de Datos

Lineamientos

Recurso de Revision

Sujeto Obligado

INDICE

GLOSARIO

Constitucién Politica de la Ciudad de México

Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México

Ley de Proteccibn de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de
México

Lineamientos Generales de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados de
la Ciudad de México

Recurso de Revision en Materia de Acceso a
Datos Personales

Secretaria de Seguridad Ciudadana

3

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.

Teléfono: 56 36 21 20



=
ﬁ In'n EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.DP.0022/2025

RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A DATOS PERSONALES

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.DP.0022/2025

SUJETO OBLIGADO:
CONSEJERIA JURIDICA Y DE SERVICIOS
LEGALES

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ*!

Ciudad de México, a veintiséis de febrero de dos mil veinticinco.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.DP.0022/2025, interpuesto en
contra de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, se formula resolucion en el sentido

de CONFIRMAR la respuesta impugnada, con base en lo siguiente:
. ANTECEDENTES

|. El dieciséis de enero, se tuvo por presentada a la parte recurrente su solicitud de acceso

a datos personales, con numero de folio 090161725000107.

Il. Con fecha diecisiete de enero, el Sujeto Obligado registr6 en la PNT el ejercicio de
derechos ARCO, a través de cual, emiti6 la puesta a disposicion de la respuesta a la solicitud

de mérito.

lll. El veinticuatro de enero, la parte recurrente interpuso medio de impugnacion en el cual

hizo valer sus motivos de inconformidad, manifestando lo que a su derecho convino.

! Con la colaboracion de Elizabeth Idaiana Molina Aguilar
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V. Por acuerdo de fecha veintinueve de enero de dos mil veinticuatro, el Comisionado
Ponente, con fundamento en los articulos 78, 79, fraccion |, 82, 83, 84, 87,90y 92 de la Ley

de Proteccion de Datos Personales, admitio a tramite el recurso de revision interpuesto.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 94 y 95, de la Ley de Datos, requirié a
las partes para que, en el plazo de siete dias hébiles, manifestaran su voluntad de conciliar

en el presente recurso de revision.

Igualmente, con fundamento en el articulo 98, fracciones Il y 1l de la Ley de Datos, puso a
disposicion el expediente respectivo, para que en el plazo de siete dias habiles manifestaran
lo que a su derecho conviniera, exhibieran las pruebas que considere necesarias o

expresaran alegatos.

V. El cuatro de febrero, a través de los oficios CJSL/DGJEL/EUT/15/2025 vy
CJSL/DGJEL/EUT/20/2025 de fechas dieciséis y treinta de enero, firmados por el
Subdirector de Consultas Juridicas y Revision de Contratos y Enlace de la Unidad de
Transparencia de la Direccion General Juridica y de Estudios Legislativos, el Sujeto
Obligado emiti6 sus manifestaciones a manera de alegatos y ofrecié las pruebas que

considerd pertinentes.

VI. Mediante acuerdo del veinticuatro de febrero, el Comisionado Ponente ordend el cierre

del periodo de instruccion y elaborar el proyecto de resolucion correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y de
gue las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se desahogan

por su propia y especial naturaleza, y
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I.CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de
Datos Personales del Distrito Federal es competente para investigar, conocer y resolver el
presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos
primero, segundo y apartado A, y 116, fraccion VIl de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; asi como en los diversos 3, fraccion XVIII, 79, fraccién |, y 82 al 105 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad
de México, y 14 fracciones lll, IV, V y VII del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y

Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Requisitos Procedencia. EI medio de impugnacion interpuesto resulto
admisible porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 90, 92 y 93 de la Ley

de Proteccion de Datos Personales, como se expone a continuacion:

a) Forma. Del escrito de presentacion del recurso de revision, se desprende que la parte
recurrente hizo constar: nombre; Sujeto Obligado ante el cual interpone el recurso de
revision; medio para oir y recibir notificaciones; adjunto la respuesta emitida por el Sujeto
Obligado, menciond los hechos en gque se fundé la impugnacion y los agravios que le caus6
el acto o resolucién impugnada, de la gestién dada a la solicitud se tiene que la respuesta
se notifico el diecinueve de septiembre.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo dispuesto por
los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de

aplicacion supletoria a la Ley de la materia.
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b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna, dado que la
respuesta impugnada fue notificada el diecisiete de enero, por lo que, al haber sido recibido
el recurso de revisidn que nos ocupa el veinticuatro de enero, es decir, al quinto dia habil
posterior a la notificacion, es claro que el mismo fue presentado en tiempo, toda vez
qgue fue interpuesto dentro de los quince dias hébiles correspondientes.el articulo 71,
de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México.

En tal virtud, el recurso de revision fue presentado en tiempo, ya que se interpuso el

diecinueve de septiembre, es decir el mismo dia en que recibid su respuesta.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio
oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una
cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis
Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA?Z.

Analizadas las constancias del recurso de revision, se observa que el Sujeto Obligado no
hizo valer causal de improcedencia o sobreseimiento y este Organo Colegiado tampoco
advirtio la actualizaciébn de alguna de las previstas por la Ley de Transparencia o su
normatividad supletoria, por lo que, resulta procedente realizar el analisis de fondo del

asunto que nos ocupa.
CUARTO. Cuestién Previa:

a) Solicitud de acceso a datos personales: La parte recurrente requirio:

2 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion
1917-1988
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CORREO ELECTRONICO .- Por medio del presente y de conformidad con lo
establecido en los articulos 82, 83, 86 90, fraccion V y 92 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México; se
interpone el presente Recurso de Revisidn en contra de la respuesta a la solicitud de
Acceso a Datos Personales con numero de folio 090161725000107, a través de la cual
se me niega el acceso a los datos personales de mi madre, la C. ****¥*rxkkikikit ' mismos
gue se encuentran en posesion de la Direccion General Juridica y de Estudios
Legislativos. Saludos cordiales.

b) Respuesta: El Sujeto Obligado, emitié una respuesta en los siguientes términos:

o Laimposibilidad de entregar la informacién derivado de que se prohibe dar informacion sobre
la existencia o inexistencia de disposiciones testamentarias a personas distintas a los jueces

y notarios que conozcan de la sucesion.

QUINTO. Sintesis de agravios de la parte recurrente. Al tenor de lo relatado en el recurso

de revision, se desprende que la parte recurrente se inconform¢é a través de dos agravios:
> Se niega el acceso a los datos personales. -Agravio Unico. -

c) Manifestaciones del Sujeto Obligado. El Sujeto Obligado defendié la legalidad de su

respuesta, asi como adjunto en copia simple el oficio niumero CJSL/DGJEL/EUT/20/2025

de fecha treinta de enero.

SEXTO. Estudio del agravio. En funcion de los agravios relatados, la Ley de Datos,

dispone en sus articulos 1, 2, 3 fracciones IX 'y Xl, 41, 42, 43, 46, 47, lo siguiente:

e Laleyen mencién tiene por objeto establecer las bases, principios y procedimientos

para garantizar el derecho que tiene toda persona al tratamiento licito de sus datos
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personales, a la proteccion de estos, asi como al ejercicio de los Derechos de
Acceso, Rectificacion, Cancelacion y Oposicion.

e En ese sentido, a través de esta via, los particulares pueden solicitar el Acceso,
Rectificacion, Cancelacion y Oposicion de sus datos personales en posesion de los
sujetos obligados de la Ciudad de México, entendiendo por dato personal cualquier

informacion concerniente a una persona fisica identificada o identificable.

e Para mayor claridad, se considera que una persona fisica es identificable cuando su
identidad pueda determinarse directa o indirectamente a través de cualquier
informaciéon como puede ser nombre, nimero de identificacion, datos de localizacion,
identificador en linea o uno o varios elementos de la identidad fisica, fisioldgica,

genética, psiquica, patrimonial, econémica, cultural o social de la persona.

De lo anterior tenemos que, a través del ejercicio de los derechos ARCO, las personas
interesadas pueden ejercer el acceso, rectificacion, cancelacion y oposicién de sus datos
personales, siempre que los datos existan, se hayan generado y obren en poder de los

sujetos obligados.

Ahora bien, Ahora bien, respecto de la respuesta emitida por la Subdireccion de Consultas
Juridicas y Revision de Contratos y Enlaces de la Unidad de Transparencia de la Direccion
General Juridica y de Estudios Legislativos, a través de la cual dicha area manifest6 que se
prohibe dar la informacion sobre la existencia o inexistencia de disposicion de testamentos
a personas distinta a jueces y notarios que conozca la sucesion cual de acuerdo a la “Ley

del Notariado para la Ciudad de México” cuentan con las siguientes atribuciones:

Ley del Notario para la Ciudad de México
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Articulo 124. El Archivo llevara un registro especialmente destinado a asentar las
inscripciones relativas a los testamentos con los datos que se mencionan en el Articulo anterior
y entregara informes Unicamente a Notarios y a jueces legitimados para hacerlo. A ninguna
otra autoridad, asi fuera de jerarquia superior, se entregaran informes sobre dichos actos ni
los servidores publicos encargados podran proporcionar datos relativos a persona alguna fuera
del supuesto que sefala el Articulo anterior.

Articulo 125. Los Jueces y los Notarios ante quienes se tramite una sucesion, recabaran los
informes de los archivos oficiales correspondientes, acerca de si éstos tienen registrados
testamentos otorgados por la persona de cuya sucesion se trate y, en su caso, los datos de
otorgamiento de dicho testamento. Al expedir el informe indicado, los archivos mencionaran
en él a qué personas han proporcionado este mismo informe con anterioridad. ...

De la normatividad antes descrita se observa que el Sujeto Obligado gestiond la solicitud de
informacion ante las unidades administrativas competentes, pero dentro de la norma escrita
es a bien mencionar que solamente por via judicial, asi como por medio de notario es que
se puede solicitar al archivo la reproduccién, informaciéon y otros datos referentes a

testamentos.

Por tanto, se concluye que el actuar del Sujeto Obligado estuvo apegado a derecho y
cumplié con los requisitos de formalidad y validez de conformidad con lo previsto en la
fraccion X del articulo 6 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México,
de aplicacion supletoria a la Ley de la materia de acuerdo con lo previsto en su articulo 10;

y el cual a la letra establece:

“TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:
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X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los
puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas

De conformidad con la fraccion X, todo acto administrativo debe apegarse a los principios
de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la concordancia que debe existir
entre el pedimento formulado y la respuesta, y por lo segundo el que se pronuncie
expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos, o que en materia de transparencia y
acceso a la informacién publica se traduce en que las respuestas que emitan los sujetos
obligados deben guardar una relacion légica con lo solicitado y atender de manera
precisa, expresa y categorica cada uno de los contenidos de informacion requeridos por la
particular, a fin de satisfacer la solicitud correspondiente. En el mismo sentido, se ha
pronunciado el Poder Judicial de la Federacién en la Jurisprudencia 1a./J.33/2005, cuyo
rubro es CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN
AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS?

Por lo expuesto en el presente Considerando, y con fundamento en el articulo 99, fraccion
lIl de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la

Ciudad de México, resulta procedente CONFIRMAR la respuesta del Sujeto Obligado.

SEPTIMO. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas servidoras
publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de Proteccion
de Datos Personales en posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, por lo que

no ha lugar a dar vista.

8 Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Abril de 2005. Materia(s): Comun. Tesis: 1a./J. 33/2005. Pagina: 108.

11

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



=
ﬁ In'n EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.DP.0022/2025

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México:

[ll. RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Sexto de esta resolucion, y con
fundamento en el articulo 99, fraccion Ill de la Ley de Proteccién de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, se CONFIRMA la respuesta del
Sujeto Obligado y se le ordena que emita una nueva, en el plazo y conforme a los

lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente referido.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 105, de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, se informa a
la parte recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente resolucién, podra
impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultdneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefalado

para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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