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SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.DP.0332/2024
Sujeto Obligado:

Secretaria de Seguridad Ciudadana

;CUAL FUE
LA SOLICITUD?

La persona solicitante requirié un oficio original mediante el
cual sefale a qué quincena corresponde el Gltimo recibo que
cobré como elemento activo, en caso de existir las quincenas
devueltas, asi como la fecha en que sali6 de la nédmina de esa
dependencia de gobierno.

¢(POR QUE SE
INCONFORMO?

Por la negativa al acceso de sus datos personales en la
modalidad elegida.

;QUE RESOLVIMOS?

Sobreseer por quedar sin materia el recurso de revision.

- CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Palabras clave: Copia certificada, firma original, recibo,
quincena, devolucion.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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GLOSARIO

Constitucién de la Ciudad

Constitucién Federal

Direccién Juridica

Derechos ARCO

Instituto de Transparencia u Organo
Garante

Ley de Transparencia

Ley de Datos Personales o Ley de
Proteccién de Datos

Lineamientos

Recurso de Revision

Sujeto Obligado o
Responsable

Constitucion Politica de la Ciudad de
México

Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Direccién de Asuntos Juridicos del Instituto
de Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales vy
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México

Derechos de Acceso, Rectificacion,
Cancelacién y Oposicion.

Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccién de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México

Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Ley de Proteccién de Datos Personales en
posesion de Sujetos Obligados de la
Ciudad de México.

Lineamientos de Proteccion de Datos
Personales en Posesién de Sujetos
Obligados de la Ciudad De México

Recurso de Revision en Materia de
Proteccién de Datos Personales

Secretaria de Seguridad Ciudadana
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
PROTECCION DE DATOS PERSONALES

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.DP.0332/2024

SUJETO OBLIGADO: Secretaria de Seguridad
Ciudadana

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriqguez Rodriguez?!

Ciudad de México, a seis de febrero de dos mil veinticinco

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.DP.0332/2024,
interpuesto en contra de la Secretaria de Seguridad Ciudadana, se formula
resolucién en el sentido de SOBRESEER por quedar sin materia el recurso de

revision, conforme a lo siguiente:
ANTECEDENTES

I. Solicitud. EIl dieciséis de octubre de dos mil veinticuatro,? la ahora parte
recurrente present6 una Solicitud de Acceso de Datos Personales, teniéndose por
presentada oficialmente el diecisiete de octubre, a la que le correspondié el
namero de folio 090163424003028, mediante el cual ejercié su derecho de acceso
a datos personales y requirio, en copia certificada, lo siguiente:

“Através de la presente plataforma nacional de transparencia y en atencién al contenido

de los articulos 4, 5, 6, 8, 9, 10, 11, 12, 16, 17, 19, 20, 23, 36, 37, 38, 41, 42, 46, 47, 48,
49, 50, 76,y 79, de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos

1 Con la colaboracién de Isis Giovana Cabrera Rodriguez.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2024, salvo precision en contrario.
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Obligados de la Ciudad de México, por asi convenir a mis intereses y en virtud de que
no obra articulo expreso prohibitivo, ni un procedimiento determinado y catalogado
como inherente e indispensable dentro de la Ley del Sistema de Seguridad Ciudadana
de la Ciudad de México, asi como dentro del Marco normativo con el que se debe dirigir
esa Secretaria de Seguridad Ciudadana, requiero a esta entidad denominada Instituto
Nacional de Acceso a la Informacién, tenga a bien solicitar a la Secretaria de Seguridad
Ciudadana de la Ciudad de México, por medio de su subordinado la DIRECCION DE
PRESTACIONES Y POLITICA LABORAL, expida a mi favor UN OFICIO ORIGINAL
MEDIANTE EL CUAL SENALE A QUE QUINCENA CORRESPONDE EL ULTIMO
RECIBO QUE COBRE COMO ELEMENTO ACTIVO, ASi MISMO SENALE EN CASO
DE EXISTIR LAS QUINCENAS DEVUELTAS, ASI COMO LA FECHA EN QUE SALI
DE LA NOMINA de esa dependencia de gobierno, lo antes solicitado se requiere por
ser informacion indispensable para poder realizar el tramite de mi pension ante la Caja
de Prevision de la Policia Preventiva de la Ciudad de México y sin la cual, dicha
instituciébn me ha negado la posibilidad de percibir la pension que por derecho me
corresponde”. [Sic]

Otros datos para facilitar su localizacion:

NOMBRE: XXXXXXX XXXXXX
CURP: XXXXXXXX
RFC: XXXXXXXX

Medio para recibir notificaciones
Correo electronico

Modalidad de entrega
Copia certificada

II. Notificacién de disponibilidad de respuesta de derechos. El veintiséis de
noviembre, previa ampliacion de plazo de cuatro de noviembre, el sujeto obligado,
notificd la disponibilidad de respuesta de derechos ARCO, mediante el oficio sin
numero de misma fecha, suscrito por la Unidad de Transparencia, el cual sefiala lo

siguiente:

[...]

Por medio de la presente se le informa que su Solicitud de Acceso a Datos Personales
con numero de folio 090163424003028, la cual fue ingresada por medio de la
Plataforma Nacional de Transparencia, ya ha sido atendida misma que se encuentra a
su disposicién en esta Unidad de Transparencia, por lo que a efecto de recoger la misma
debera presentarse a esta oficina, estamos a sus 6rdenes en Ermita sin namero,

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
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Colonia Narvarte Poniente, Alcaldia Benito Juéarez, C.P. 03020 Teléfono 52425100 ext.
7801, en términos del articulo 47 de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en
posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, acreditando la identidad del
titular, por medio de una identificacion oficial o, en su caso, la identidad o personalidad
con la que actle el representante, a través de carta poder simple suscrita ante dos
testigos, junto con copia de las identificaciones de los suscriptores; en un plazo no
mayor a diez dias habiles, contados a partir de la notificacion del presente oficio, en un
horario de 09:00 a 15:00 horas de lunes a viernes.

...][Sic.]

lll. Respuesta. El tres de diciembre, el sujeto obligado, notific6 a la persona
solicitante el oficio sin numero, de ocho de noviembre, suscrito por la Directora
General de Administracién de Personal, el cual sefiala, en su parte fundamental, lo

siguiente:

[..]

g gt S ‘RESPUESTA
En atencidn a lo solicitado, se comunica que después de
realizar una busqueda en los archivos fisicos y registros
electrénicos de esta Dependencia, es menester precisar,
que no existe un documento que contenga la informacién
que sefiala el solicitante, ya que no se procesa en los
términos requeridos, no obstante derivado de la bdsqueda
en los registros electrénicos, se encontré la informacién
como se describe:

ULTIMA QUINCENA COBRADA

Primera quincena de junio de 2019

QUINCENAS DEVUELTAS (NO LABORADAS):

Segunda quincena de junio y primera quincena de
julio de 2019

FUERA DE NOMINA:

A partir de la segunda quincena de julio de 2019.
Posteriormente se emite la Baja Determinada de

Consejo de Honor y Justicia el 20 de noviembre de
2020.

[..]
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IV. Recurso. El veinte de diciembre, la parte recurrente interpuso el presente medio
de impugnacion, a través de correo electronico, en el cual se inconformd

esencialmente en lo siguiente:

“En atencion a la respuesta emitida por el sujeto obligado, misma que me fue notificada
con fecha VEINTICINCO DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO a través de
la Unidad de Transparencia de dicha Institucion y que carece de congruencia a mi
peticion de fecha DIECISIETE DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO, misma
gue me fue notificada de manera personal el dia TRES DE DICIEMBRE DE DOS MIL
VEINTICUATRO en las oficinas de dicha Institucion. Sefialando como fundamento los
numerales 82, 83, 90 y 92 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados en la Ciudad de México, vengo a interponer el Recurso de
Revisiéon en contra de la respuesta emitida por la Maestra Maria Adriana Sudrez Linares,
Directora General de Administracién de Personal de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana de la Ciudad de México, esto debido a que, si bien es cierto, el sujeto
obligado me proporciond la informacion que se encuentra dentro de mi expediente
personal para sefialar:

+ A QUE QUINCENA CORRESPONDE EL ULTIMO RECIBO QUE COBRE COMO
ELEMENTO ACTIVO.

* EN CASO DE EXISTIR LAS QUINCENAS DEVUELTAS.

+ LA FECHA EN QUE SALIi DE LA NOMINA DE ESA DEPENDENCIA DE GOBIERNO.
+ ULTIMO MOVIMIENTO QUE SE OBTENGA DEL SISTEMA UNICO DE NOMINA.
Dicha informacién no me fue entregada mediante oficio emitido y formado ORIGINAL,
dado que al momento que realicé mi tramite de pensién ante la Caja de Prevision de la
Policia Preventiva de la Ciudad de México, sefialaron que “...la respuesta por parte del
area de Administracién de Personal, requiere ser en calidad de original o copia
certificada...)

Lo antes solicitado se requiere por ser informacion indispensable para poder realizar el
tramite de mi pensién ante la Caja de Prevision de la Policia Preventiva de la Ciudad de
México y sin la cual, dicha institucion me ha negado la posibilidad de percibir la pensién
que por derecho me corresponde. Es importante sefialar que la respuesta de la
Direccién de Administracion de Personal, ADEMAS DE LA RESPUESTA DE
TRANSPARENCIA, requiere ser firmado y emitido como ORIGINAL, dado que
anteriormente me dieron COPIA SIMPLE, y me vi imposibilitado de realizar mi tramite
de pension, y sefialan que dicho oficio debe de ser ORIGINAL o en su defecto COPIA
CERTIFICADA DEL AREA.” [Sic.]

En ese tenor, la parte recurrente adjunté en su recurso de revision los documentos

siguientes:

e Copia simple de la identificacion Oficial de la persona solicitante, expedida a
su favor por el Instituto Federal Electoral.
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e Oficio sin numero, de ocho de noviembre, suscrito por la Directora General
de Administracion de Personal, el cual ya fue referido en el numeral

“lll. Respuesta” del presente Considerando.

V. Admision. El diez de enero de dos mil veinticinco, con fundamento en lo
establecido en los articulos 79, fracciones | y 1ll, 82, 89, 90, 92, 95y 98 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de

México, se admitio a tramite el presente recurso de revision.

Por otra parte, con fundamento en los articulos 88 y 98, fracciones Il y I, de la Ley
de Proteccion de Datos, se puso a disposicidon de las partes el expediente en que
se actua para que, en un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a
su derecho conviniera, exhibieran pruebas que considerasen necesarias, 0

expresaran sus alegatos.

Asimismo, con la finalidad de contar con mayores elementos para resolver en el
presente medio de impugnacion, en términos de lo dispuesto en el articulo 89 de la
Ley de Datos, mediante Acuerdo de diecisiete de enero de dos mil veinticinco se
requirié al sujeto obligado para que informara y remitiera a esta Ponencia, lo

siguiente:

e Remitiera copia de la respuesta recaida a la solicitud de derechos ARCO de

la parte recurrente.

Asimismo, en atencion a lo dispuesto en el articulo 95, fraccion |, Ley de Proteccion
de Datos, se requirio a las partes para que manifestaran a este Instituto, su voluntad

de conciliar en el presente medio de impugnacion.
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VI. Alegatos y manifestaciones de la parte recurrente. Este Organo Garante
hace constar que, de la busqueda exhaustiva en los archivos de la Plataforma
Nacional de Transparencia, asi como del correo electrénico de esta Ponencia no se
presentaron alegatos o manifestaciones de la parte recurrente, por lo cual se tiene

por precluido su derecho para hacerlo.

VII. Alegatos y Manifestaciones del Sujeto Obligado. El veintidés de enero de
dos mil veinticinco, a través del Sistema de Gestion de Medios de impugnacion de
la PNT, el sujeto obligado remitié el oficio SSC/DEUT/UT/70408/2025, de la misma
fecha, suscrito por la Directora Ejecutiva de la Unidad de Transparencia, el cual

sefala fundamentalmente lo siguiente:

“L.]

En ese sentido, y con la intencién de favorecer los principios plasmados en el articulo 9 de la Ley de
Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, y derivado de que
esta Unidad de Transparencia de la Secretaria de Seguridad Ciudaddna de la Ciudad de México recibi6
informacién adicional’ que pudiera ser del interés del particular, proporcionada por la Direccién General de
Administracién de Personal, por lo que se elabor6 una respuesta complementaria en alcance a la impugnada,
donde se le proporciona informacién adicional de su interés, en el que es pertinente hacer las siguientes
precisiones.

En el entendido|de que, mediante la respuesta proporcionada por este Sujeto Obligado, se le hizo de su
conocimiento la informacion de su interés, atendiendo cada una de las preguntas formuladas por el particular,
no obstante lo anterior, esta Unidad de Transparencia de la Secretaria de Seguridad Ciudadana a efecto de
salvaguardar el derecho de acceder a sus datos personales, y derivado de la inconformidad sefialada por el
particular, recibié informacién adicional, emitida por la unidad administrativa antes citada, a través del cual
proporciona una respuesta complementaria, por lo anterior esta Unidad de Transparencia notific al ahora
recurrente el aviso de|disponibilidad de la respuesta, en el medio sefialado para recibir notificaciones, de lo
anterior, podemos dilucidar que esta Unidad de Transparencia, atendi6 correctamente a lo solicitado por el C.

.» salvaguardando siempre su derecho de acceso a la informacién, haciendo
de su conocimiento la informacién de su interés.

IL. CONTESTACION A LOS AGRAVIOS

Habiendo ' precisado la‘ Solicitud de Acceso a la Informacién Publica con nimero de folio
090163424003028, presentada por el particular, asi como los agravios hechos valer por el mismo, en ¢l recurso
de revisién que nos ocupa, es procedente dar contestacién a estos ltimos, atendiendo a los principios de
certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad, méxima publicidad, objetividad, profesionalismo y
transparencia, principios que alude el articulo 11 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica
y Rendici6n de Cuentas de la Ciudad de México, que rigen el actuar de este Sujeto Obligado.

Una vez nrecisado lo anterior, es procedente dar contestacion a la inconformidad manifestada por el C.

, la cual es incongruente, ya que son manifestaciones subjetivas, que carecen

de fundamento y resultan ser ambiguas, ya que solo se trata de su opinién, lo anterior toda vez que como ese
H. Instituto puede corroborar, se proporcioné una respuesta fundada y motivada a través de la cual la
Direccién General de Administracién de Personal hizo de su conocimiento la Gltima quincena cobrada,
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quincenas devueltas y fecha en que salié de némina, con lo cual se demuestra que s¢ atendio la totalidad de
la solicitud de acceso de datos personales que nos ocupa, proporcionando la informacion de su interés.

Por lo que respecta a las inconformidades manifestadas por el particular, es importante mencionar que
la unidad administrativa competente para pronunciarse al respecto, proporciond una respuesta complementaria

en la que proporciona la respuesta certifics

personales con niimero de folio 09016342

ada que se emitié en atencion a la solicitud de acceso de datos
003028, de la cual derivé el recurso de revisién con numero de

expediente INFOCDMX/RR.DP.0332/2024, por lo anterior se solicita a ese H. Instituto desestimar los

agravios manifestados por el ahora recurret

nte, ya que los mismos no tienen razén de ser, ademas de que a

través de la respuesta complementaria se han dejado sin materia dichas inconformidades.

Es claro que las inconformidades

sefialadas por el particular son manifestaciones subjetivas y

tendenciosas, y que Unicamente se trata de| suposiciones que el mismo realiza, las cuales no tienen ninglin
fundamento que las sustente, ya que las mismas no estin encaminadas a combatir la legalidad de la respuesta

proporcionada, por lo tanto resultan infundz
recurrente, lo anterior en virtud de que com

ados e inoperantes los agravios que pretende hacer valer el ahora
se sefialé en parrafos anteriores, se proporciond una respuesta en

estricta observancia de la Ley de la materia, y de manera congruente con su solicitud esta Secretaria de
Seguridad Ciudadana de la Ciudad de Méxigo proporcioné una respuesta fundada y motivada al requerimiento
formulado por el particular, por ello se solicita a ese H. Instituto desestimar lo manifestado por el recurrente,
por ser manifestaciones subjetivas sin fundamento alguno que sustente su dicho.

Continuando con el estudio de las i

nconformidades manifestadas por el recurrente, resulta més que

evidente que con las respuestas proporcionadas por este Sujeto Obligado, se atiende la totalidad de la solicitud
de acceso de datos personales que nos ocupa, ya que la Direccién General de Administracién de Personal
hizo de su conocimiento la informacién de su interés en copia certificada, lo cual atiende la totalidad de la
solicitud que nos ocupa, por ello se solicita al Organo Garante desestimar los agravios manifestados, ya que
con las respuestas complementarias se ha d¢jado sin materia dichos agravios.

Es de suma importancia hacer notar a ese H. Instituto, que la inconformidad manifestada por el recurrente,
es totalmente subjetiva, lo anterior toda viez que derivado de la respuesta proporcionada por este Sujeto
Obligado se atendid la totalidad de la solicitud, proporciondndole el documento de su interés, por ello se solicita
a ese H. Instituto SOBRESEER el presente recurso de revisién y considerar lasimanifestaciones del hoy

recurrente como infundadas e inoperants

es, pues como ha quedado establecido ‘fehacientemente, esta

Dependencia proporcioné una respuesta clara, precisa y de conformidad con los plazos establecidos en la

Solicitud de Acceso de Datos Personales, puesto que con las respuestas proporcionadas en atencién a la
Solicitud de Acceso [de Datos Personales con nimero de folio 090163424003028, se advierte que se
proporcioné una respuesta complementaria categérica a lo solicitado, actualizindose asi la causal de
sobreseimiento establecida en la fraccién IV del articulo 101 dela Ley de Proteccién de Datos Personales
en Posesién de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, por lo anterior y como se puede constatar, el
presente recurso de revisién ha quedado sin materia, pues como se ha establecido fehacientemente, esta
Dependencia proporcioné una respuesta clara, precisa y de conformidad: con los plazos establecidos; dicha
respuesta se otorgo: en sentido de maxima publicidad, salvaguardando siempre su Derecho de Acceder a sus
Datos Personales, y no como lopretende hacer valer el ahora recurrente.

Por lo tanto, las manifestaciones de agravio del hoy recurrente deben ser desestimadas, debido a que
esta Unidad de Transparencia actud con estricto apego a la normatividad vigente que rige su actuar, por lo que
sus argumentos resultan unprocedentes e moperantes sirve de apoyo la siguiente tesis jurisprudencial:

Registro No, 165031 :

Localizacién: Novena Epoca

“Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

y su Gaceta XXX, Noviembre de 2009

Pdgina: 424 Tesis: 2a./J.188/2009. i
Jurzsprudencia Materia(s): Comin- }

AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISION. SON AQUELLOS EN LOS QUE SE
PRODUCE UN IMPEDIMENTO TECNICO QUE IMPOSIBILITA EL EXAMEN
DEL PLANTEAMIENTO QUE CONTIENEN. Conforme a los articulos 107, fraccion
111, de la Constitucion:Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 83, fraccién IV, 87, 88
y 9l fraccmnks La v, dela Ley de Amparo, el recurso de revision es un medio de defensa
establecido con el fin de revisar la legalidad de la sentencia dictada en el juicio de amparo
indirecto y el respeto a las normas fundamentales que rigen el procedimiento, de ahi que
es un instrumento técnico que tiende a asegurar un Optimo ejercicio de la funcion
Jurisdiccional, cuya materia se circunscribe a la sentencia dictada en la audiencia
constitucional, incluyendo las determinaciones contenidas en'ésta y, en general, al
examen del |respeto a:las normas fundamentales que rigen el procedimiento del juicio,
labor realizada por el 6rgano revisor a la luz de los agravios expuestos por el recurrente,

10

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.

Teléfono: 5556 36 21 20



{hinfo

i,

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.DP.0332/2024

con el objeto de atacar las ¢

de ar las cir ias que re
agravios en la revision se presentq
que imposibilite el examen del plan
afectacion directa al promovente de
de la expresion de agravios referid,
incorrecta; por incumplir las condi
al no controvertir de manera sy
sentencia; b) al introducir pruebas
Y, ¢) en caso de reclamar infraccig
omitir patentizar que se hubiese d
dictado de la sentencia; o, en su g
advierta y que impida al érgano re

que la sentencia recurrida o para
velan su legalidad. En ese tenor, la inoperancia de los
{ ante la actualizacion de algin impedimento técnico
iteamiento efectuado que puede derivar de la falta de
la parte considerativa que controvierte; de la omision
0s a la cuestion debatida; de su formulacién material
ciones atinentes a su contenido, que puede darse: a)
ficiente y eficaz las consideraciones -que rigen la
argumentos novedosos ala litis del juicio de amparo;
m a las normas fund les del procedimi , al
ejado sin defensa al recurrente o su relevancia en el
aso, de la concrecion de cualquier obstdculo que se
isor el examen de fondo del planteamiento propuesto,

como puede ser cuando se desatiengda la naturaleza de la revisién y del drgano que emitié

la sentencia o la existencia de juris,
Contradiccion de tesis 27/2008-PL,
Primero en Materias Administrativ

prudencia que resuelve el fondo del asunto planteado.
Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
ay de Trabajo del Décimo Sexto.

Finalmente, concluyendo con el estudio de todo lo manifestado por el particular, es claro que este Sujeto
Obligado proporcion6 una respuesta debidamente fundada y motivada, por lo cual resulta pertinente sefialar
que, apegéndose estrictamente a los agravios manifestados, es de tomar en cuenta laﬁsiguigmejurisprudencia:

AGRAVIOS, EXPRESION DE. L
en la revisién y si no se aducen se
en tela de juicio, lo que estd en abi,
instancia de partes. SEGUNDO

VI.2°J/104 Recurso de revisién 21
Unanimidad de votos. Ponente:

Machorro Castillo. Recurso de rev
1988. Unanimidad de votos. Poner

@ expresion de agravios es la base de la controversia
Juzgaria oficiosamente sobre derechos que no estin
erta pugna con el sistema establecido en la revisién a
[RIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.
5/88. Myra Ladizinsky Berman. 16 de agosto de 1988.
Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Mario
sion 19/89. Juana Ochoa Zamorano. 7 de febrero de
we: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario; José Mario

Machorro Castillo. Recurso de revisién 446/89. Fredy Herndndez Zavaleta viuda de
Ramirez. 26 de enero de 1990. Unanimidad de votos. Ponente: José Galvin Rojas.
Secretario: Vicente Martinez San¢hez. Recurso de revision 333/90. Armando Garcia
Arribas. 26 de septiembre de 1990. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo

Rangel. Secretario: José Mario Machorro Castillo. Recurso de revision 21/91. Luis
Fragoso Segura. 15 de enero de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo
Rangel. Secretario: José Mario Machorro Castillo. Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién, Octava E‘poca. Tomo VII, Abril
de 1991. Pag. 80. Tesis de Jurisprudencia.

De igual forma %esulta importante considerar el siguiente criterio:

SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. DEBE HACERSE A PARTIR DE LOS
CONCEPTOS DE VIOLACION O, EN SU CASO, DE LOS AGRAVIOS
EXPRESADOS, POR LO TANTO NO ES ILIMITADA. El articulo 76 bis de la Ley de
Amparo sefiala que la suplencia de la queja deficiente se entiende referida a los conceptos
de vialaciq'q W, en su caso, a los agravios, es decir, a la materia misma del juicio de
garantias, por lo\que debe considerarse que dicho precepto limita el dmbito de aplicacién
de tal figura a las cuestiones relacionadas con el fondo del asunto, de ahi que dicha
suplencia no sea aplicable a la procedencia del juicio de amparo. En este tenor, a
excepcidn de la materia penal, el drgano de control constitucional no puede libremente
realizar el examen del precepto legal reclamado o de la r on recurrida, sino que
debe hacerlo a partir de lo expresado en los conceptos de violacién o, en su.caso, en los

agravios, dé manera que sin la exi. ia de un minimo 1 i expresado en la
demanda, esto es, sin la elemental causa de pedir, el juzgador no se encuentra en aptitud
de resolver si el acto recl do es o no violatorio de garantias, porque la suplencia de la

queja deficiente es una institucion procesal que si bien fue establecida con la finalidad de
hacer prevalecer las garantias que otorga la Constitucién Federal, no deja de estar sujeta
a los requisitos previstos al efecto, tanto en la Ley Fundamental como en la Ley de
Amparo. 17J):35/2005- Amparo directo en revision 1576/2004. Crescenciano Chdvez
Paredes. 1o. de’diciembre de 2004. Mayoria de cuatro votos.. Disidente: José de Jesiis
Gudifio Pelayo. Ponente: Olga Sinchez Cordero de Garcia Villegas. Secretaria: Rosalia
Argumosa Lopez. Amparo directo en revisién 1449/2004. Juan Carlos Martinez Arriaga.
lo. de diciembre de 2004. Mayoria de cuatro votos. Disidente: José de Jesiis Gudifio
Pelayo. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario: Pedro Arroyo Soto. Amparo directo en
revision 1572/2004, Contratistas Unidos Mexicanos, SA. de C.C. 12 de enero de 2005.
Mayoria de cuatro votos: Disidente: José de Jestis Gudifio Pelayo. Ponente: Juan N. Silva
Meza. Secretario: Eligio Nicolds Lerma Moreno. Amparo directo en revisién 1796/2004.
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Miguel Angel Canti: Campos. 26 de enero de 2005. Cinco votos. Ponente: Olga Sdnchez
Cordero de Garcia Villegas. Secretaria: Rosaura Rivera Salcedo. Amparo directo en
revisién 1854/204. Pedro Rubén Garcia Ramirez. 2 de febrero de 2005, Cinco votos.
Ponente: Juan N. Silva Meza.| Secretario: Eligio Nicolds Lerma Moreno. Tesis
Jurisprudencia 35/2005. Aprobadg por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesién
de treinta de marzo de dos mil cincg. Instancia: Primera Sala. Fuente: Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca. Tomo XXI, Abril de 2005. Pdg. 686.

En este tenor, es notorio que lo manifestado por el recurrente carece de validez juridica, por ser meras
apreciaciones subjetivas, por lo que se debe desestimar el contenido y las inconformidades vertidas por el
solicitante en el presente recurso de revisién, ya que como sé ha venido sefialando a lo largo de las presentes
manifestaciones, este Sujeto Obligado proporcioné una respuesta debidamente fundada y motivada a la
totalidad de la solicitud de acceso de datos personales, con nimero de folio 090163424003028, a través de la
cual se atendi6 la totalidad de la solicitud d¢ datos personales.

Como puede observarse esta Unidad| de Transparencia proporciond una respuesta clara, precisa y de
conformidad con los plazos establecidos en la Solicitud de Acceso de Datos Personales, atendiendo a los
principios de legalidad, certeza juridica, imparcialidad, informacién, celeridad, veracidad y méxima publicidad
que rigen el actuar de este Sujeto Obligado; a efecto de garantizar el Derecho de Acceder a sus datos del C.

situacion| que el propio Instituto ya constaté con los archivos que extrajo del
sistema y tuvo a bien remitir a este Sujeto [Obligado, dicha respuesta fue proporcionada en atencién al folio
090163424003028 y se otorgd de confornjidad con la Legislacién de la materia; a efecto de garantizar el
derecho de acceso a sus datos personales del solicitante.

Por todos los razonamientos antes narrados, es claro que los agravios manifestados por el ahora recurrente
deben ser desestimados por ese H. Institutq ya que son infundados e inoperantes, por lo que esta Secretaria
siempre actud con estricto apego a la Ley|garantizando en todo momento los derechos del C.

_, por lo tanto ese H. Qrgano Colegiado debe SOBRESEER la respuesta a la solicitud
090163424003028, en términos de lo dispugsto por el articulo 99, fraccién I, por actualizarse el supuesto del
articulo 101, fraccién IV de la Ley de Protetcion de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados de la
Ciudad de México, y considerar las manifestaciones del hoy recurrente como infundadas e inoperantes, pues
como ha quedado establecido fehacientemente, esta Dependencia proporcion6 una respuesta clara, precisa y
de conformidad con los plazos establecidgs; dicha respuesta se otorgd en sentido de méxima publicidad,
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salvaguardando siempre su Derecho de Acceso a Datos Personales, y no como lo pretende hacer valer el ahora
recurrente.

Ahora bien, a efecto de dar cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 278, 281, 285 y 289 del Cédigo
de Procedimientos C1v1les para el Distrito Federal se ofrecen las siguientes pruebas:

III. PRUEBAS

Mismas que sustentan el actuar de esta autoridad y que se relacionan con todos y cada uno de los hechos
expuestos a lo largo de las presentes manifestaciones, con lo que se acredita que este Sujeto Obligado, por
conducto de la esta Unidad de Transparencia, tutelé6 en todo momento la Solicitud de Acceso de Datos
Personales del hoy recurrente, con estricto apego a la Ley salvaguardando siempre el derecho del solicitante
de acceder a sus datos‘personales proporcionando una respuesta debidamente fundada y motivada.

1.- DOCUMENTALES PUBLICAS. - Consistente en todos y cada uno de los elementos obtenidos de
la Plataforma Nacional de Transparencia, a que se refiere el Acuerdo de fecha diez de enero de dos mil
veinticinco, emitido por ese Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de Datos
Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México. ;

1

Por lo antes expuesto y debidamente fundado, a ese H. INSTITUTO atentamente pido se sirva:

PRIMERO. - Tenerme por presentada con la personalidad con que me ostento exhibiendo en tiempo y
forma, las presentes manifestaciones respecto del Recurso de Revisién al rubro indicado.

SEGUNDO. -*Tener por desahogado el requerimiento de ese H. Instituto, en el Acuerdo de fecha diez
de enero de dos mil veinticinco, sefialando como medio para recibir notificaciones el siguiente correo
electrénico; ofinfpub00@ssc.cdmx.gob.mx, para que, a través del mismo se informe a esta Dependencia,
sobre los Acuerdos que al efecto se dicten durante la substanciacién del presente recurso.

TERCERO. - Acordar la admisién de las pruebas antes sefialadas, por estar ofrecidas conforme a
derecho y no ser contrarxas a lamoral, a efecto de que sean valoradas en el momento procesal oportuno.

CUARTO. - En atencion a lo manifestado y debidamente acreditado en el apartado 111 de las presentes
manifestaciones, seguidos que sean los tramites de Ley, dictar resolucién apegada a derecho en que

' SOBRESEA el recurso de revisién, en términos de lo dispuesto por el articulo 99, fraccién I, por actualizarse
el supuesto establecido en el articulo 101, fraccién IV, de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, por haber quedado sin materia.

Sin otro particular por el momento y|en espera de que la informaefén proporcionada le sea de utilidad,

aprovecho la ocasi6n para enviarle un respetuoso saludo.

DRA.
DIR

...][Sic]
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VIl. Aviso de disponibilidad. El veintidos de enero de dos mil veinticinco, a través
de la Plataforma Nacional de Transparencia, el Sujeto Obligado, notificé el aviso de
disponibilidad de una respuesta complementaria correspondiente al recurso de
revision INFOCDMX/RR.DP.0332/2024, la cual se encontraba a disposicion de la
parte recurrente en la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, mediante el
oficio SSC/OM/DGAP/DPPL/SPC/UDER/004/2025, de veinte de enero, suscrito por
la persona enlace de transparencia de la Direccion General de Administracion de
Personal, por el cual adjunta el oficio de respuesta en copia certificada y el cual

sefiala en su parte medular lo siguiente:

[..]
SSC/OM/DGAP/DPPL/SPC/UDER/004/2025:

En este contexto, de conformidad con lo establecido en los procedimientos para atender las solicitudes de informacién
a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, esta Direccién General de Administracién de Personal adjunté en

formato PDF del original de la respuesm para el hoy recurrente, a efecto de que fuera notificado! por conducto de la
Unidad de Transparencia.

Dinalmanta an fAvmminan Aala caacdaba wam 2l ceifllo A= I_1_ Y ___ 31_m - - T v o~ e e

[...][Sic.]
En ese tenor, anexo los documentos siguientes:

e Captura de pantalla de la notificacion de la disponibilidad de la respuesta
complementaria a la parte recurrente, a través del correo electrénico,
proporcionado por quien es recurrente al interponer su recurso de revision,
medio sefalado para oir y recibir notificaciones al interponer su recurso de
revision, para brindar mayor certeza se agrega la imagen siguiente:

[...]
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Oficina de Informacién Publica <ofinfpub00@ssc.cdmx.gob.mx>

SE NOTIFICA RESPUESTA COMPLEMENTARIA DEL RECURSO
INFOCDMX/RR.DP.0332/2024

1 mensaje
Oficina de Informacion Publica <ofinfpub00@ssc.cdmx.gob.mx> 22 de enero de 2025, 12:20 p.m.
Para. z som

C.

PRESENTE

Por medio del presente se le informa que se encuentra a su disposicién una respuesta complementaria derivada del
recurso de revision INFOCDMX/RR.DP.0332/2024, por lo que a efecto de recoger la respuesta, deberd presentarse en
esta oficina ubicada en calle Ermita sin namero, Colonia Narvarte Poniente, Alcaldia Benito Judrez, C.P. 03020,
Teléfono 52425100 ext. 7801, debiendo acreditar su personalidad conforme a lo establecido en el articulo 47 de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, por medio de una
identificaciéon oficial o, en su caso, la identidad o personalidad con la que actlie el representante
legal, a través de carta poder simple suscrita ante dos testigos, junto con copia de las identificaciones de los
suscriptores; en un plazo no mayor a diez dias hdbiles contados a partir de la notificacién del presente correo
electrénico, en un horario de 09:00 a 14:00 horas de lunes a viernes.

ATENTAMENTE
Unidad de Transparencia de la
Secretaria de Seguridad Ciudadana de la COMX

e Copia certificada del oficio de respuesta, con fe de erratas:

J€ lg InTermacion:

L RESPUESTA

En atencidn 2 lo solicitado, se comunica que despuss de
realizar:una blsqueda en los archivos fisicos y registros
electrégicos de esta Dependencia, s menester precisar,
que no.existe un documento que contenga la informacion
que sefizla el solicitante, yva que no se procesa en los
términps requeridos, no obstante derivaco de la busqueda
en losyregistros electrénicos, se encontrd la informacién
como$e describe:

ULBMA QUINCENA COBRADA

Primera quincena de junio de 2019

QUINCENAS DEVUELTAS (NO LABORADAS):

Segunda quincena de junio y primera quincena de

jiflic de 2019

EUERA DE NOMINA:

_}A partir de la segunda quincenz de julio de 201S.
JPosteriormente se emite la Baja Determinada de
L;‘Consejo de Honor vy Justiciz el 20 de noviembre de

2020.

o
v

H“
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CONSTATADO
QUE EL PRESENTE DOCUMENTO QUE CONSTA DE UNA (1) FOJA UTIL, IMPRESA
POR UNA CARA ES COPIA FIEL Y EXACTO REFLEJO DE LA RESPUESTA
ELECTRONICA A LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA FOLIO 090163424003028,
SIGNADO POR LA TITULAR DE LA DIRECCION GENERAL DE ADMINISTRACION DE
PERSONAL DE ESTA DEPENDENCIA, DOCUMENTAL QUE OBRA BAJO EL
RESGUARDO DE LA JEFATURA DE UNIDAD DEPARTAMENTAL DE
REMUNERACIONES DE LA SUBDIRECCION DE NOMINAS Y REMUNERACIONES
DE LA DIRECCION DE PRESTACIONES Y POLITICA LABORAL DE LA DIRECCION
GENERAL DE ADMINISTRACION DE PERSONAL DE LA SECRETARIA DE
SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EL CUAL SE EXPIDE A LOS
VEINTIDOS DIAS DEL MES DE ENERO DEL ANO DOS MIL VEINTICINCO.------------ -

ATENTAMENTE
SUBDIRECCION DE NOWMINAS Y REMUNERACIONES

A la respuesta electrénica dada a la Unidad de Trangparencia con folio 090163424003028, relacionada con
el C

Por error se sefialf lo siguiente:

DICE: [ DE DECIR:
ULTIMA QUINCENA COBRADA ULTIMA QUINCENA COBRADA
Primera quincena de junio de 2019 Segunda quincena de septiembre de 2018
QUINCENAS DEVUELTAS (NO LABORADAS): QUINCENAS DEVUELTAS (NO
X LABORADAS):
Segunda quincena de junio y primera quincena Primera y segunda quincena de octubre,
de julio de 2019. primera quincena de noviembre de 2018,

Primera y segunda quincena de junio y la
primera quincena de julio de 2019.

FUERA DE NOMINA: FUERA DE NOMINA:

A partir de la segunda quincena de julio de A partir de la segunda quincena de noviembre
2019. Posteriormente se emite la Baja de 2018 y a partir de la segunda quincena de
Determinada de Consejo de Honor y Justicia el julio de 2019. Posteriormente se emite la baja
20 de noviembre de 2020. determinada de consejo de honor y justicia de

fecha 20 de noviembre de 2020.

duz%mx_

IX. Cierre de Instruccién. El treinta y uno de enero de dos mil veinticinco, esta
Ponencia tuvo al Sujeto Obligado realizando diversas manifestaciones a manera
de alegatos y pruebas; asi como, remitiendo diversas documentales via diligencias
para mejor proveer, atendiendo asi el requerimiento realizado mediante proveido

de diecisiete de enero de dos mil veinticinco.

Asimismo, se acordé tener por precluido el derecho de la persona solicitante para
realizar alegatos y manifestaciones, dado que no fueron presentados en el plazo

legal para ello, ni hasta el momento de la emision del acuerdo de cierre. La
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Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.

Teléfono: 5556 36 21 20



-
ﬁ I“'“ EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.DP.0332/2024

preclusion tiene como fundamento lo dispuesto por el articulo 133 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de aplicacion supletoria a la Ley de
Datos.

En ese tenor, en atencion al estado procesal del expediente en que se actua, con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 96 y 99 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, se
declar6 el cierre de instruccion del presente medio de impugnacion y se ordend

elaborar el proyecto de resolucion que en derecho corresponda.

Debido a que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se

desahogan por su propia y especial naturaleza, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Acceso a la Informacion Publica y
Proteccién de Datos Personales de la Ciudad de México es competente para
investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision con fundamento en lo
establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A, y 116,
fraccion VIl de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; asi como
en los diversos 3, fraccion XVIII, 79, fraccion |, y 82 al 105 de la Ley de Proteccion
de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, y
14 fracciones lll, IV, V y VII del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México.
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SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resulté admisible
porque cumplio con los requisitos previstos en los articulos 90, 92 y 93 de la Ley de

Proteccion de Datos Personales, como se expone a continuacion:

a) Forma. Del escrito de presentacion del recurso de revision, se desprende que la
parte recurrente hizo constar. nombre; sujeto obligado ante el cual interpone el
recurso de revision; medio para oir y recibir notificaciones; adjuntd la respuesta
emitida por el sujeto obligado, menciond los hechos en que se fundo la impugnacién
y los agravios que le causo el acto o resolucion impugnada, de la gestion dada a la
solicitud se tiene que se notifico la puesta a disposicion el veintiséis de noviembre

y la respuesta se entrego el tres de diciembre, ambas fechas del afio pasado.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374, 402 y 403, del Codigo de Procedimientos Civiles

para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna dado que la
notificacién de respuesta de derecho fue entregada el tres de diciembre, por lo
que, al tenerse por interpuesto el veinte de diciembre, ambas fechas de dos mil
veinticuatro, esto es, al décimo tercero dia habil siguiente, es claro que fue

interpuesto en tiempo.

Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el
medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de

las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una cuestion
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{hinfo

de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis
Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA .3

‘IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente
la procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias”.

Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, no se advierte que
exista alguna causal de improcedencia, de las previstas en la Ley de Datos o su
normatividad supletoria, sin embargo, se advierte que el Sujeto Obligado hizo del
conocimiento la emision de una respuesta complementaria, por lo que podria
actualizarse la hipotesis establecida en el articulo 101, fraccion IV de la Ley de
Datos, mismo que a la letra establece:

Articulo 101. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

[..]

IV. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso de revision

[..]

Antes de adentrarnos al estudio de la causal de sobreseimiento resulta pertinente
puntualizar sobre qué versa la litis del presente asunto, por lo que se recordara en
qué consistid la solicitud de informacion, cudl fue la respuesta que proporcioné el

sujeto obligado y sobre qué versa la inconformidad del particular.

Solicitud Respuesta Agravio

... Dicha informacién no me fue
entregada mediante  oficio

...por medio de su subordinado | El
la DIRECCION DE
PRESTACIONES Y POLITICA

Sujeto  obligado, le
proporcion6é copia simple del

LABORAL, expida a mi favor UN
OFICIO ORIGINAL MEDIANTE
EL CUAL SENALE A QUE

oficio por el cual le informé lo
siguiente:

emitido y formado ORIGINAL,
dado que al momento que
realicé mi tramite de pensién
ante la Caja de Prevision de la

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la

Federacion 1917-1988.
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QUINCENA CORRESPONDE
EL ULTIMO RECIBO QUE
COBRE COMO ELEMENTO
ACTIVO, ASi MISMO SENALE
EN CASO DE EXISTIR LAS
QUINCENAS DEVUELTAS, ASI
COMO LA FECHA EN QUE
SALI DE LA NOMINA de esa
dependencia de gobierno, lo
antes solicitado se requiere por
ser informacion indispensable
para poder realizar el tramite de
mi pension ante la Caja de

Prevision de la Policia
Preventiva de la Ciudad de
México y sin la cual, dicha

institucibn me ha negado la
posibilidad de percibir la pension
que por derecho me
corresponde.

‘RESPUESTA -

En atencién a lo solicitado, se comunica que después de
realizar una busqueda en los archivos fisicos y registros
electrénicos de esta Dependencia, es menester precisar,
que no existe un documento que contenga la informacién
que sefiala el solicitante, ya que no se procesa en los
términos requeridos, no obstante derivado de la busqueda
en los registros electrénicos, se encontré la informacién
como se describe:

ULTIMA QUINCENA COBRADA

Primera quincena de junio de 2019

QUINCENAS DEVUELTAS (NO LABORADAS):

Segunda quincena de junio y primera quincena de
julio de 2019

FUERA DE NOMINA:

A partir de la segunda quincena de julio de 2019.
Posteriormente se emite la Baja Determinada de

Consejo de Honor y Justicia el 20 de noviembre de
2020.

Policia Preventiva de la Ciudad
de México, sefalaron que “...la
respuesta por parte del area de
Administracion de Personal,
requiere ser en calidad de
original o copia certificada...)

Lo antes solicitado se requiere
por ser informacion
indispensable para  poder
realizar el tramite de mi pensién
ante la Caja de Previsién de la
Policia Preventiva de la Ciudad
de México y sin la cual, dicha
institucion me ha negado la
posibilidad de percibir la
pensién que por derecho me
corresponde. Es importante
sefalar que la respuesta de la
Direccion de Administracion de
Personal, ADEMAS DE LA
RESPUESTA DE
TRANSPARENCIA, requiere
ser firmado y emitido como
ORIGINAL, dado que
anteriormente me dieron
COPIA SIMPLE, y me i
imposibilitado de realizar mi
trdmite de pensién, y sefialan
que dicho oficio debe de ser
ORIGINAL o en su defecto
COPIA CERTIFICADA DEL
AREA.

Estudio de la respuesta complementaria

En este contexto, resulta necesario analizar si la respuesta complementaria

satisface la pretension de quien es recurrente, a fin de determinar si el sujeto

obligado garantizé el derecho de acceso a sus datos personales, con relacion

a su requerimiento.
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En ese tenor, como quedo asentado en el capitulo de antecedentes, el Sujeto
Obligado emitié una respuesta complementaria cuya disponibilidad fue notificada a
la persona recurrente a través de la Plataforma Nacional de Transparencia y del
correo electronico, proporcionado por quien es recurrente al interponer su recurso
de revision, como medio sefialado para oir y recibir notificaciones, para que previa
acreditacion de la titularidad de los datos personales ante la Unidad de
Transparencia del Sujeto Obligado le sea entregada.

Ahora bien, el Sujeto Obligado recurrido, notifico el aviso de disponibilidad de una
respuesta complementaria, a efecto de garantizar el acceso a los datos

personales de la parte quejosa, que consta del documento siguiente:

e Copia certificada del Oficio sin numero por el cual informa, mediante fe de

erratas, lo siguiente:

-------------------------------------------- CONSTATADO
QUE EL PRESENTE DOCUMENTO QUE CONSTA DE UNA (1) FOJA UTIL, IMPRESA

POR UNA CARA ES COPIA FIEL Y EXACTO REFLEJO DE LA RESPUESTA
ELECTRONICA A LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA FOLIO 090163424003028,
SIGNADO POR LA TITULAR DE LA DIRECCION GENERAL DE ADMINISTRACION DE
PERSONAL DE ESTA DEPENDENCIA, DOCUMENTAL QUE OBRA BAJO EL
RESGUARDO DE LA JEFATURA DE UNIDAD DEPARTAMENTAL DE
REMUNERACIONES DE LA SUBDIRECCION DE NOMINAS Y REMUNERACIONES
DE LA DIRECCION DE PRESTACIONES Y POLITICA LABORAL DE LA DIRECCION
GENERAL DE ADMINISTRACION DE PERSONAL DE LA SECRETARIA DE
SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EL CUAL SE EXPIDE A LOS
VEINTIDOS DIAS DEL MES DE ENERO DEL ANO DOS MIL VEINTICINCO.---mrmmr

ATENTAMENTE
SUBDIRECCION DE NOMINAS Y REMUNERACIONES

elC

Por error se sefiald lo siguiente:

[ DICE:
| ULTIMA QUINCENA COBRADA
| Primera quincena de junio de 2019 Segunda quincena de septiembre de 2018 |
|'QUINCENAS DEVUELTAS (NO LABORADAS): QUINCENAS DEVUELTAS (NO

| LABORADAS)
Segunda quincena de junio y primera quincena [Primera y segunda quincena de octub:
de juiio de 2019

FUERA DE NOMINA:

= ) - ‘ | FUERA DE NOMINA:

A parlir de incena de julode | A partir e la segunda quincena de noviembre
2019, Posteriormente se emite la Baja de 2018 y a partir de la segunda quincena de
Determinada de Consejo de Honor y Justicia el julio de 2019. Posteriormente se emite la baja
20 de noviembre de 2020, determinada de consejo de honor y justicia de

fecha 20 de noviembre de 2020.

tuiosrnes_
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Por lo anterior, es que este Instituto considera pertinente sobreseer el presente
recurso de revision, pues mediante respuesta complementaria el ente recurrido

corrigio y perfeccioné su actuar.

Acotado lo anterior, a efecto de determinar los motivos por los que se actualiza la
causal prevista en la fraccion |, del articulo 99 de la Ley en materia, se estima
pertinente reproducir dicho precepto normativo que a la letra dice:

Articulo 99. Las resoluciones del Instituto podran:

|. Sobreseer o desechar el recurso de revision;

...” (Sic)
De acuerdo con el precepto anterior, se advierte que procede el sobreseimiento del
recurso de revision cuando quede sin materia, es decir, cuando se haya extinto el
acto impugnado con motivo de un segundo acto del Sujeto Obligado que deje sin
efectos el primero, y que restituya a la parte recurrente su derecho de acceso a los
derechos ARCO, cesando asi los efectos del acto impugnado, quedando subsanada

y superada la inconformidad de la parte inconforme.

En ese tenor, este Organo Garante considera que resulta aplicable al caso concreto
lo sefialado en el Criterio de Interpretacion registrado bajo la clave 07/21, que a la

letra dice:

“Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. Las
manifestaciones y alegatos no son el medio idéneo para mejorar o complementar la
respuesta que originalmente un sujeto obligado otorg6 a una solicitud de informacion.
Para que los alegatos, manifestaciones o un escrito dirigido al particular puedan
considerarse como una respuesta complementaria valida se requiere de lo
siguiente:
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1. Que la ampliaciéon de la respuesta sea naotificada al solicitante en la modalidad de
entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo Garante
para que obre en el expediente del recurso.

3. Lainformacion proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos
los extremos de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del
Organo Garante que emitié una respuesta complementaria la cual satisfaga la integridad
de la solicitud de informacién, sino que debe acreditar que previamente la hizo del
conocimiento del particular a través de los medios elegidos para recibir
notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser desestimada.
Previo andlisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si larespuesta complementaria cumple con dicho requisito se pudiera
sobreseer si del analisis al contenido de los documentos se advierte que atienden
la totalidad de la solicitud.” (Sic)

Del Criterio 07/21 en cita, se desprende medularmente que las respuestas
complementarias pueden sobreseer los recursos de revision presentados ante este

Organo Garante, siempre y cuando los Sujetos Obligados colmen tres supuestos:

a) Que la informacién remitida en respuesta complementaria se ponga a

disposicion de las personas recurrentes en la modalidad de entrega elegida.

b) Que se acredite que se hizo del conocimiento de la persona solicitante, a través
del medio elegido para recibir notificaciones, mediante la respectiva constancia

de notificacion.

c) Que lainformacion proporcionada en respuesta complementaria colme todos los

extremos de la solicitud de informacion.
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En tal virtud, por lo que respecta al primero y segundo supuestos de sobreseimiento,
la informacion remitida en respuesta complementaria se ponga a disposicion
en lamodalidad de entrega elegida y se acredite que se hizo del conocimiento
de la persona solicitante, a través del medio elegido para recibir
notificaciones, del andlisis de las constancias que integran el expediente de mérito,
se advirtio que el ente recurrido hizo del conocimiento de la persona solicitante la
respuesta complementaria en la modalidad elegida y a través del medio sefialado

para recibir notificaciones.

Por lo que refiere al tercer supuesto, al haber requerido la informaciéon en oficio
original o copia certificada, es que la respuesta complementaria colma los extremos
de la solicitud al haber sido emitida como copia certificada, por lo que se puede
concluir que el recurso de revision quedd sin materia, pues a través de su respuesta

complementaria, el ente recurrido perfecciond su respuesta.

Por las consideraciones anteriores, se SOBRESEE por quedar sin materia el

presente recurso de revision.

Sin embargo, se puntualiza que se deja a salvo el derecho de la persona solicitante
de presentar una nueva solicitud de derechos ARCO, si el fondo de la

documentacion puesta a disposicién en consulta directa le genera agravio.

Por las razones expuestas, el Pleno de este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México,
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RESUELVE

PRIMERO. En los términos del considerando cuarto de esta resolucion, se
sobresee en el recurso de revision por haber quedado sin materia, con fundamento

en la fraccion 1V, del articulo 101 de la Ley de Datos.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 105, de la Ley de Datos,
se informa a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de

la Federacion, sin poder agotar simultAineamente ambas vias.

NOTIFIQUESE; la presente resolucion a las partes en términos de ley.
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