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- Ciudad de México
publica
SGIUIE - ” ¢QUE RESPONDIO O ENTREGO EL ACTOR ¢POR QUE NO ESTA DE
USRS A H AR O INSTITUCION PUBLICA? ACUERDO LA PERSONA?

Copias de los libros de turno para revisiéon de
semaneria de la ponencia 2 del Consejo de la
Judicatura de la Ciudad de México, en el periodo de
enero a junio 2019.

Se sefial6 que tras una busqueda exhaustiva y
razonable en los archivos fisicos, electronicos de
tramite y concentraciéon de la ponencia no se
localiz6 informacién relativa al tema de interésde | No realiz6 una buUsqueda
la persona solicitante y conforme a la | exhaustiva de la informacién por
normatividad del Consejo de la Judicatura de la | lo que no realiz6 la entrega de lo
Ciudad de México no se contempla facultad u | solicitado.

obligacion de las Ponencias de utilizar como
medio de control un libro de turno para revisar
semaneria

FECHA DE SESION PLENARIA

26 de febrero de 2025

¢QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO?

REVOCAR la respuesta del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México

EN CUMPLIMIENTO, ¢QUE DEBERA REALIZAR
EL ACTOR O INSTITUCION PUBLICA?

El Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México debera entregar la informacion
solicitada a través del medio indicado por el particular. En caso de realizar la busqueda
exhaustiva y no encontrarse lo solicitado deberd de declarar la inexistencia de la
informacién conforme a la normatividad en la materia.

¢(CUANTO TIEMPO TIENE EL ACTOR O
INSTITUCION PUBLICA PARA DAR
CUMPLIMIENTO?

10 dias habiles

PALABRAS CLAVE

Acceso a documentos, copias, libros.
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.- ¢QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO?

Este Instituto es competente para investigar LA INCONFORMIDAD de la persona y decide
que es VALIDA.

Por lo tanto, la respuesta del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México se REVOCA
para que entregue la informacién solicitada a través del medio indicado por el particular. En
caso de realizar la busqueda exhaustiva y no encontrarse lo solicitado debera de declarar la
inexistencia de la informacién conforme a la normatividad en la materia.

La nueva respuesta se debera dar en un plazo no mayor a 10 dias habiles, e informar a este
Instituto el cumplimiento.

Del analisis inicial de esta queja, este Instituto determind que el recurso de revision
resulté PROCEDENTE, al reunir los requisitos exigidos por Ley de Transparencia Local
(articulos 233, 234, 236 y 237), pues la persona lo present6 a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia (PNT) dentro del plazo de 15 dias habiles, contados a partir
del dia siguiente al que fue notificada la respuesta, sefialando: su nombre, el medio
para oir y recibir notificaciones, el actor o institucion publica al que le solicito la
informacion, la respuesta recibida, asi como los hechos y los motivos por los
cuales no estuvo de acuerdo con la misma.

Ademas, es adecuado analizar la queja, pues este Instituto, de oficio!, NO identificd
obstaculos juridicos o de hecho que impidan tomar una decision sobre el fondo de la
controversia, es decir, no resultan aplicables algunas de las CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA O SOBRESEIMIENTO previstas en los articulos 248 y 249 de la Ley
de Transparencia Local.

! Tesis Jurisprudencial P. /J. 122/99 IMPROCEDENCIA. ESTUDIO OFICIOSO EN EL RECURSO DE REVISION DE MOTIVOS
DIVERSOS A LOS ANALIZADOS EN LA SENTENCIA COMBATIDA. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, 192902 2 de 2, Pleno, Tomo X, Noviembre de 1999, Pag. 28 Jurisprudencia(Comin)
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Aunado a lo anterior, este Instituto al ser COMPETENTE para investigar, conocer y
resolver la presente queja?, y una vez analizada la informacién que exhibieron tanto la
persona inconforme, como la institucién publica®, se determina dar la razén a la
persona, pues su reclamo esta justificado conforme a las disposiciones de las normas
vigentes en materia de acceso a la informacion puablica. En consecuencia, con
fundamento en el articulo 244 fraccion V de la Ley de Transparencia Local, RESUELVE
el REVOCAR la respuesta emitida por el Consejo de la Judicatura de la Ciudad de
México y se ORDENA:

e Realizar la busqueda exhaustiva de los libros de turno para revisién de
semaneria de la ponencia 2 del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de
México, en el periodo de enero ajunio 2019, en caso de contener informacién
susceptible de clasificacion deberan de realizar las versiones publicas
correspondientes conforme a la normatividad en la materia.

e En caso de no localizar el soporte documental requerido deber& declarar
formalmente la inexistencia de la informacion, de manera fundada y
motivada a través de una resolucion de su Comité de Transparencia,
incluyendo el Acta de dicho, proporcionandole al hoy recurrente, por el
medio sefialado por el mismo.

2 Por las atribuciones que le dan los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 7, apartado D y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fraccion XXI, 233, 234,
236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246, 247 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones I, XI, XIl y XVIIl, 12, fracciones | y IV, 13, fraccién IX y X y 14, fracciones lIl, IV y
VIl, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

3A las cuales se les concede valor probatorio, en términos de lo dispuesto por los articulos 373, 374, 402 y 403 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como con apoyo en
el criterio orientador de la tesis P. XLVI1I/96 de rubro PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y
DE LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL). Consultable en Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo llI, Abril de 1996, pag. 125.
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Il.- ;. CON BASE EN QUE EVIDENCIAS ALCANZO EL INSTITUTO ESTA
DETERMINACION?

Lo anterior se determina con base en los siguientes HECHOS y ACTUACIONES:

1.- ¢ QUE SOLICITO LA PERSONA?

El 20 de noviembre de 2024 a través de la Plataforma Nacional de Transparencia (PNT),
la persona presenté la siguiente solicitud:

"Quisiera me fueran entregadas copias de los libros de turno para revisién de semaneria de la
ponencia 2 del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, en el periodo de enero a junio
2019...” (cita textual)

2.- ¢QUE RESPONDIO O ENTREGO EL ACTOR O INSTITUCION PUBLICA?

El 03 de diciembre de 2024 el sujeto obligado, a través del oficio CJCDMX/UT/IP/654-
1/2024 de fecha 03 de diciembre de 2024 firmado por la Lider Coordinadora de la Unidad
de Transparencia del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, proporciono
respuesta a la solicitud de informacion sefialando de forma particular lo siguiente:

“...hago de su conocimiento que la solicitud de informacion de cuenta, fue enviada a la Ponencia 2,
area adscrita a esta Judicatura; y con la informacién que proporcioné a esta Unidad de
Transparencia, en cumplimiento a los numerales quinto, trigésimo segundo, cuadragésimo y
cuadragésimo quinto de los Lineamientos para la Implementacion y Operacion de la Plataforma
Nacional de Transparencia, se da respuesta a la solicitud de informacién publica en los términos
siguientes:

La Ponencia 2, manifesto6 lo siguiente:

“...) Al respecto, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 2, 3, 6 fracciones I, Xlll, XIV y
XLIl, 7, 192, 193, 208 y 219, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, en relacién con los articulos 216, fraccién V, 218,
306, 311y 312 de la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Ciudad de México, asi como a los diversos
54 y 55 del Reglamento Interior del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, se da
respuesta en los siguientes términos:

Como primer punto, debe sefialarse que conforme al Acuerdo Plenario 27- 38/2021, emitido en
sesion de 28 de septiembre de dos mil veintiuno, con beneplécito se tomé conocimiento que, en la
Sesion Publica Extraordinaria del Pleno de Magistrados del H. Tribunal Superior de Justicia del
Poder Judicial de la Ciudad de México, de fecha 27 de septiembre de 2021, la suscrita resulto electa
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como Consejera de la Judicatura del Poder Judicial de la Ciudad de México, adscrita a la Ponencia
2, con efectos a partir del uno de diciembre de dos mil veintiuno y hasta el 30 de noviembre de 2027,
lo que se hizo del conocimiento mediante aviso de los servidores publicos del Tribunal Superior de
Justicia y del Consejo de la Judicatura; ambos del Poder Judicial de la Ciudad de México, asi como
del publico en general a través del boletin judicial, Tomo CC, nimero 136 de fecha de publicacion
miércoles 29 de septiembre de dos mil veintiuno.

En tal virtud, después de haber realizado una bldsqueda exhaustiva y razonable en los archivos
fisicos, electronicos de tramite y concentracién de la ponencia a mi cargo, de conformidad a lo
establecido en el articulo 211 de la Ley de Transparencia Local, se hace del conocimiento que no
se localiz6 informacion relativa al tema de interés del solicitante.

Para los mismos efectos y de acuerdo a lo establecido en los articulos 216, fraccién V, 218, 306,
311 y 312 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Ciudad de México, en relaciéon con los
numerales 54 y 55 del Reglamento Interior del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, no
se contempla facultad u obligacion conferida a la suscrita, de utilizar como medio de control un libro
de turno para revisar semaneria, materia de la solicitud.

(...) SIC.”

Por ultimo, hago de su conocimiento que atento a lo dispuesto en los articulos 10, 93, 201, 233, 234,
235, 236 y 237 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, en relacion con el numeral Sexagésimo Séptimo de los Lineamientos para
la Implementacion y Operacién de la Plataforma Nacional de Transparencia, en caso de
inconformidad con la respuesta, puede presentar recurso de revision ante el Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México...” (cita textual)

3.- ¢ POR QUE NO ESTUVO DE ACUERDO LA PERSONA?

El 08 de enero de 2025 la persona se inconformé, porque el sujeto obligado no realizo
una busqueda exhaustiva de la informacién, exponiendo lo siguiente:

“No pueden decirme que no tienen conocimiento de esos libros, porque yo fui empleado de
esa ponencia 2, dentro de ese periodo y la encargada de llevar el registro del turno en esos
libros era la empleada ...y bajo la supervision del Secretario Técnico ..., los libros estaban
forrados de papel lustre color azul claro, con plastico y en ellos la encargada ... de turnar los
expedientes de semaneria ponia los datos de identificacion del expediente con una sintesis
del mismo y con el nombre del empleado a quien se le turnaba, la sefiora ... lo escribia todo

a manuscrita con tinta azul y se le daba turno a los empleados ...., en donde rubricaban de
recibido.
Y la existencia de esos libros la conoce el maestro ..., porque el era el encargado para

tramites internos de la ponencia y del personal.



-
ﬁlnio Recurso de revision en materia de Acceso a la

Informacién Publica
Comisionada ponente: Maria del Carmen Nava Polina

Actor o Institucion Pablica: Consejo de la Judicatura de
la Ciudad de México

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.0012/2025

Ahora respecto a que el sujeto obligado refiere que ...no se contempla facultad u obligacién
conferida a la suscrita, de utilizar como medio de control un libro de turno para revisar
semaneria, materia de la solicitud... se hace referencia que la actual Consejera tomé posesion
en 2021 y el libro del que se solicita es de 2019 y en ese afio el entonces Consejero si tenia
implementado ese control de turno, al igual que los libros de control de turno de vistas, control
de turno de resoluciones, control de turno de peritos, libros de los cuales estuvieron bajo
resguardo de la sefiora ... y del maestro ..., la primera fue empleada de la actual Consejera
y el segundo contindia bajo su cargo. Documentacion que se le entreg6 a la actual Consejera
por ser informacién que detenta la Ponencia 2 ahora a su cargo...” (Cita textual)

4.- ;QUE ACCIONES LLEVO A CABO ESTE INSTITUTO PARA ANALIZAR ESTA
QUEJA?

A) El 13 de enero de 2025, se ADMITIO a tramite el recurso de revision, con base en
los articulos 51, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236 fraccion |, 237 y 243 de la Ley de
Transparencia Local. Asimismo, dio un plazo maximo de siete dias habiles para que las
partes involucradas en la queja realizaran sus manifestaciones, alegatos* y exhibieran
las pruebas que consideraran necesarias en el caso. Esto, con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 230, 23, fraccion Il y 243 fracciones Il y lll de esa misma Ley.
Dicha admision les fue notificada a las partes en fecha 16 de enero de 2025.

Ademas, se informé a las partes, la posibilidad de manifestar su voluntad de llevar a cabo
una audiencia de conciliacion, donde pudieran acordar una solucién a la queja
interpuesta por la persona; lo anterior con fundamento en el articulo 250 de la Ley de
Transparencia Local.

B) El plazo para presentar dichos alegatos y manifestaciones transcurrio del 17 al 27 de
enero de 2025; siendo el caso que la parte recurrente no presenté manifestaciones ni
alegatos, y el Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México presentd manifestaciones
y alegatos el dia 27 de enero de 2025, enviando un alcance con fecha 19 de febrero de
2025.

4 Son aquellos comentarios, observaciones u argumentos que la persona recurrente o el actor tienen derecho de
presentar con la finalidad de explicar su deseo o pretension y con ellas buscan les sea dada la razon a su peticion o
buscan reforzar lo que hayan dicho antes.



-
ﬁlnio Recurso de revision en materia de Acceso a la
Informacién Publica

Comisionada ponente: Maria del Carmen Nava Polina

Actor o Institucion Pablica: Consejo de la Judicatura de
la Ciudad de México

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.0012/2025

C) El 24 de febrero de 2025, el Subdirector de Proyectos de la Comisionada Ciudadana
Ponente, concluy6 la investigacion del caso, es decir, CERRO EL PERIODO DE
INSTRUCCIONS, y ordend elaborar el proyecto de resolucion de este asunto. En el
acuerdo correspondiente, se hizo constar que la persona inconforme presento
manifestaciones o alegatos en esta etapa. Asi mismo, se tuvo por presentadas las
manifestaciones y alegatos presentadas por el Consejo de la Judicatura de la Ciudad de
México Esto, con fundamento en lo dispuesto por la Ley de Transparencia Local, en sus
articulos 239 y 243 fraccion VII.

ll.- ;POR QUE ESTE INSTITUTO RESUELVE EN ESTE SENTIDO?

La solicitud de Informacién esencialmente se solicitan copias de los libros de turno para
revision de semaneria de la ponencia 2 del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de
México, en el periodo de enero a junio 2019.

En respuesta, el sujeto obligado no atendi6 lo solicitado por la persona pues su
respuesta esencialmente consisti6 en sefalarle tras una blsqueda exhaustiva y
razonable en los archivos fisicos, electronicos de tramite y concentracion de la ponencia
no se localiz6 informacion relativa al tema de interés de la persona solicitante y conforme
a la normatividad del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México no se contempla
facultad u obligacién de las Ponencias de utilizar como medio de control un libro de turno
para revisar semaneria.

Consecuentemente, la persona se inconform@, esencialmente, porque el Consejo de
la Judicatura de la Ciudad de México no realizé una blusqueda exhaustiva de la
informacion por lo que no realizo la entrega de lo solicitado.

Por su parte en via de manifestaciones y alegatos el Consejo de la Judicatura de la
Ciudad de México esencialmente reitero lo sefialado en respuesta primigenia.

5 INSTRUCCION: Fase del procedimiento que realiza el Instituto en la que se investiga, se determinan los hechos y se identifican,
de manera preliminar, los eventuales responsables. Diccionario Panhispanico del Espafiol Juridico. Consultada el 24 de junio de
2024, en el siguiente enlace: https://dpej.rae.es/lemalinstrucci%C3%B3n
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Posteriormente, en via de alcance manifestd esencialmente que se encontraba impedido
de entregar la informacién derivado de una inexistencia de la misma sefialando una
declaratoria de inexistencia de la informacion por parte de su Comité de Transparencia
adjuntando el acuerdo 07-CTCIJCDMX-EXTRAORD-03/2025, sin acta, y manifesto la
entrega de dichos documentos a la persona recurrente mediante correo electrénico.

En razén de lo anterior, la Ponencia Instructora analiz6 las constancias que se
encontraban en la PNT al momento de la solicitud de informacion, la respuesta emitida
por el Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México y sus respectivas
manifestaciones y alegatos.

No pasa desapercibido para este Instituto que el Consejo de la Judicatura de la Ciudad
de México al dar su respuesta primigenia lo hizo en tiempo, sin embargo, no atendio lo
peticionado en la solicitud de informacion puablica y tampoco cumplié conforme a la
normatividad en la materia en via de respuesta complementaria o sus manifestaciones
con la cual pudiera haber hecho llegar a la persona solicitante la informacién requerida.

En este sentido, la controversia por resolver esta estrictamente vinculada con determinar
si el sujeto obligado realizd las diligencias pertinentes para atender la solicitud de
informacion de mérito, quien, para esto, debié proporcionar lo requerido por el
particular, 0, en su caso, tras la busqueda exhaustiva de la informacidn sefalar la
declaratoria de la informacién conforme a la normatividad en la materia.

Por lo anterior, es preciso referirse al contenido en la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, misma que en sus
numerales establece lo siguiente:

“Articulo 3. EI Derecho Humano de Acceso a la Informacion Pablica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacion.

Toda la informacién generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los
sujetos obligados es publicay accesible a cualquier persona en los términos y condiciones
gue se establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de los que el Estado
mexicano sea parte, en la Ley General y la normatividad aplicable en sus respectivas
competencias; solo podra ser clasificada excepcionalmente como reservada temporalmente por
razones de interés publico, en los términos dispuestos por esta Ley.”
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(Enfasis afiadido).
“Articulo 6. Para los efectos de esta Ley se entiende por:

[...]

XIll. Derecho de Acceso a la Informacién Pablica: A la prerrogativa que tiene toda persona
para acceder a la informacion generada, administrada o en poder de los sujetos obligados,
en los términos de la presente Ley:

XXV. Informacién Publica: A la sefialada en el articulo 6° de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos;

XXXVIII. Rendiciéon de Cuentas: vista desde la perspectiva de la transparenciay el acceso a
lainformacién, consiste en la potestad del individuo para exigir al poder publico informe y
ponga a disposicion en medios adecuados, las acciones y decisiones emprendidas
derivadas del desarrollo de su actividad, asi como los indicadores que permitan el
conocimiento y la forma en que las llevo a cabo, incluyendo los resultados obtenidos; asi
como la obligacién de dicho poder publico de cumplir con las obligaciones que se le
establecen en la legislacion de la materia, y garantizar mediante la implementaciéon de los
medios que sean necesarios y dentro del marco de la Ley, el disfrute del Derecho de Acceso
a la Informacion Puablica consagrado en el articulo sexto de la Constitucion General de la
Republica;

L.T

(Enfasis afiadido).

[.]

Articulo 7. Para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacidon Publica no es necesario
acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el requerimiento, ni
podréa condicionarse el mismo por motivos de discapacidad, salvo en el caso del Derecho
a la Proteccion de Datos Personales, donde debera estarse a lo establecido en la ley de
proteccion de datos personales vigente y demas disposiciones aplicables.

La informacion de caracter personal es irrenunciable, intransferible e indelegable, por lo
gue ninguna autoridad podrd proporcionarla o hacerla publica, salvo que medie
consentimiento expreso del titular.

Quienes soliciten informaciéon publica tienen derecho, a su eleccién, a que ésta les sea
proporcionada de manera verbal, por escrito o en el estado en que se encuentrey a obtener
por cualquier medio la reproduccién de los documentos en que se contenga, solo cuando
se encuentre digitalizada. En caso de no estar disponible en el medio solicitado, la
informacién se proporcionara en el estado en que se encuentre en los archivos de los

10
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sujetos obligados y cuando no implique una carga excesiva 0 cuando sea informacién
estadistica se procedera a su entrega.

L.T

(Enfasis afiadido).

“Articulo 8. Los sujetos obligados garantizaran de manera efectiva y oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley.

Quienes produzcan, administren, manejen, archiven o conserven informacion publica seran
responsables de la misma en los términos de esta Ley. La pérdida, destruccion, alteracién u
ocultamiento de la informacion publica y de los documentos en que se contenga, seran
sancionados en los términos de esta Ley.

L.T.

(Enfasis afiadido).

“Articulo 13. Toda la informacién puablica generada, obtenida, adquirida, transformada o en
posesién de los sujetos obligados es publica y sera accesible a cualquier persona, para lo que se
deberan habilitar todos los medios, acciones y esfuerzos disponibles en los términos y condiciones
gue establezca esta Ley, la Ley General, asi como deméas normas aplicables.

[...].

(Enfasis afiadido).

L.T

“Articulo 14. En la generacién, publicacion y entrega de informacion se debera garantizar
gue ésta sea accesible, confiable, verificable, veraz, oportuna y atenderd las necesidades
del Derecho de Acceso ala Informacién Publica de toda persona.

Los sujetos obligados buscaran, en todo momento, que la informacién generada tenga un
lenguaje sencillo para cualquier persona, para tal efecto, se coordinaran con las instancias
correspondientes para garantizar, su accesibilidad y traduccion alalenguaindigena de los
pueblos y barrios originarios, y comunidades indigenas residentes de la Ciudad de México
cuando asi se solicite.

[...].

(Enfasis afiadido).

En ese sentido el derecho de acceso a la informacion es la prerrogativa de cualquier
persona para solicitar a los sujetos obligados informacion publica, entendida ésta, de
manera general, como todo archivo, registro o dato contenido en cualquier medio,
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generada, administrada o en poder de los entes o que en ejercicio de sus atribuciones
tengan la obligacion de generar, la cual, se considera un bien de dominio publico
accesible a cualquier persona, maxime tratandose de informacion relativa al
funcionamiento y las actividades que desarrollan, con la Unica excepcion de aquella
considerada como informacion de acceso restringido en cualquiera de sus
modalidades.

En ese contexto, se debe destacar que la informacion publica como documento esta
integrada por expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios,
correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos, convenios,
instructivos, notas, memorandos y estadisticas.

En tal virtud, el ejercicio del derecho de acceso a la informacién publica es operante
cuando se solicite cualquiera de esos rubros que sean generados en ejercicio de las
facultades, obligaciones y atribuciones de los sujetos obligados, en su caso,
administrados o en posesion de estos. Lo anterior, sin necesidad de acreditar
derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el requerimiento.

La normatividad previamente detallada, establece que el derecho de acceso a la
informacion publica es la prerrogativa de cualquier persona para solicitar a los sujetos
obligados informacion publica, entendida ésta de manera general, como todo archivo,
registro o dato contenido en cualquier medio, generada, administrada o en poder
de los entes o que en ejercicio de sus atribuciones tengan la obligacion de generar,
la cual, se considera un bien de dominio publico accesible a cualquier persona,
maxime tratandose de informacion relativa al funcionamiento y las actividades que
desarrollan, con la Unica excepcion de aquella considerada informacién de acceso
restringido en cualquiera de sus modalidades.

En este contexto, se debe destacar que se considera como informacion publica todo
documento, expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios,
correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos,

12
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convenios, instructivos, notas, memorandos y estadisticas que obren en los
archivos de los Sujetos Obligados.

En ese sentido se observa que el motivo de inconformidad de la parte recurrente verso
en que el Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México se pronuncié en que no
localizé informacion relativa al tema de los libros de turno para revision semaneria.

Ahora bien, del analisis realizado a la respuesta se observé que si bien es cierto el
Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México se pronuncié sobre una busqueda
exhaustiva y razonable dentro de sus archivos, de la cual derivdé que no se localizé lo
sefalado en la solicitud de informacion en ningin momento sometié ante Comité de
Transparencia la inexistencia de la informacion conforme a la normatividad en la materia,
ni siquiera en via de manifestaciones y alegatos, ni en respuesta complementaria; ya que
del Catélogo de Disposicion Documental Administrativa del Poder Judicial de la Ciudad
de México se visualiza con el Cadigo de Clasificacion CJ/3S/12 tal y como se desprende
de la siguiente captura:
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Al respecto cabe recordar lo que establece la Ley de Archivos de la Ciudad de México:

“Articulo 4. Para los efectos de esta Ley se entiende por:
[...]

V. Archivo de concentracidn: El integrado por documentos de archivo transferidos desde
las areas o unidades productoras, que tienen todavia vigencia administrativa, de consulta
esporadica y que pueden ser eliminados o conservados permanentemente después de un
proceso de valoraciéon documental;

VI. Archivo de tramite: Unidad administrativa integrada por documentos de archivo de uso
cotidiano y necesario para el ejercicio de las atribuciones y funciones de los sujetos
obligados;

VII. Archivo General: El Archivo General de la Ciudad de México, entidad especializada en
materia de archivos en este &mbito geogréfico y que tiene por objeto promover la
administracion homogénea de los archivos, preservar, incrementar y difundir el Patrimonio
Documental de esta Ciudad, con el fin de coadyuvar en el buen desarrollo de su
administracion, salvaguardar su memoria y contribuir a la transparencia y rendiciéon de
cuentas;

[.]

XIlll. Catdlogo de disposicion documental: Al registro general y sistematico que establece
los valores documentales, la vigencia documental, los plazos de conservacion y la
disposicion de las series documental;

[..]

XVIIl. COTECIAD: Comité Técnico Interno de Administracion de Documentos, es un grupo
interdisciplinario de personas servidoras publicas responsables de promover y garantizar la
correcta gestion de los documentos y la administracidn de archivos con la finalidad de coadyuvar
en la valoracién y gestion documental,

[.]

Articulo 8. Los sujetos obligados deberan producir, registrar, clasificar, ordenar y conservar
los documentos de archivo sobre todo acto que derive del ejercicio de sus facultades,
competencias, atribuciones o funciones de acuerdo con las disposiciones juridicas
correspondientes.
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[..]

Articulo 11. Cada sujeto obligado es responsable de identificar, clasificar, ordenar, describir,
conservar, proteger y preservar sus archivos; de la operacién de su Sistema Institucional; del
cumplimiento de lo dispuesto por la Ley General, esta Ley y por las determinaciones que emitan
el Consejo Nacional o el Consejo de Archivos de la Ciudad de México, segun corresponda; y
deberan garantizar que no se sustraigan, dafien o eliminen documentos de archivo y la informacion
a su cargo.

[...]
Articulo 12. Los sujetos obligados deberan:

I. Identificar, clasificar, ordenar, describir y conservar de manera homogénea los documentos
de archivo que produzcan, reciban, transfieran, obtengan, adquieran o posean, de acuerdo
con los estandares y principios en materia archivistica, los términos de esta Ley y demas
disposiciones juridicas que les sean aplicables;

[.]

Xl. Aplicar métodos y medidas para la organizacion, proteccion y conservacion de los documentos
de archivo, considerando el estado que guardan y el espacio para su almacenamiento; asi como
procurar el resguardo digital de dichos documentos, de conformidad con esta Ley y las demés
disposiciones juridicas aplicables;

[..]

Articulo 20. En caso de que algun sujeto obligado, area o unidad de éste, se fusione, extinga
o0 cambie de adscripcién, el responsable de los referidos procesos de transformacién
dispondra lo necesario para asegurar que todos los documentos de archivo y los
instrumentos de control y consulta archivisticos sean trasladados a los archivos que
correspondan, de conformidad con esta Ley y demas disposiciones juridicas aplicables. En
ningun caso, la entidad receptora podra modificar los instrumentos de control y consulta
archivisticos.

Los instrumentos juridicos en que se sustenten los procesos de transformacion deberan prever el
tratamiento que se dara a los archivos e instrumentos de control y consulta archivisticos de los
sujetos obligados en el &mbito local y en los supuestos previstos en el primer parrafo del presente
articulo.

[...]

15
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Articulo 23. El Sistema Institucional de cada sujeto obligado debera integrarse por:

I. Area Coordinadora de Archivos

Il. Las areas operativas siguientes:

a) De Correspondencia;

b) Archivo de tramite, por area o unidad;

c) Archivo de concentracién, y

d) Archivo histérico, en su caso, sujeto a la capacidad presupuestal y técnica del sujeto
obligado.

lll. Las demas areas que conforman el COTECIAD.

[...]

Articulo 42. El sujeto obligado deberd asegurar que se cumplan los plazos de conservacion
establecidos en el catalogo de disposicion documental y que los mismos ho excedan el tiempo
gue la normatividad especifica que rija las funciones y atribuciones del sujeto obligado, disponga,
0 en su caso, del uso, consulta accesible y utilidad que tenga su informacién. En ningn caso el
plazo podra exceder de 25 afnos.

[...]

Articulo 65. Los sujetos obligados deberan adoptar las medidas y procedimientos que
garanticen la conservacion de los documentos y de la informacion que en ellos se contiene,
independientemente del soporte documental en que se encuentren, observando al menos que se
debe:

|. Establecer un programa de seguridad de la informacién que garantice la continuidad de la
operacion, minimice los riesgos y maximice la eficiencia de los servicios, y

II. Implementar controles que incluyan politicas de seguridad que abarquen la estructura
organizacional, clasificacion y control de activos, recursos humanos, seguridad fisica y ambiental,
comunicaciones y administracion de operaciones, control de acceso, desarrollo y mantenimiento
de sistemas, continuidad de las actividades de la organizacidn, gestidn de riesgos, requerimientos
legales y auditoria.

L.T

(Enfasis afiadido).
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De la normatividad previamente aludida, podemos concluir lo siguiente:

e El archivo es el conjunto organico de documentos en cualquier soporte o formato,
producidos o recibidos en el ejercicio de las atribuciones y funciones de los sujetos
obligados.

e El archivo de concentraciéon es el integrado por documentos transferidos desde
las &reas o unidades productoras, que tienen todavia vigencia administrativa, de
consulta esporadica y que pueden ser eliminados o conservados
permanentemente después de un proceso de valoracion documental.

e EIl archivo histérico es el integrado por documentos de caracter publico, de
conservacion permanente y de relevancia para la historia y memoria nacional,
regional o local.

e Los sujetos obligados deberan producir, registrar, clasificar, ordenar y conservar
los documentos de archivo sobre todo acto que derive del ejercicio de sus
facultades, competencias, atribuciones o funciones.

e Los sujetos obligados deberan conservar de manera homogénea los documentos
de archivo que produzcan, reciban, transfieran, obtengan, adquieran o posean.

e En caso de que algun sujeto obligado, area o unidad de éste, se fusione, extinga
o cambie de adscripcién, el responsable de los referidos procesos de
transformacién dispondra lo necesario para asegurar que todos los documentos
de archivo y los instrumentos de control y consulta archivisticos sean trasladados
a los archivos que correspondan.

e Cada sujeto obligado debe contar con un archivo de concentracion, que tendra,
entre otras, las funciones de conservar los expedientes hasta que cumplan su
vigencia administrativa de acuerdo con lo establecido en el catalogo de
disposicion documental.
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Por su parte, la “Circular Uno 2024, Normatividad en materia de Administracion de
Recursos”, establece:

[..]

8.5.12 La Baja Documental es el proceso de eliminacién razonada y sistematica de
documentacién que haya perdido sus valores primarios: administrativos, legales, fiscales
0 contables; y que no posea valores secundarios o histdricos: evidenciales, testimoniales
o informativos, de conformidad con la valoracién de los documentos de archivo:

l.- El Area Generadora de cada Dependencia, Organo Desconcentrado, Entidad o Alcaldia,
en coordinacion con la Unidad de Archivo de Concentracion y el Area Coordinadora de
Archivos revisara las caducidades de la documentacién bajo su resguardo, conforme a lo
establecido en el Catalogo de Disposicion Documental vigente, con el objetivo de identificar
la documentacion que ha concluido su periodo de guarda.

Il.- Para obtener registro de baja documental es necesario que cada Dependencia, Organo
Desconcentrado, Entidad o Alcaldia cuente con los siguientes Instrumentos de Control
Archivistico actualizados: Programa Anual de Desarrollo Archivistico, Catdlogo de
Disposicion Documental, Cuadro General de Clasificacion Archivistica, Tabla de
Determinantes de Oficina, Inventarios de baja documental, Ficha Técnica de Valoracién
Documental y Etiqueta para la Unidad de Instalacidon, asi como lo previsto en las fracciones
| a VIl del numeral 8.6.1.

ll.- El Area Generadora elaborara los inventarios de la documentacién para transferencia
secundaria y/o baja documental, con base a lo establecido en el Catalogo de Disposiciéon
Documental para solicitar el Dictamen de Valoracion Documental al COTECIAD.

IV.- El Area Generadora elaborara los inventarios de la documentacién para transferencia
secundaria y/o baja documental, con base a lo establecido en el Catalogo de Disposicion
Documental para solicitar el Dictamen de Valoracion Documental al COTECIAD.

V.- EI COTECIAD al recibir los inventarios y la solicitud de valoracion documental formara
un Grupo de Trabajo integrado por los representantes del 6rgano interno de control, el &rea
juridica, el area financiera, el Area Coordinadora de Archivos, el area generadora de la
documentacion y los especialistas, internos o externos, que se consideren necesarios, para
llevar a cabo el proceso de valoracion documental y presentar ante este el resultado del
mismo.

VI.- El Grupo de Trabajo de Valoracion Documental realizard el cotejo de inventarios y
documentacion fisica en su totalidad o por muestreo, dependiendo del volumen de
documentos a valorar.
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VIl.- El Grupo de Trabajo de Valoracién Documental presentara al COTECIAD el resultado
de la valoracién documental mediante un informe y una memoria fotografica.

VIII.- EIl COTECIAD emitira el Dictamen de Valoracién Documental y elaborara la Declaratoria

de Inexistencia de Valores Primarios y Secundarios, en el caso de la documentacion que
causara baja definitiva.

L.]

(Enfasis afiadido).

De la normatividad antes mencionada, se desprende lo siguiente:

La Baja documental es la eliminacion de aquellos documentos que hayan
prescrito en su vigencia administrativa, en conformidad con los plazos de
conservacion establecidos en el catalogo de disposicion documental y que no
posean los valores secundarios o histéricos considerados para ser conservados
de manera permanente, de acuerdo con la Ley y las disposiciones juridicas
aplicables.

El COTECIAD, es un grupo interdisciplinario de personas servidoras publicas
responsables de promover y garantizar la correcta gestion de los documentos y la
administracion de archivos con la finalidad de coadyuvar en la valoracién y
gestién documental,

Cada Sujeto obligado debe promover la baja documental de los expedientes
gue integran las series documentales que hayan cumplido su vigencia
documental y los plazos de conservacion, y que no posean valores historicos
suficientes para su conservacion permanente, conforme a las disposiciones
juridicas aplicables.

El Area Generadora elaborara los inventarios de la documentacion para
transferencia secundaria y/o baja documental, con base a lo establecido en
el Catdlogo de Disposicion Documental para solicitar el Dictamen de
Valoracion Documental al COTECIAD.
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Entonces, de la normatividad citada se desprende que los Sujetos Obligados cuentan
con diversos archivos: el de concentracion, el de tradmite y el historico; teniendo ademas
un catalogo de disposicion documental en donde se establece el registro general y
sistematico que cuenta con valores, la vigencia documental, los plazos de conservacién
y la disposicion de las series documentales.

Al respecto, cabe precisar que en caso de no detentar la informacion se debera de
realizar el procedimiento de declaracion de inexistencia de la informacion, esto ya que
en ningln momento se pronuncia afio por afio la informacion solicitada, por o que de
conformidad con lo establecido en la Ley de Transparencia la cual dispone lo siguiente:

“Articulo 90. Compete al Comité de Transparencia:

[...]

II. Confirmar, modificar o revocar la clasificacion de la informaciéon o declaracion de
inexistencia o incompetencia que realicen los titulares de las areas de los sujetos
obligados;

L.T.

Articulo 217. Cuando la informacidn no se encuentre en los archivos del sujeto obligado,
el Comité de Transparencia:

I. Analizara el caso y tomara las medidas necesarias para localizar la informacion;

II. Expedira una resolucion que confirme la inexistencia del documento;

lll. Ordenara, siempre que sea materialmente posible, que se genere o0 se reponga la
informacion en caso de que ésta tuviera que existir en la medida que deriva del ejercicio
de sus facultades, competencias o funciones, 0 que previa acreditacion de la
imposibilidad de su generacion, exponga las razones por las cuales en el caso particular
no ejercio dichas facultades, competencias o funciones, lo cual notificara al solicitante a
través de la Unidad de Transparencia; y

IV. Notificara al 6rgano interno de control o equivalente del sujeto obligado quien, en su
caso, deberd iniciar el procedimiento de responsabilidad administrativa que
corresponda.

Articulo 218. La resolucion del Comité de Transparencia que confirme la inexistencia
de la informacidn solicitada contendra los elementos minimos que permitan al solicitante
tener la certeza de que se utilizé un criterio de basqueda exhaustivo, ademas de sefalar
las circunstancias de tiempo, modo y lugar que generaron la inexistencia en cuestion, y
sefialara al servidor publico responsable de contar con la misma.

[.T.
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(Enfasis afiadido).
En virtud de las disposiciones anteriores, se advierte que, para declarar formalmente la
inexistencia de la informacion solicitada, los sujetos obligados deben cumplir al menos

con lo siguiente:

a. La Unidad de Transparencia debera turnar la solicitud recibida a todas las
unidades administrativas que cuenten o deban contar con la informacion
respectiva, de acuerdo con sus atribuciones, con objeto de que ésta la localice.

b. Cuando la informacién no se encuentre en los archivos del ente publico, el Comité
de Transparencia analizara el caso y tomara las medidas pertinentes para
localizar la informacion solicitada.

c. En caso de no encontrar la informacion requerida, el Comité de Transparencia
emitira una resolucion en la que confirme la inexistencia de la informacion
solicitada y se le entregara al particular en el medio que proporcioné para tales
fines o debera ponerla en un sitio de internet para poder consultarla.

d. En cualquier momento, se debera garantizar al solicitante que se utilizé un criterio
de busqueda exhaustivo, ademas de sefialar las circunstancias de tiempo, modo
y lugar, que generaron la inexistencia del mismo.

Y sobre el particular referente a la declaracion de manifiesta que la informaciéon se
encuentra en caracter reservado en ningin momento remite acta de comité de
transparencia en donde se someta a reserva la informacion referente a los acuerdos que
se encuentran en proceso de atencion por parte de cada una de las dependencias
involucradas.

Derivado de lo expuesto, es posible concluir que el propdsito de que los Comités de
Transparencia de los Sujetos Obligados emitan una declaracion que confirme, en su
caso, la inexistencia o reserva de la informacion solicitada, es garantizar al solicitante
que efectivamente se realizaron las gestiones necesarias para la ubicacién de la
informacion de su interés, y que éstas fueron las adecuadas para atender a la
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particularidad del caso concreto; es decir, que se dé certeza al solicitante del caracter
exhaustivo de la busqueda de la informacién solicitada.

En ese sentido, las declaraciones de inexistencia de los Comités de Transparencia deben
contener los elementos suficientes para generar en los solicitantes la certeza de que su
solicitud fue atendida correctamente; es decir, deben motivar o precisar las razones por
las que se buscé la informacion en determinada unidad administrativa, los criterios de
basqueda utilizados y las demas circunstancias que fueron tomadas en cuenta.

Al respecto se ha pronunciado el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos Personales mediante el Criterio 02/17, el cual
establece lo siguiente:

“Propésito de la declaracion formal de inexistencia. El propdsito de que los Comités de
Transparencia emitan una declaracion que confirme la inexistencia de la informacién solicitada,
es garantizar al solicitante que se realizaron las gestiones necesarias para la ubicacién de la
informacion de su interés; por lo cual, el acta en el que se haga constar esa declaracion formal
de inexistencia debe contener los elementos suficientes para generar en los solicitantes la
certeza del caracter exhaustivo de la busqueda de lo solicitado.”

De dicho criterio, se advierte que, cuando los Comités de Transparencia emitan una
declaracion que confirme la inexistencia de la informacion solicitada se garantice al
solicitante que se realizaron las gestiones necesarias para la ubicacion de la informacién
de su interés; esto es, que el objetivo de declarar la inexistencia formalmente a través de
los Comités de Transparencia es dar certeza a los solicitantes que se realizé la busqueda
exhaustiva de la informacion solicitada.

En consecuencia, el Sujeto Obligado deberd de entregar la suficiencia presupuestal
solicitada, dado que cuenta con posibilidades para pronunciarse, incumpliendo con los
principios previstos en el articulo 6, fracciones IX y X de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia de
acuerdo a lo previsto en el articulo 10 de la Ley de Transparencia.
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En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion en la siguiente
Jurisprudencia “CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS
EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS™®

Derivado de lo anterior, resulta evidente que la respuesta impugnada incumplié con el
principio de exhaustividad, el cual se traduce en la obligacion de que Sujeto Obligados
deben realizar las acciones necesarias para atender de forma puntual, expresa y
categorica, conforme a los requerimientos planteados por los particulares, a fin de
satisfacer la solicitud correspondiente, circunstancia que en la especie no acontecio.

En consecuencia, este Instituto determina que el agravio del particular es FUNDADO.

V.- ¢ EXISTE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA POR PARTE DE ALGUNA
PERSONA SERVIDORA PUBLICA?

Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas servidoras publicas del
sujeto obligado, hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

V.- ; COMO SE DEBE CUMPLIR ESTA RESOLUCION?

PRIMERO. El Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México debera de realizar la
busqueda exhaustiva de los libros de turno para revisién de semaneria de la ponencia 2
del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, en el periodo de enero a junio 2019,
en caso de contener informacion susceptible de clasificacion deberan de realizar las
versiones publicas correspondientes conforme a la normatividad en la materia.

En caso de no localizar el soporte documental requerido debera declarar formalmente la
inexistencia de la informacion, de manera fundada y motivada a través de una resoluciéon

¢ Publicada en la pagina 108, del Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, del mes de abril de
2005, Novena época, Registro 178,783.
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de su Comité de Transparencia, incluyendo el Acta de dicho, proporcionandole al hoy
recurrente, por el medio sefialado por el mismo.

SEGUNDO. La respuesta que el Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México
emita en cumplimiento a la presente resolucion, debera realizarla en el plazo de 10 dias
habiles contados a partir del dia siguiente en que sea notificado de la misma.

El Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México debera informar por escrito a este
Instituto sobre el cumplimiento dado a la presente resolucién, anexando copia de las
constancias que lo acrediten, a mas tardar el dia siguiente de concluido el plazo
concedido para ello; apercibido que, en caso de no hacerlo, se procedera en términos
de la fraccion Il del articulo 259 de la Ley de la materia.

VI.- ; QUE SUCEDE DESPUES DE QUE SE EMITIO LA RESOLUCION?

PRIMERO. Notifiquese la presente resolucién a la persona recurrente y al Consejo de
la Judicatura de la Ciudad de México, a través de la Secretaria Técnica de este
Instituto.

SEGUNDO. La Direccién de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a la
presente resolucion, llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su
cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

TERCERO. Se informa a la persona recurrente que, se encuentran disponibles el
teléfono 55 56 36 21 20y el correo electronico cumplimientos.juridico@infocdmx.gob.mx,
para comunicar a este Instituto cualquier duda o irregularidad en el cumplimiento de la
presente resolucion.

CUARTO. Con la intencion de conocer la opinidn de la persona recurrente respecto a la
atencion brindada en la tramitacion de su expediente por las personas integrantes de la
Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava Polina, se pone a su
disposicion el siguiente cuestionario de retroalimentacion:
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https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSdgEOB3ReV kgSF-
AD4nBh7tLU3THGOYuvxjArbBX2ApdVPpO/viewform

QUINTO. Finalmente, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar
inconforme con la presente resolucién, podra impugnarla a través de un recurso de
inconformidad ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y
Proteccion de Datos Personales (INAI); o ante Juzgado de Distrito del Poder Judicial de
la Federacion via amparo indirecto, sin poder interponer simultineamente ambas vias.

SZOH/CGCM/MLR
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