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SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0077/2025

Sujeto Obligado:
Secretaria de la Contraloria General

;CUAL FUE
LA SOLICITUD?

Copia simple en version publica de diversas constancias que obran
integradas en un determinado expediente de investigacién.

(POR QUE SE
INCONFORMO?

Por el hecho de que no se le hace entrega de la informacion.
En contra de la clasificacién de la informacién.

;QUE RESOLVIMOS?

! Se resolvio SOBRESEER este recurso por quedar sin materia.

- CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Palabras Clave: Copia simple, version publica expediente de
investigacion, acuerdos, cédulas, diligencias, denuncia, acuerdos
entre otros.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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GLOSARIO

. ., Constitucion Politica de la Ciudad de
Constitucion de la .
Mexico

Ciudad

Constitucion Politica de los Estados
Constitucién Federal Unidos Mexicanos

Instituto de Instituto de Transparencia, Acceso a la
Transparencia u Informacion Publica, Proteccion de Datos
Organo Garante Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México

Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México.

Ley de Transparencia

Recurso de Revision Recurso de Revision en Materia de
Acceso a la Informacién Publica

Sujeto Obligado ) )
Secretaria de la Contraloria General

PNT Plataforma Nacional de Transparencia

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0077/2025

SUJETO OBLIGADO: Secretaria de la
Contraloria General

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez?!

Ciudad de México, a doce de febrero de dos mil veinticinco?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.0077/2025, relativo
al recurso de revision interpuesto en contra de la Secretaria de la Contraloria
General, este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
en sesion publica resuelve SOBRESEER este recurso por quedar sin materia,

conforme a lo siguiente:
ANTECEDENTES

I. Solicitud. EI dieciséis de diciembre, mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia, la parte recurrente presento una solicitud de acceso a la informacion,
a la que le correspondié el numero de folio 090161824002440, a través de la cual

solicité en la modalidad de medio electronico lo siguiente:

1 Con la colaboracion de Alex Ramos Leal.
2 En adelante se entendera gue todas las fechas seran de 2024, salvo precision en contrario.
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Solicito copia simple (version publica) de las constancias que obran
integradas en el expediente de investigacion XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX,
de manera enunciativa mas no limitativa, lo siguiente:

1. Denuncia.
2. Acuerdo de Inicio de la Investigacion.

3. Lineas de investigacion (describir cada una de las lineas de
investigacion llevadas a cabo) y los soportes documentales
correspondientes.

4. Diligencias de Investigacion.

5. Respuesta del Organo Interno de Control al correo electronico de fecha
11 de diciembre de 2024 suscrito por Aurora Rello Najera, dirigido a la
Licenciada Sandra Gabriela Garcia Garcia, Jefa de Unidad
Departamental de Investigacion "B™ a la cuenta Odficial
oic_sedesa@cdmx.gob.mx.

6. Acuerdo de Conclusiéon y Archivo del expediente.

7. Constancias de las notificaciones personales realizadas (Cédulas de
notificacion, Instructivos, Citatorios, etc).

Expediente de Investigacion XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX a cargo de la
Licenciada Sandra Gabriela Garcia Garcia, Jefa de Unidad
Departamental de Investigacion "'B"™ del Organo Interno de Control en la
Secretaria de Salud".

...(sic)

Il. Respuesta. El tres de enero del afio en curso, el Sujeto Obligado a través del
Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacién de la PNT, notifico a la persona
recurrente la ampliacion de plazo y en ese mismo dia, hizo de su conocimiento de

quien es recurrente los siguientes oficios:

Oficio SCG/DGCOICS/DCOICS”C”/1162/2024 de fecha 26 de diciembre de 2024,
suscrito por la Direccion de Coordinacion
de Organos internos de Control Sectorial “B”
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Atento a lo anterior, a efecto de dar cumplimiento a lo previsto en los articulos 2, 3, 4, 5, 6 fracciones
Xlily XXv; 7, 8, 11, 13, 16, 19, 20, 21, 22, 24, 192, 208 y 212 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y articulos 135 fraccién Xvi, 136
fraccién XXXIV y 265 fraccién XXVI del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la
Administracion Publica de ta Ciudad de México, por lo que respecta a esta Direccidén General de
Coordinacion de Organos Internos de Control Sectorial, hace de su conocimiento que la Solicitud de
Acceso a la Informacidn, fue turnada al Organo Interno de Control en la Secretaria de Salud de la
Ciudad de México, quien mediante oficio SCG/0ICSS/1964/2024, de fecha dieciocho de diciembre de
dos mil veinticuatro, signado por el Titular del Organo Interno de Control citado manifesté lo
siguiente:

“Sobre el particular, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 2, 3, 4, 6, fracciones XII vy XXV, 8 11,21, 22
¥ 24, 208 y 212 de lo Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Piblica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de Méxice y orticulol36 fraccién XXXIV del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la
Administracicn Pablica de la Ciudad de México, y derivado de ia solicitud referida en el pérrafo precedente se
hace del conocimiento del solicitante lo siguiente; después de realizar una bisqueda exhaustiva en los archivos
fisicos y electrdnicos que obran en este Organo Interno de Control, se informa que se localizé el expediente
OIC/SEDESA/D/133/2024, mismo que se determind con acuerdo de conclusion y archivo; sin embargo, este
Organo internc de Control en la Secretaria de Selud de la Ciudad de México se encuentra obligado a resquardar
el mismo, toda vez que el expediente en mencion ¢ la fecha se encuentra en tiempo de conocer algtin medio de
impugnacidn, lo anterior con fundomento en los articulos 100, 102 y 103 de lo Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, por lo anterior y en virtud de que el expediente no ha causado estado,
esta_autoridad _se encuentra imposibilitada juridicamente para proporcionar copios del expediente
toda vez que el mismo reviste el cardcter de CLASIFICADO en su modolidad de
RESERVADO, lo anterior de conformidad con lo dispuesta en lo fraccion VI del articulo 183 de la Ley de
Transparencia Acceso a la Informacion Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Lo anterior, se sustenta, de la siguiente tesis jurisprudencial, dictada por nuestro mds alto tribunal:

RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS. EL DENUNCIANTE PUEDE IMPUGNAR EL ACUERDO
DE CONCLUSION Y ARCHIVO DEL EXPEDIENTE, MEDIANTE EL RECURSO DE INCONFORMIDAD.

Hechos: Una persona moral presentd denuncia por hechos que podrian constituir faltas
administrativas derivados de un proceso de adjudicacidn directa de adquisicion de
medicamentos. Una vez realizada lo investigacién correspondiente el drgano de control emitid e!
acuerdo de conclusidn y archive del expediente, al no advertir datos, indicios o elementos de
prueba para configurar la comision de alguna falta administrativa. Inconforme con ello, la
denunciante promovié amparo indirecto alegando que no existe algiin medio ordinario de
defensa para impugnar esa decisién de la auteridad investigadora. Correspondic a la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn conocer del amparo en revision,

Criterfo juridico: La Segunda Sala de lo Suprema Corte de Justicia de la Nacidn determina que aun
cuando el articulo 100 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas no prevea el medio
ordinario de defensa para impugnar el acuerdo de conciusidn y archivo del expediente de
responsabilidad administrativa, es susceptible de interpretarse de manera conforme con la
Constitucion, en el sentido de que contra la decisidn de la autoridad investigadora de concluir la
investigacion y archivar el expediente, resulta procedente el recurso de inconformidod o que se
refiere el articulo 102 de lo ley citada.
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Por lo antes expuesto, se solicita su amable intervencion a fin de someter a consideracién del Comité J
de Transparencia, la aprobacidn de la clasificacion de informacion en modalidad Reservada,
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CIUDAD DE MEXICO

realizada por el Organo Interno de Control en la Secretaria de Salud de la Ciudad de México, por lo
cual, se envia al correo electrénico de la Unidad de Transparencia de la Secretaria de la Contraloria
General de la Ciudad de México, ut.contraloriacdmx2@gmail.com cuadro de clasificacién de
informacién en su modalidad Reservada en formato Word.

ATENTAMENTE

Z.
DE CONTREL SECTORIAL “B

PARA ATENDERAOS ASUMTES BE LA biRecady o
COORPANACION DE Oﬂg\m'os INTER{OS DE CONTROL SECTORIAL
“C;/QUIEN FiRMA BE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO /265
FRACCION XXVI DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL PODER EJECHTIVO
¥ DE LA ADMINISTRACION PUBLICA DE LA CIUDAD DE MéxC0, Asi
/COMO POR EL ®EICIO SCG/DGCOICS/1085/2024.

Elhoord - -

Oficio SCG/OICSS/ 1964 /2024 de fecha 18 de diciembre de 2024, suscrito por la
] Direccion de Coordinacion
de Organos internos de Control Sectorial “B”

Sobre el particular, con fundamento en lo dispuesto en los articules 2, 3, 4, 6, fracciones
X'y XXV, 8, 11, 21, 22 y 24, 208 y 212 de la Ley de Transparencia, Acceso a fa
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y articulo136 fraccion
XXXIV del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la
Ciudad de México y derivado de la solicitud referida en el parrafo precedente se hace del
conocimiento del solicitante lo siguiente; después de realizar una busqueda exhaustiva
en los archivos fisicos y electronicos que obran en este Organo Interno de Control, se
Informa que se localizd el expediente XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, MiSMO que se
determin6 con acuerdo de conclusién y archivo, sin embargo, este 6érgano Interno de

v
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Control en la Secretaria de Salud de la Ciudad de México se encuentra obligado a
resguardar el mismo, toda vez que el expediente en mencion a la fecha se encuentra en
tiempo de conocer algun medro de impugnacion, lo anterior con fundamento en los
articulos 100, 102 y 103 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la
Ciudad de México, por lo anterior y en virtud de que el expediente no ha causado estado,
esta autoridad se encuentra imposibilitada juridicamente para proporcionar copias del
expediente XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, toda vez que el mismo reviste el caracter de
CLASIFICADO en su modalidad de RESERVADO, lo anterior de conformidad con lo
dispuesto en fa fracciéon VIl del articulo 183 de la Ley de Transparencia Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Lo anterior, se sustenta, de la siguiente tesis jurisprudencial, dictada por nuestro mas alto
tribunal:

RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS EL DENUNCIANTE PUEDE
IMPUGNAR EL ACUERDO DE CONCLUSION Y ARCHIVO DEL EXPEDIENTE
MEDIANTE EL RECURSO DE INCONFORMIDAD.

Hechos: Una persona moral presentd denuncia por hechos que podrian constituir
faltas administrativas derivadas de un proceso de adjudicacién directa de
adquisicion de medicamentos. Una vez realizada la investigacion correspondiente
el érgano de control emitio el acuerdo de conclusion y archivo del expediente, al no
advertir datos, indicios o elementos de prueba para configurar la comisién de alguna
falta administrativa. Inconforme con ello, la denunciante promovié amparo indirecto
alegando que no existe algun medio ordinario de defensa para impugnar esa
decision de la autoridad investigadora. Correspondié a la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocer del amparo en revision.

Criterio juridico: La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
determina que aun cuando el articulo 100 de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas no prevea el medio ordinario de defensa
para impugnar el acuerdo de conclusion y archivo del expediente de
responsabilidad administrativa, es susceptible de interpretarse de manera conforme
con la Constitucién, en el sentido de que contra la decisiéon de la autoridad
investigadora de concluir la investigaciéon y archivar el expediente, resulta
procedente el recurso de inconformidad a que se refiere el articulo 102 de la ley
citada.

Justificacion: Si conforme al recurso de inconformidad el denunciante puede
impugnar tanto la calificacion de la falta administrativa denunciada, como la
abstencién de iniciar el procedimiento de responsabilidades administrativas, con
mayor razén resulta procedente combatir la diversa determinacién de concluir la
investigacion y archivar el expediente, pues la posibilidad de cuestionar la debida
diligencia de la autoridad investigadora es lo que permite hacer funcional el papel
de los denunciantes como una "gran contraloria social"; ademas, constituye el
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elemento que posibilita hacer efectiva la rendicion de cuentas constante y
sistematica del sistema de responsabilidades administrativas, asi como vigilar que
las actuaciones de las autoridades investigadoras se ajusten a derecho. En suma,
la procedencia del recurso de inconformidad no s6lo permite maximizar el goce del
derecho a la tutela jurisdiccional efectiva, sino también vigilar y corroborar, mediante
el control jurisdiccional, que la decisidn de no iniciar un procedimiento administrativo
atienda a un adecuado desarrollo de la investigacion, asi como la debida valoracién
de las constancias que obran en el expediente y no asi a una determinacion
arbitraria, injustificada o irrazonable de la autoridad investigadora que redunde en
la impunidad administrativa.

Amparo en revision 367/2022. RRT Medical, S.A. de C.V. 16 de noviembre de 2022.
Cinco votos de los Ministros Alberto Pérez Dayan, Luis Maria Aguilar Morales,
Loretta Ortiz Ahlf, Javier Laynez Potisek y Yasmin Esquivel Mossa. Ponente:
Alberto Pérez Dayan. Secretario: Isidro Emmanuel Mufioz Acevedo.

Tesis de jurisprudencia 12/2023 (11a.). Aprobada por la Segunda Sala de este Alto
Tribunal, en sesién privada de quince de febrero de dos mil veintitrés.

En virtud de 10, anterior, se anexa al presente el cuadro de clasificacion de informacion
en su modalidad de RESERVAOA.
(Sic)...”

Direcciéon General de Coordinacion de Organos Internos de Control Sectorial.

“

Tipo de Informacion:

SOLICITUD DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA: 090161824002440 RESERVADA

UNIDADES ADMINISTRATIVAS A LAS QUE SE

TURNA LA SOLICITUD AMBEIAGION

Direccién General de Coordinacion de Organos
Internos de Control Sectorial

UNIDAD ADMINISTRATIVA QUE CLASIFICA:

. (')rgano Interno de Control en la Secretaria de Salud de la Ciudad de México
SOLICITUD:

“(...) Solicito copia simple (versién publica) de las constancias que obran integradas en el expediente
de investigacion (I de manera enunciativa mas no limitativa, lo siguiente: 1.
Denuncia. 2. Acuerdo de Inicio de la Investigacion. 3. Lineas de investigacion (describir cada una de las
lineas de investigacién llevadas a cabo) y los soportes documentales correspondientes. 4. Diligencias
de Investigacién. 5. Respuesta del Organo Interno de Control al correo electrénico de fecha 11 de
diciembre de 2024 suscrito por ****** djrigido a la Licenciada Sandra Gabriela Garcia Garcia,
Jefa de Unidad Departamental de Investigacién "B" a la cuenta oficial oic_sedesa@cdmx.gob.mx.
6. Acuerdo de Conclusién y Archivo del expediente. 7. Constancias de las notificaciones personales
realizadas (Cédulas de notificacién, Instructivos, Citatorios, etc)
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Direcciéon General de Coordinacion de Organos Internos de Control Sectorial
RESPUESTA:

Sobre el particular, con fundamento en lo dispuesto en los articules 2, 3, 4, 6, fracciones
X'y XXV, 8, 11, 21, 22 y 24, 208 y 212 de la Ley de Transparencia, Acceso a fa
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y articulo136 fraccion
XXXIV del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la
Ciudad de México y derivado de la solicitud referida en el parrafo precedente se hace del
conocimiento del solicitante lo siguiente; después de realizar una busqueda exhaustiva
en los archivos fisicos y electronicos que obran en este Organo Interno de Control, se
Informa que se localizd el expediente XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, MiSMo que se
determiné con acuerdo de conclusién y archivo, sin embargo, este érgano Interno de
Control en la Secretaria de Salud de la Ciudad de México se encuentra obligado a
resguardar el mismo, toda vez que el expediente en mencion a la fecha se encuentra en
tiempo de conocer alglin medro de impugnacion, lo anterior con fundamento en los
articulos 100, 102 y 103 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la
Ciudad de México, por lo anterior y en virtud de que el expediente no ha causado estado,
esta autoridad se encuentra imposibilitada juridicamente para proporcionar copias del
expediente  XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, toda vez que el mismo reviste el caracter
de CLASIFICADO en su modalidad de RESERVADO, lo anterior de conformidad con
lo dispuesto en fa fraccién VIl del articulo 183 de la Ley de Transparencia Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Lo anterior, se sustenta, de la siguiente tesis jurisprudencial, dictada por nuestro mas alto
tribunal:

RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS EL DENUNCIANTE PUEDE
IMPUGNAR EL ACUERDO DE CONCLUSION Y ARCHIVO DEL EXPEDIENTE
MEDIANTE EL RECURSO DE INCONFORMIDAD.

Hechos: Una persona moral presentd denuncia por hechos que podrian constituir
faltas administrativas derivadas de un proceso de adjudicacion directa de
adquisicion de medicamentos. Una vez realizada la investigacion correspondiente
el drgano de control emitié el acuerdo de conclusion y archivo del expediente, al no
advertir datos, indicios o elementos de prueba para configurar la comision de alguna
falta administrativa. Inconforme con ello, la denunciante promovié amparo indirecto
alegando que no existe algun medio ordinario de defensa para impugnar esa
decision de la autoridad investigadora. Correspondié a la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocer del amparo en revision.

Criterio juridico: La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
determina que aun cuando el articulo 100 de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas no prevea el medio ordinario de defensa
para impugnar el acuerdo de conclusion y archivo del expediente de
responsabilidad administrativa, es susceptible de interpretarse de manera conforme
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con la Constitucidn, en el sentido de que contra la decisién de la autoridad
investigadora de concluir la investigacion y archivar el expediente, resulta
procedente el recurso de inconformidad a que se refiere el articulo 102 de la ley
citada.

Justificacion: Si conforme al recurso de inconformidad el denunciante puede
impugnar tanto la calificacion de la falta administrativa denunciada, como la
abstencién de iniciar el procedimiento de responsabilidades administrativas, con
mayor razon resulta procedente combatir la diversa determinacién de concluir la
investigacion y archivar el expediente, pues la posibilidad de cuestionar la debida
diligencia de la autoridad investigadora es lo que permite hacer funcional el papel
de los denunciantes como una "gran contraloria social"; ademas, constituye el
elemento que posibilita hacer efectiva la rendicion de cuentas constante y
sistematica del sistema de responsabilidades administrativas, asi como vigilar que
las actuaciones de las autoridades investigadoras se ajusten a derecho. En suma,
la procedencia del recurso de inconformidad no sélo permite maximizar el goce del
derecho a la tutela jurisdiccional efectiva, sino también vigilar y corroborar, mediante
el control jurisdiccional, que la decisién de no iniciar un procedimiento administrativo
atienda a un adecuado desarrollo de la investigacion, asi como la debida valoracién
de las constancias que obran en el expediente y no asi a una determinacion
arbitraria, injustificada o irrazonable de la autoridad investigadora que redunde en
la impunidad administrativa.

Amparo en revision 367/2022. RRT Medical, S.A. de C.V. 16 de noviembre de 2022.
Cinco votos de los Ministros Alberto Pérez Dayan, Luis Maria Aguilar Morales,
Loretta Ortiz Ahlf, Javier Laynez Potisek y Yasmin Esquivel Mossa. Ponente:
Alberto Pérez Dayan. Secretario: Isidro Emmanuel Mufioz Acevedo.

Tesis de jurisprudencia 12/2023 (11a.). Aprobada por la Segunda Sala de este Alto
Tribunal, en sesién privada de quince de febrero de dos mil veintitrés.

FUNDAMENTO LEGAL PARA CLASIFICAR:

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Articulo 6.

(-..)

A.- Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacion, la Federacion y las entidades
federativas, en el &mbito de sus respectivas competencias, se regiran por los siguientes
principios y bases:

(...)

I. Toda la informacién en posesién de cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo de los
Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, érganos autébnomos, partidos politicos, fideicomisos
y fondos publicos, asi como de cualquier persona fisica, moral o sindicato que reciba y ejerza
recursos publicos o realice actos de autoridad en el ambito federal, estatal y municipal, es
publica y solo podra ser reservada temporalmente por razones de interés publico y seguridad
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nacional, en los términos que fijen las leyes. En la interpretacidon de este derecho debera
prevalecer el principio de maxima publicidad. Los sujetos obligados deberan documentar todo
acto que derive del ejercicio de sus facultades, competencias o funciones, la ley determinara
los supuestos especificos bajo los cuales procedera la declaracion de inexistencia de la
informacion.

(...

Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México.

Articulo 6. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

(...)

XXIIl. Informacién Clasificada: A la informacion de sujetos obligados, bajo las figuras de
reservada o confidencial;

(...)

XXVI. Informacién Reservada: A la informacién publica que se encuentra temporalmente
sujeta a alguna de las excepciones previstas en esta Ley;

(---)

XXXIV. Prueba de Dafio: A la demostracion que hacen los sujetos obligados en relacién a
que la divulgacion de informacion lesiona el interés juridicamente protegido por la Ley, y que
el dafio que pueda producirse con la publicidad de la informacion es mayor que el interés de
conocerla;

(...)

Articulo 21. Son sujetos obligados a transparentar y permitir el acceso a su informacion y
proteger los datos personales que obren en su poder cualquier autoridad, entidad, érgano y
organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial; los Organos Politico Administrativos,
Alcaldias o Demarcaciones Territoriales, Organos Auténomos, 6rganos Descentralizados,
Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos,
Fideicomisos y Fondos Publicos, Mandatos Publicos y demas Contratos Analogos, asi como
cualquier persona fisica o moral que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de
autoridad o de interés publico de la Ciudad de México, y aquellos que determine el Instituto en
arreglo a la presente Ley.

(...

Articulo 24. Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos obligados deberan
cumplir con las siguientes obligaciones, segun corresponda, de acuerdo a su naturaleza:
VIII. Proteger y resguardar la informacion clasificada como reservada o confidencial;

(...

Articulo 90. Compete al Comité de Transparencia:
Il. Confirmar, modificar o revocar la clasificacion de la informacion o declaracion de
inexistencia o incompetencia que realicen los titulares de las areas de los sujetos obligados;

(...
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Articulo 169. La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina que
la informacién en su poder actualizar alguno de los supuestos de reserva o confidencialidad,
de conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberan ser acordes con
las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y, en ningln caso, podran
contravenirla.

Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seran los responsables de proponer la
clasificacion de la informacion al Comité de Transparencia de conformidad con lo dispuesto
en esta Ley.

Los sujetos obligados deberan orientar la clasificacion de la informacién de manera restrictiva
y limitada, y acreditaran su procedencia sin ampliar las excepciones o supuestos de reserva o
confidencialidad previstos en la Ley.

(...

Articulo 170. La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la informacion,
por actualizarse cualquiera de los supuestos de reserva previstos, correspondera a los sujetos
obligados

Articulo 171. La informacidn clasificada como reservada sera publica cuando:
I. Se extingan las causas que dieron origen a su clasificacion;

1. Expire el plazo de clasificacién; o

lll. Exista resolucién de la autoridad competente que determine que existe una causa de
interés publico que prevalece sobre la reserva de la informacion. (...)

Al clasificar informacién con caracter de reservada es necesario, en todos los casos, fijar un
plazo de reserva. La informacion clasificada como reservada, podra permanecer con tal
caracter hasta por un periodo de tres afios. El periodo de reserva correra apartir de la fecha
en que se clasifica la informacion.

Esta sera accesible al publico, aun cuando no se hubiese cumplido el plazo anterior, si dejan
de concurrir las circunstancias que motivaron su clasificacion o previa determinacién del
Instituto. Excepcionalmente, los sujetos obligados, con la aprobacién de su Comité de
Transparencia, podrdn ampliar el periodo de reserva hasta por un plazo de dos afos
adicionales, siempre y cuando justifiquen que subsisten las causas que dieron origen a su
clasificacién, mediante la aplicacion de una prueba de dafio. Para los casos previstos por la
fraccion Il, cuando se trate de informacion cuya publicacion pueda ocasionar la destruccién o
inhabilitacién de la infraestructura de caracter estratégico para la provision de bienes o
servicios publicos, y que a juicio del sujeto obligado sea necesario ampliar nuevamente el
periodo de reserva de la informacion; el Comité de Transparencia respectivo debera hacer la
solicitud correspondiente al Instituto, debidamente fundada y motivada, aplicando la prueba
de dafio y sefialando el plazo de reserva, por lo menos con tres meses de anticipacion al
vencimiento del periodo.
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(...)
Articulo 174. En la aplicacion de la prueba de dafio, el sujeto obligado debera justificar que:

I. La divulgacion de la informacion representa un riesgo real, demostrable e identificable de
perjuicio significativo al interés publico;

Il. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés publico general de que
se difunda, y

lll. La limitacién se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio menos
restrictivo disponible para evitar el perjuicio

Articulo 176. La clasificacién de la informacién se llevara a cabo en el momento en que:

(...)

|. Se reciba una solicitud de acceso a la informacion;

(...

Articulo 183. Como informacién reservada podra clasificarse aquella cuya publicacion:

VII. Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos
seguidos en forma de juicio, mientras la sentencia o resolucién de fondo no haya causado
ejecutoria. Una vez que dicha resolucion cause estado los expedientes seran publicos, salvo
la informacidn reservada o confidencial que pudiera contener;

(...)

Lineamientos Generales en Materia de Clasificacién y Desclasificacion de la
Informacién, asi como para la Elaboracién de Versiones Publicas

Trigésimo. De conformidad con el articulo 113, fraccion XlI de la Ley General, podra
considerarse como informacién reservada, aquella que vulnere la conduccion de los
expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio,
siempre y cuando se acrediten los siguientes elementos:

I. La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente jurisdiccional, que
se encuentre en tramite;

II. Que la informacion solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o constancias propias del
procedimiento, y

Ill. Que su difusién afecte o interrumpa la libertad de decision de las autoridades dentro del
juicio o procedimiento administrativo seguido en forma de juicio.

(...

14

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 5556 36 21 20



|
ﬁ I“I“ EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0077/2025

CT-E/54/2024

INFORMACION QUE SE CLASIFICA:

DOCUMENTO PARA FUNDAMENTO DE  TIPO DE

ESTADO PROCESAL

Entiempo para
interponer el Recurso
de Inconformidad

LA CLASIFICACION RESERVA

Articulo 183,

fraccion VII de fa
LTAIPRCCM

CLASIFICAR
Las constancias que integran

FUNDAR Y MOTIVAR LA PRUEBA DE DANO:

Articulo 174. En la aplicacion de la prueba de dafio, el sujeto debera justificar que:

I. Ladivulgaciéon de lainformacion representaun riesgo real, demostrable e identificable
de perjuicio significativo al interés publico.

Este Organo Interno de Control se encuentra imposibilitado para proporcionar la copia integra
del expediente XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, toda vez, que actualmente se encuentra en término
de conocer de algiin medio de impugnacién por parte del Tribunal de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México, por lo tanto este Organo Interno de Control tiene la obligacion de
resguardar los documentos de cualquier influencia externa ajena a las partes involucradas
ubicandose en los supuestos que sefiala la fraccion VII, del articulo 183, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México en concordancia con el articulo 49 fraccion XVI de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México.

Il. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacién supera el interés publico general
de que se difunda.

Al proporcionar la informacion consistente en la documentacion solicitada por el solicitante la
cual corresponde a la copia del expediente XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, el cual se encuentra
integrado y es un expediente que se encuentra en término de conocer de algdn medio de
impugnacion, por lo que, el divulgar la informacién, podria obstaculizar la valoracién del medio
de impugnacioén, al dejar al alcance de terceros informacién que aun debe ser valorada por la
Autoridad Jurisdiccional y hasta en tanto la resolucidon no haya causado estado se debe
resguardar los documentos de cualquier influencia externa ajena a las partes involucradas.

Por otra parte, el dafio que se le puede producir con la publicidad de la informacién antes
citada, es mayor que al interés de conocerla, puesto que se lesionaria el interés procesal de
dicho asunto que se encuentra en termino de conocer de algin medio de impugnacién por
parte del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México y en el cual no se ha
emitido una sentencia definitiva.
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lll. Lalimitacion se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio menos
restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

La reserva de la informacion constituye una limitacion proporcional y representa el medio
menos restrictivo disponible para evitar un perjuicio en la conduccidn del expediente y la libre
deliberacion del juez, pues la reserva del expediente requerido es una medida temporal de
restriccion a la informacién, cuyo propésito es evitar injerencias externas que pudieran
obstaculizar o perjudicar la resolucion de los medios de impugnacién en tramite, asi como
incidir de manera negativa en el animo del juzgador, por lo que con la reserva de la informacion
también se coadyuva a garantizar los principios de imparcialidad, legalidad, certeza y
objetividad.

FUNDAMENTO Y MOTIVACION DEL PLAZO DE RESERVA DE LA INFORMACION:

De conformidad con lo establecido en el articulo 171 de la Ley de Transparencia, Acceso a
lalnformacion y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se dispone que al clasificar
la informacion como reservada se debe de fijar un plazo de reserva, el cual podra permanecer
hasta por un periodo de tres afios y el mismo correra a partir de la fecha en que se clasifique
la informacion. Asimismo, dicho plazo podra ser ampliado hasta por dos afios; lo anterior
previa aprobacién de su Comité de Transparencia y justificando las causas que dieron origen
a su clasificacion.

Se solicita el plazo de 5 meses y 15 dias de reserva en virtud de que el expediente
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, que se encuentra en término de conocer de algin recurso
de inconformidad.

FECHA EN QUE INICIA LA
RESERVA DE LA
INFORMACION

FECHA EN LA QUE FINALIZA LA PLAZO PRORRO

RESERVA DE LA INFORMACION  PRIMIGENIO GA

26 de Diciembre 2024 13 Junio 2025 5 mesesy 15
dias
LA INFORMACION A CLASIFICAR HA SIDO SOMETIDA ANTE EL COMITE CON ANTERIORIDAD: NO

...”(Sic).

lll. Recurso. El ocho de enero de dos mil veinticinco, la parte recurrente
interpuso el presente medio de impugnacion, inconformandose esencialmente, por

lo siguiente:

e La Direccién General de Coordinacion de Organos Internos de Control
Sectorial solicit6 a la Unidad de Transparencia clasificar como RESERVADA
la informacion que integra el expediente de investigacion
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX bajo el supuesto previsto en el articulo 183
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fraccion VIl de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la CDMX, arguyendo que el Acuerdo de Archivo
del expediente de mérito no ha causado estado en virtud de que se
encuentra transcurriendo el plazo para la impugnacion a través del Recurso
de Inconformidad.

e Sin embargo, no es 6bice sefalar que, en primer término, la investigacion
no estd considerada como un procedimiento administrativo seguido en
forma de juicio en virtud de que no se compone por ninguna etapa procesal,
ademas, suponiendo sin conceder que se tratara de un procedimiento y que
la resolucién supuestamente se encuentra sub iudice, lo cierto es que, el
unico medio de impugnacioén previsto en la ley de la materia es el Recurso
de Inconformidad para el cual se cuenta con 5 (CINCO) dias habiles para su
interposicién, contados a partir de la notificacion de la resolucién impugnada.

e En tal virtud, a la fecha del presente se encuentra fenecido plazo de
impugnacion, por lo que ya ha causado estado la supuesta ""Sentencia™ o
"Resolucion™ gue arguye el sujeto obligado. Derivado de lo anterior, me
causa agravio directo que no se me proporcione la informacion solicitada, la
cual es el sustento de una denuncia en contra de los servidores publicos
que, sin realizar ninguna diligencia y sin apegarse al principio de
exhaustividad, determinaron concluir una investigacion.

IV. Turno. El ocho de enero del afio en curso, la Comisionada Presidenta de este
Instituto asignoé el numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.0077/2025, al recurso
de revision y, con base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo
turné a la Comisionada Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México.

V. Admision. El trece de enero de los corrientes, con fundamento en lo
establecido en los articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion I, 233, 236, y 237,
234, fraccion IV, y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se admitid a

tramite el presente recurso de revision.
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Asimismo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y Il de la Ley de
Transparencia, se pone a disposicion de las partes el expediente en que se actua,
para que, dentro del plazo de siete dias habiles contados a partir del dia siguiente
a aquel en que se practicara la notificacion del acuerdo, realizaran manifestaciones,

ofrecieran pruebas y formularan alegatos.

Con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciacion y resoluciéon
de este medio de impugnacién, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 250
de la Ley de Transparencia se requirid a las partes para que dentro del plazo

otorgado manifestaran su voluntad para llevar a cabo una Audiencia de Conciliacién.

Por otra parte, toda vez que en el presente caso se advierte que, la informacion
requerida se relaciona directamente con informacién que detenta el caracter
de clasificada en su modalidad de Reservada y/o Confidencial, por lo anterior,
con fundamento en los articulos 10, 24, fraccidon X, 240, 241, 278 y 279 del Cbdigo
de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria de la Ley de Transparencia, a fin
de que este Instituto cuente con elementos suficientes para resolver el presente

recurso, se requirié al sujeto obligado las diligencias para mejor proveer:

A. Acta integra de la Sesion del Comité de Transparencia por la cual se clasifica la
informacion;

B. Documentales que den cuenta y corroboren el estado procesal y/o ultima
actuacién, asi como;

C. Muestra representativa de las documentales clasificadas en versién integra.

VI. Manifestaciones y Alegatos del Sujeto Obligado. El veintitrés de enero del
afio en curso, a traves de la Plataforma Nacional de Transparencia, el Sujeto
Obligado remitié las diligencias requeridas para mejor proveer, asi como sus
alegatos mediante el oficio SCG/DGCOICS/DCOICS”C”/0045/2025 de fecha veinte

18

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 5556 36 21 20



|
ﬁ I“'“ EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0077/2025

de enero del afio en curso, suscrito por la Direccion de Coordinaciéon de Organos
internos de Control Sectorial “B”, dirigido al titular de la Unidad de Transparencia,
mismo que fuera notificado junto al diverso SCG/UT/RR/12/2025 de fecha veintidos
de ese mismo mes, a manera de respuesta complementaria y los cuales ya le fueron

notificados a la persona recurrente bajo las siguientes manifestaciones:

Oficio SCG/DGCOICS/DCOICS”’C”/0045/2025.

ALEGATOS

Se le hizo de conocimiento al solicitante, gue de la bdsqueda amplia y exhaustiva en los archivos fisicos y
electrénicos, se localizé el expediente_ mismo que se determind con acuerdo de
conclusién y archivo;si bien es cierto, que la investigacién no estd considerada como un procedimiento
administrativo al no tener etapas procesales, también lo es que, aunque no sea una resolucidn dentro de un juicio
formal, EL ACUERDO DE CONCLUSION ¥ ARCHIVO ES UN ACTO DE AUTORIDAD, puesto que genera efectos
Juridicos, mismos que al cerrar una investigacion pueden impactar en los derechos del denunciante, por lo que
este Organo Interno de Control en la Secretarfa de Salud de la Ciudad de México, se encuentra obligado a
resguardar el mismo, toda vez que el expediente en mencidn a la fecha en que se realizé la solicitud de

informacidn publica se_encontraba en tiempo de conocer algin medio de impugnacidn, lo anterior con
fundamento en los ortfculos 100, 102 y 103 de (o Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de
México, los cuales se transcriben o continuacién:

Capitulo It '
De la calificacidn de Faltas administrativas
Articulo 100, Concluidas las diligencias de investigacién, las autoridades
investigadoras procederdn al andlisis de los hechos, asf como de la informacién
recabada, a efecto de determinar la existencia o inexistencia de actos u omisiones que
la ley sefiale como falta administrativa y, en su caso, calificarla como grave o no grave.
En tratdndose de los resultados de las verificaciones, revisiones, investigaciones y
auditorfas efectuadas por la autoridad competente, podrd de estimarle pertinente,
realizar investigaciones adicionales. Una vez calificada ta conducta en los términos del
pdrrafo anterior, se incluird la misma en el Informe de Presunta Responsabilidad
Administrativa y este se presentard ante la autoridad substanciadora a efecto de iniciar
el procedimiento de responsabitidad administrativa. Si no se encontraren elementos
suficientes para demostrar la existencia de la infraccidn y la presunto responsabilidad
del infractor, se ermtrra un acuerdo de conclusrony arch.'vo del expediente, sin pcrjmcm

pruebas y no hublere prescrito la facultad para sancionar. Dicha determinacién, en su
caso, se notificard a las Personas Servidoras Piblicas vy particulares sujetos a la
investigacién, asi como a los denunciantes cuando éstos fueren identificables, dentro
los diez dias hdbiles siguientes a su emisién.

. Capitulo IV
Impugnacion de la calificacion de faltas no graves
Articulo 102, La calificacion de los hechos como faltas administrativas no graves que realicen las
Autoridades -investigadoras, serd notificada al Denunciante, cuando este fuere identificable.
Ademds de e‘tub!ecer ta calificacion que se le haya drrdn a la presunta falta, la not;ﬁc‘auan
| ’

de presunta responsabilidad administrativa. La calificacién y lo abstencién a que se refiere el
articulo 101, podrdn ser impugnadas, en su caso, por el Denunciante, mediante el recurso de

inconformidad conforme al presente Capitulo. La presentacidn del recurso tendrd como efecto
que no se inicie el procedimiento de responsabilidad administrativa hasta en tanto este.sea
resuelto.

AW
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Articulo 103. El plazo para la presentacién del recurso serd de cinco dias hdbiles, contados a
partir de la notificocién de la resolucién impugnada.,

Dicho lo anterior, sirve de apoyo el siguiente criterio:

Registro digital: 2026084

Instancia: Segunda Sala

Undécima Epoca

Materia(s): Admmfstrat:vo

Tesis: 2a./J. 12/202_7 (11a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federac:on
Libro 23, Marzo de 2023, Tomo Ill, pdgina 2287

Tipo: Jurisprudencia

RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS EL DENUNCIANTE PUEDE IMPUGNAR EL ACUERDO_
DE CONCLUSION VARCHIVO DEL E‘XPE'DIENTE M'EDIANTE EL RECURSO DE INCONFORMIDAD‘

Hechos Una pcrsona morcrl presentd denunc:a 'por hechos que pocfr:an comm‘wr fa!ms .
administrativas . derivadas  de. un proceso «de acyud:cucmn directa. de adqutsrc:én de_
.medicamentos. Una vez real:zada la investigacién correspondierte el Srgano de contro[ emitié el...
... acuerda de conclusién y archive del expediente, al no advertir datas, indicios. o elémentos de
. prueba_para configurar la comisién de alguna falta administrativa, Incenforme. con: ello; la
" denunciante promowo amparo indirecto alegando que, no. existe algun medio. ordinario de. .
. defensa para impugnar esa. dec:s:on de.lg eutoridad :nvcst:gadora Cor respondw ader Segunda-«_
Sala dela Suprema Corte.de’ Just:cra de far Nacidn conocer del crmparo en rews:orr y

Por lo anterior, en términos de le dispuesto en los articulos 100, 102 y 103 de ia Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, los cuales establecen que el denuncionte cuenta con un plazo de cinco
dias habiles a partir de la notificacién de la resolucién impugnada paro interponer Recurso de Inconformidad,
tal y como lo establece la tesis jurisprudencial: “RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS. EL DENUNCIANTE
PUEDE IMPUGNAR EL ACUERDQ DE CONCLUSION Y ARCHIVO DEL EXPEDIENTE, MEDIANTE EL RECURSO DE
INCONFORMIDAD, con Registro digital: 2026084, Instancia: Segunda Sala, Undécima Epoca, Materia(s):
Administrativa, Tesis: 2a./J. 12/2023 (11a.}, Fuente: Gaceta del Semanario Jdudicial de la Federacion: bajo ese
supuesto y al caso que nos ocupa, el Acuerde de Conclusion y Archivo de fecha doce de diciembre de dos mil
veinticuatro, fue notificado al denunciante mediante el oficio SCG/OICSS/JUDI "B /728/2024, el trece de diciembre
de dos mil veinticuatro, por tanto, et plazo para que el denunciante interpusiera Recurso de Revisién en
contra del citade Acuerdo, corrié del dos de encro al ocho de enero del dos mi j
consideracion el “ACUERDC POR EL QUE SE SUSPENDEN LOS TERMINOS Y PLAZOS INHERENTES A LOS
PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS ANTE LA ADMINISTRACION PUBLICA DE LA CIUDAD DE MEXICO,
DURANTE LOS DIAS QUE SE INDICAN” asi como el “AVISO POR EL QUE SE HACE DEL CONOCIMIENTO LOS DIAS
DE SUSPENSION DE TERMINOS Y PLAZOS EN LOS ASUNTOS QUE TRAMITA LA SECRETARIA, EN MATERIA DE
RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA”, publicados en la Gaceta oficial de la Ciudad de México, en fechas
veintidcs y veinticinco de enerc de dos mil veinticuatro, respectivamente, en io cual ta Jefa de Gobierno vel
Secretaric de la Contraloria General, ambos de la Cuidad de México, suspendieron los términos y plazos para la
practica de actuaciones 'y diligencias en los Procedimientos Admrmstrativos que se desarro![an ante las
Dependencias, Orqanos Desconcentrados, Alcaldias [
éxico, a partir del dieciséis al treinta y uno de diciembre de dos mil veinticuatro, y ef primerc de enero de
dos mil veinticinco, fue dia inhdbil, es que el termino comenzd a correr a partir del dos de enero del dos mil
veinticinco.

Por lo anterior y en virtud de que el expediente aiin se encuentra en tiempo de conocer de algin medio de

impugnacién,_esta_autoridad se_encuentra imposibilitada juridicamente para proporcionar copias del’
;:77671’%_ toda vez que el mismo reviste el cardcter de CLASIFICADO en st modalidad
de RESERVADO, lo anterior de conformidad con lo dispuesto en la fraccidn VIl del articulo 183 de la Ley de
Transparencm Acceso a la informacién Piblica y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México y ol

lnformacmn, asi como para ia Eiabomaon de Versiones Piiblicas, los cuales se enuncian o continuacion:

Ley de Transparencia Acceso a la Infermacién Péblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México
Capitulo ll
De la Informacién Reservada
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Articulo 183, Como mformaaon reservada podrd c!asrf icarse aque!ia cuyc publicac:on

fod

Wil Cuando se trate de expedientes ]ud:craies o de los proced:mrentos adm:mstrattvos - seguidos
en forma de juicio, mientras la sentencia o resoliéion de forndo no haya cavsddo e;ecutarm

Una vez gite dichd resolicion causé estado los exped:entes serdn publrcos sa!vo Ia mformac:on
reservada o-confi denc:a[ gue pud:em contener; '

Lmeamrentos Gernérales en Materid de Clasificacion v Desdas'flcac:on dela Informaaon, asi
como'pard la Elaboraaon de Versrones Pubhcas )

Tnges:mo. Dé conformidad con el articils 113 fraccnan 0] dela'ley General podra consrdemrse .
comp informacion résefvade; baiislia que vilnére I conduedion de 1és exped:entes Judicialesode
los proced;mientos admm:strat:vos sequidos éri forma de juiicio, Srempre iz cuando se acredlfen 0%
s:gurentes elémentos: '

1. La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialimente furfsdiceional, quese

encuentre en trimite;

It Que la Iriformacion Solicitoda se reffera a actuac:ones dr!:genc:as o constanaas propms del

procedimiento, y

It Que st difiision afects o intefrumpa io libertad da decrs:on de las autorrdades dentm delj ju’lClO
" o procedimiento admmfstratrvo segwdo en forma deji jUICIO i

Esasi, que la detérmination de unAcuerdo de Conclus:on YArchivo, tambzen se encuentra sujeto ala rnterpos.rc:on
de un Juicio de Nulided y/c en su caso de i Juicio de Amparo Indtrecto) el 1% como se establé ece la s:gwente tesis
Jurisprodencial; drctado por nuestra mcrs aito trrbuna] :

Bajo ese criterio jurfdico, la Ley de Justicia Administrativa, establece que el Juicio de Nulidad es un medio de
defensa que se puede interponer ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México {FIACDMX), v
que ef plazo para la interposicidn de dicho recurse es de quince dias.habiles, contados a partir del siguiente dia
de la notificacidn del acto que se impugne. Este juicio se presenta cuanda se considera gue un acto o resclucion
de la administracion pablica es ilegal o viola el ordenamiento juridico, asi mismo, la Ley de Ampare, establece
que se puede presentar juicio de omparo en contra de actos u omisiones de la autoridad que transgredan los
derechos humanos, particularmente en su artfculo 17, establece que ef plazo para interponer juicio de amparo es
de quince dias, por tonto, no solo existe el plazo establecido en la { ey de Responsabilidades Administrativas de lo
Ciudud de México, como recurso para impugnar el Acuerdo de Conclusién y Archive, sino que fiay diversos juicios
que permiten al denunciante el acceso ¢ mecanismos efectivos para cuestionar lo legalided de la actuacion
administrativa,

[En conclusion, el plazo mayor que e denunciante tiene para presentar juicio, es de quince dias, mismos que \
fenecen el veintidds de enero del dos mil veinticinco, por tanto, adn se encuentran corriendo, razén por la cual,
esta autorided atin no puede considerar que el Acuerdo de Conclusidn y Archivo de fecha doce de diciembre
de dos mil veinticuatro haya causade ejecutoria, '

Aunado a lo anterior, cabe sefialar que esté Organo Interno de Control enla Secretaria de Salud de la Ciudad
de México, conoce de la presentacidn de algiin Juicio hasta que el mismo es netificado por la Autoridad
competente en oficiolia de partes perteneciente o esta Autoridad, situacion que puede exceder de los quince

\dfas-hébiles. )

.."Sic.
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Oficio SCG/UT/RR/12/2025.

CIUDAD DE MEXICO A 22 DE ENEROC DE 2025
OFICIO: SCG/UT/RR/12/2025
SOLICITUD: 020161824002440

ASUNTO: RESPUESTA COMPLEMENTARIA

PERSONA SOLICITANTE
PRESENTE

Me refiero a la solicitud de acceso a la informacién publica registrada en la Plataforma Naciona! de
Transparencia con el nimero 090161824002440, en la que solicita lo siguiente: /

“Solicito copicgsi 75 =y de las constancias que obran integradas en el expediente de
investigacion de manera enunciativa mas no limitativa, lo siguiente. 3
Denuncia. 2. Acuerdo de Inicio de la Investigacion. 3. Lineas de investigacién (describir cada una de las

lineas de investigacion llevadas a cabo) y los soportes documentales correspondientes. 4. Diligencias cl:
Investigacién. 5. Respuesta del Organo Interno de Control al correo electrénico de fecha 11 de diciembre
de 2024 suscrito por ***** ***** dirigido a la Licenciada Sandro Gabriela Garcia Garcia, Jefa de Unidac
Departamental de Investigacion "B" a la cuenta oficial oic_sedesa@cdmx.gob.mx. €. Acuerdo do
Conclusion y Archivo del expediente. 7. Constancias de las notificaciones personales realizadas (Céchi s
de notificacién, Instructivos, Citatorios, etc)

Datos complementarios:Expediente de Investigacion m cargo de la Licencians
Sandra Gabriela Garcia Garcfa, Jefa de Unidad Departamental de nvestigacion "B" del Organc iriter~o

de Control en la Secretaria de Salud” (Sic)

Derivado de la interposicién del Recurso de Revisiéon identificado con ia clave alianu 0 - @ U
INFOCDMX/RR.IP.0077/2025, con fundamento en el articulo 212 de la Ley de Transparencia, Accesn ot -
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se proparciona informacién adicional

- Copiasimpledel actadela Quincuagésima Cuarta Sesién Extraordinaria del' Comité cdeTransparsn.in
de la Secretaria de la Contraloria General celebrada el jueves 26 de diciembre de 2024, mediante i
cual se aprobé el siguiente acuerdo:

© “ACUERDO CT-E/54-02/24:Mediante propuesta del Organo Interno de Control on la”

Secretaria de Salud de la Ciudad de México, adscrito a la Direccién General de

Coordinacién de Organos Internos de Control Sectorial con motivo de la Solicitud o=

Acceso a la Informacién Publica con numero de folio: 090161824002440, este Corniijté de

Transparencia acuerda por unanimidad de votos, CONFIRMAR la clasificacion en su

modalidad de RESERVADA, las constancias ..que integran el expedients

, lo anterior de conforrnidad con el articulo 183 fraccion Vil de (o

[

Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México”.

' SUBDIRECTOR DE UNIDAD DE TRANSPARENCIA

ElaborgyLessia Rosario Bringas Galicia

..."Sic

Documentos anexos
» Acuse de naotificacion via PNT de respuesta complementaria en favor de quien
es recurrente de fecha 22 de enero de 2024.
» Acta de la Quincuagésima Cuarta sesién extraordinaria del comité de
transparencia de fecha 26 de diciembre de 2024.
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2 SECRETARIA DE LA CONTRALORIA GENERAL
CIUDAD DE MEXICO
¢ SUBDIRECCION DE UNIDAD DE TRANSPARENCIA

CAPITAL DE LA TRANSFORMACIIN

CT-E/54/2024

COMITE DE TRANSPARENCIA
SECRETARIA DE LA CONTRALORIA GENERAL

QUINCUAGESIMA CUARTA SESION EXTRAORDINARIA 2024 (JUEVES 26 DE DICIEMBRE DE 2024)

En la Ciudad de México, siendo las 17:02 horas del dia 26 de diciembre de 2024, se procede a elaborar el acta
correspondiente a la Quincuagésima Cuarta Sesién Extraordinaria del Comité de Transparencia de la
Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, misma que fue convocada el 24 de diciembre de 2024
mediante oficio SCG/UT/JUDAIP/67/2024 y celebrada de manera virtual, de conformidad con lo establecido en el
lineamiento Décimo Cuarto de los “Lineamientos Técnicos para la Instalacién y Funcionamiento de los Comités
de Transparencia de los Sujetos Obligados de la Ciudad de México, cuya ultima reforma fue publicada el 24 de
noviembre de 2022 en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México. -

&Sistema de comunicacién con los sujetos oblic

& Inicio sesion c

# Inicio v Medios de impugnacién ¥ « Consultas ¥ « Atracciéon ¥ « Acciones
Historico del medio de impugnacion
Numero de expediente Actividad Estado Fecha de ejecucion Responsable

INFOCDMX/RR.IP.0077/2025  Registro Electrénico Re‘f‘pcm” Medio de 08/01/2025 00:00:00 Recurrente
mpugnacion

Envio de Entrada y

INFOCDMX/RR.IP.0077/2025 Acuerdo Recibe Entrada 10/01/2025 00:00:00 DGAP
INFOCDMX/RR.IP.0077/2025 Admitir/Prevenir/Desechar Sustanciacion 14/01/2025 10:38:59 Ponencia
INFOCDMX/RR.IP.0077/2025 %m‘ma' Sustanciacién 23/01/2025 00:00:00 Sujeto obligado
__
INFOCDMX/RR 1P.0077/2025 ~ Cnvio de Alegatos y Sustanciacién 23/01/2025 00:00:00 Sujeto obligado
Manifestaciones
INFOCDMX/RR.IP.0077/2025 Recibe alegatos Sustanciacion 27/01/2025 09:47:08 Ponencia
Registro 1-6 de 6 disponibles 10 v
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VIII. Cierre. El diez de febrero de dos mil veinticinco, con fundamento en el
articulo 252, en correlacion con el articulo 243, fraccién V, ambos de la Ley de
Transparencia, se decreto el cierre de instruccion y se tuvieron por presentadas las
manifestaciones y alegatos, asi como, una presunta respuesta complementaria del

sujeto obligado.

Asimismo, no pasa desapercibido que la parte recurrente no presentd
manifestaciones ni alegatos en el plazo antes mencionado, por lo que con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 133 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia, se

declara precluido su derecho para tal efecto.

En virtud de que ha sido debidamente substanciado el presente expediente, y se

ordeno elaborar el proyecto de resolucion que en derecho corresponda.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247,
252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones |y

XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones Ill, IV, V y VII del
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Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,

Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resultdé admisible
porque cumplio con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la Ley

de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. A través del formato denominado “Detalle del medio de impugnacion”, la
persona recurrente hizo constar: su hombre, medio para oir y recibir notificaciones,
identifico al Sujeto Obligado ante el cual presentd las solicitudes, sefald los actos

recurridos y expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de Transparencia.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna dado que el
acto impugnado fue notificado el tres de enero de dos mil veinticinco, por lo que,
al tenerse por interpuesto el recurso de revision el ocho de enero de la misma
anualidad, esto es, al siguiente dia habil siguiente, es claro que fue interpuesto

en tiempo.

TERCERO. Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacién que nos ocupa, esta autoridad realiza el

estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por
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tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA.3

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

Analizadas las constancias que integran el recurso de revisién, se advierte que el
Sujeto Obligado no hizo valer ninguna causal de improcedencia contempladas en el
numeral 248 de la ley de la materia, sin embargo, de la citada revision a
consideracion de esta Ponencia se advierte que posiblemente puede actualizarse
el supuesto establecido en la fraccion Il, del articulo 249 de la Ley de Transparencia,
esto es, toda vez que el sujeto obligado al rendir sus alegatos, hizo del conocimiento
de este instituto haber emitido y notificado una respuesta complementaria a quien
es recurrente, en tal virtud y dada cuenta de que la misma tiene calidad de estudio

preferente se procedera a realizar el analisis de la misma.

En ese sentido, este Colegiado procede a entrar al estudio de dicha causal, la cual
a su letra indica:

“Articulo 249. El recurso serd sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

[I. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso.

De acuerdo con el precepto normativo anterior se advierte, que procede el
sobreseimiento del recurso de revision cuando éste se quede sin materia, es decir,

cuando se haya extinguido el acto impugnado con motivo de un segundo acto del

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion
1917-1988.
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sujeto recurrido que deje sin efectos el primero, y que restituya a la parte Recurrente
su derecho de acceso a la informacién publica transgredido, cesando asi los efectos
del acto impugnado y quedando subsanada y superada la inconformidad de la parte

inconforme.

Lo primero que advierte este Instituto es que la inconformidad esgrimida por la parte
Recurrente trata esencialmente de controvertir la respuesta, asi como de exigir la
entrega de la informacién solicitada en una modalidad electrénica, ya que a su
consideracion: se vulnera su derecho de acceso alainformacion esencialmente
debido a:

e En contra de la clasificacion de la informacién.
e Por el hecho de que no se le hace entrega de la informacion.

En ese sentido, este Instituto al advertir que los agravios, vertidos por la parte
Recurrente tratan esencialmente de controvertir la respuesta asi como a exigir la
entrega de la informacion requerida de manera gratuita; por ese motivo, se estima
conveniente realizar su estudio de forma conjunta, en virtud de la estrecha relacién
gue guardan entre si; lo anterior, con fundamento en el articulo 125, segundo
parrafo, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de

aplicacion supletoria a la ley de la materia, que es del tenor literal siguiente:

Articulo 125.-...

La autoridad, en beneficio del recurrente, podra corregir los errores que advierta en la
cita de los preceptos que se consideren violados y examinar en su conjunto los
agravios, asi como los demas razonamientos del recurrente, a fin de resolver la
cuestion efectivamente planteada, pero sin cambiar los hechos expuestos en el
recurso.

Asimismo, sustenta la determinacion que antecede, el siguiente criterio establecido
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{hinfo

por el Poder Judicial de la Federacién: CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO EN
CONJUNTO*

En el presente caso, la litis consiste en determinar si la respuesta emitida por el
Sujeto Obligado se ajusto a los principios que rigen la materia, de conformidad con

las disposiciones normativas aplicables.

En consecuencia, con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad
en el tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de
informacion, la respuesta inicial del sujeto obligado, asi como, los agravios de la

persona recurrente.

Solicitud

Respuesta Inicial

Agravio

Copia simple (version publica) de las
constancias que obran integradas
en el expediente de investigacion
XXXXXXKKXXXXXXXXKKXXXXXXXK,  de
manera  enunciatva mas no
limitativa, lo siguiente:

1. Denuncia.
Inicio de la

2. Acuerdo de
Investigacion.

3. Lineas de investigacion (describir
cada una de las lineas de
investigacion llevadas a cabo) y los
soportes documentales
correspondientes.

Después de realizar una busqueda exhaustiva
en los archivos fisicos y electrénicos que obran
en este Organo Interno de Control, se Informa
que se localizé el expediente
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, ~Mismo que se
determin6 con acuerdo de conclusién y archivo,
sin embargo, este 6rgano Interno de Control en
la Secretaria de Salud de la Ciudad de México
se encuentra obligado a resguardar el mismo,
toda vez que el expediente en mencién a la
fecha se encuentra en tiempo de conocer algun
medro de impugnacion, lo anterior con
fundamento en los articulos 100, 102 y 103
de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, por
lo anterior y en virtud de que el expediente no
ha causado estado, esta autoridad se

En contra de Ila
clasificacion de la
informacion.

Por el hecho de que
no se le hace entrega
de la informacion.

4 Registro No. 254906. Localizacién: Séptima Epoca Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion 72 Sexta Parte Pagina: 59 Tesis Aislada Materia(s): Comun CONCEPTOS
DE VIOLACION. ESTUDIO EN CONJUNTO. ES LEGAL. No se viola ningan dispositivo legal, por el hecho de
que el Juez de Distrito estudia en su sentencia conjuntamente los conceptos de violacion aducidos en la
demanda de amparo, si lo hace en razon del nexo que guardan entre siy porque se refieren a la misma materia.
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. Amparo en revision 69/68.
Daniel Hernandez Flores. 19 de noviembre de 1969. Unanimidad de votos. Ponente: Luis Barajas de La Cruz.

28

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 5556 36 21 20



{hinfo

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0077/2025

4. Diligencias de Investigacion.

5. Respuesta del Organo Interno de
Control al correo electrénico de
fecha 11 de diciembre de 2024
suscrito por Aurora Rello Najera,

encuentra imposibilitada juridicamente para
proporcionar copias del expediente
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, toda vez que el
mismo reviste el caracter de CLASIFICADO en
su modalidad de RESERVADO, lo anterior
de conformidad con lo dispuesto en fa
fraccion VII del articulo 183 de la Ley de

dirigido a la Licenciada Sandra | Transparencia Acceso a la Informacién Publica
Gabriela Garcia Garcia, Jefa de | y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
Unidad Departamental de | México.

Investigacion "™'B™ a la cuenta oficial
oic_sedesa@cdmx.gob.mx.

6. Acuerdo de Conclusion y Archivo
del expediente.

7. Constancias de las notificaciones
personales realizadas (Cédulas de
notificacion, Instructivos, Citatorios,
etc).

Documentales a las cuales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo

en la Jurisprudencia que a continuacion se cita:

“PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERALS, El
articulo 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece
gue los Jueces, al valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se
admitan en una controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los
fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decision, lo que significa que
la valoracién de las probanzas debe estar delimitada por la I6gica y la experiencia,
asi como por la conjuncién de ambas, con las que se conforma la sana critica, como
producto dialéctico, a fin de que la argumentacién y decisién del juzgador sean una
verdadera expresion de justicia, es decir, lo suficientemente contundentes para
justificar la determinacion judicial y asi rechazar la duda y el margen de subjetividad

5 Registro No. 163972, Localizaciéon: Novena Epoca , Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, XXXII, Agosto de 2010, Pagina: 2332, Tesis: 1.50.C.134 C,
Tesis Aislada, Materia(s): Civil
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del juzgador, con lo cual es evidente que se deben aprovechar "las maximas de la
experiencia”, que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente:
Walter Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.

Estudio de la respuesta complementaria

En este contexto, resulta necesario analizar si la respuesta complementaria
satisface la pretensién del ahora recurrente, a fin de determinar si el sujeto
obligado garantiz6 el derecho de acceso a la informacion publica de la

personarecurrente, con relacion a sus pedimentos informativos.

Es asi, como quedd asentado en el capitulo de antecedentes, que el Sujeto
Obligado emiti6 una presunta respuesta complementaria la cual fue notificada al
recurrente a través de la PNT, medio sefialado para recibir notificaciones, al
interponer su recurso de revision, mediante la cual fueron atendidos los agravios

manifestados por este.

De la revision practicada al oficio SCG/DGCOICS/DCOICS”’C”/0045/2025, suscrito
por la Direccién de Coordinacion de Organos internos de Control Sectorial
“B”, asi como de los anexos que acompafian a este, se advierte que el sujeto
obligado, para dar atencién a los agravios, se pronuncioé de inicio reiterando el

contenido de su respuesta primigenia, ademas de indicar lo siguiente:

El acuerdo de conclusién y archivo es un acto de autoridad, puesto que genera

efectos juridicos, mismos que al cerrar una investigacion puede impactar en los
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derechos del denunciante, por lo que ese Organo interno de Control en la Secretaria
de Salud de la Ciudad de México, y atento a que en la fecha en que se presento la
solicitud de informacién publica, se encontraba en tiempo de conocer algun
medio de impugnacion, lo anterior de conformidad con los articulos 100, 102
y 103 de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México® que

a su letra indican:

CAPITULO llI
De la calificacion de Faltas administrativas

Articulo 100. Concluidas las diligencias de investigacion, las autoridades investigadoras
procederan al analisis de los hechos, asi como de la informacioén recabada, a efecto de
determinar la existencia o inexistencia de actos u omisiones que la ley sefiale como falta
administrativa y, en su caso, calificarla como grave o no grave. En tratandose de los
resultados de las verificaciones, revisiones, investigaciones y auditorias efectuadas por la
autoridad competente, podra de estimarlo pertinente, realizar investigaciones adicionales.

Una vez calificada la conducta en los términos del parrafo anterior, se incluird la misma
en el Informe de Presunta Responsabilidad Administrativa y este se presentara ante la
autoridad substanciadora a efecto de iniciar el procedimiento de responsabilidad
administrativa.

Si no se encontraren elementos suficientes para demostrar la existencia de la
infraccién y la presunta responsabilidad del infractor, se emitird un acuerdo de
conclusiony archivo del expediente, sin perjuicio de que pueda abrirse nuevamente
la investigacién si se presentan nuevos indicios o pruebas y no hubiere prescrito
la facultad para sancionar. Dicha determinacién, en su caso, se notificara a las
Personas Servidoras Publicas y particulares sujetos a la investigacion, asi como a
los denunciantes cuando éstos fueren identificables, dentro los diez dias habiles
siguientes a su emision.

CAPITULO IV
Impugnacion de la calificacion de faltas no graves

Articulo 102. La calificacién de los hechos como faltas administrativas no graves que
realicen las Autoridades investigadoras, sera notificada al Denunciante, cuando este fuere
identificable. Ademas de establecer la calificacion que se le haya dado a la presunta falta,

6 Consultable en el siguiente vinculo electrénico:
h_ips://WWW.conqresocdmx.qob.mx/medizi/documentos/94e4e681f6ee477dlfcb67995f7e67fb31489686.pdf
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la notificacion también contendra de manera expresa la forma en que el notificado podra
acceder al Expediente de presunta responsabilidad administrativa.

La calificacion y la abstencidn a que se refiere el articulo 101, podran ser
impugnadas, en su caso, por el Denunciante, mediante el recurso de inconformidad
conforme al presente Capitulo. La presentacion del recurso tendra como efecto que no
se inicie el procedimiento de responsabilidad administrativa hasta en tanto este sea
resuelto.

Articulo 103. El plazo para la presentacién del recurso sera de cinco dias habiles,
contados a partir de la notificacidon de la resoluciéon impugnada.

Por lo anterior a efecto de dotar de certeza juridica a quien es recurrente, le envio
copia integra del Acta de la Quincuagésima Cuarta Sesion Extraordinaria del
Comité de Transparencia de fecha 26 de diciembre de 2024, misma que contiene

el acuerdo que sustenta la restriccién en el recurso de revision:

CIUDAD DE MEXICO SECRETAR{A DE LA CONTRALORIA GENERAL
é”z}r CAPITAL DE LA TRANSFORMACION SUBDIRECCION DE UNIDAD DE TRANSPARENCIA

CT-E/54/2024
ACUERDO CT-E/54-01/24:Mediante propuesta de la Direccién General de Administracion y Finanzas con

!e Transparencia acuerda por unanimidad de votos, CONFIRMAR la clasificacién en su modalidad de

CONFIDENCIAL, los datos personales contenidos en los documentos requeridos por el solicitante, lo
anterior de conformidad con el articulo 186 primer parrafo de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Plblicay Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México

ACUERDO CT-E/54-02/24:Mediante propuesta del érgano Interno de Control en la Secretaria de Salud de la
Ciudad de México, adscrito a la Direccién General de Coordinacién de Grganos Internos de Control Sectorial
con motivo de la Solicitud de Acceso a la Informacién Piblica con niimero de folio: 090161824002440, este
Comité de Transparencia acuerda por unanimidad de votos, CONFIRMAR la clasificacién en su modalidad de
RESERVADA, las constancias que integran el expediente m lo anterior de
conformidad con el articulo 183 fraccién VI de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Plblica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México

\. J
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Aunado lo anterior, a efecto de dotar de certeza juridica la respuesta proporcionada
a quien es recurrente se considera oportuno verificar el contenido de la restriccion

de la informacioén en su calidad de reservada.

Con la finalidad de dilucidar si los agravios de quien es recurrente son fundados o
no, es necesario verificar si la informacion requerida por este, es 0 no reservada
como lo afirma el Sujeto Obligado, razon por la cual se debe de precisar en qué
supuestos la informacion es de acceso restringido de acuerdo con la Ley de
Transparencia, en ese entendido resulta indispensable traer a colacion la siguiente

normatividad:

Articulo 6. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

XXIII. Informacion de Acceso Restringido: A la informacion en posesion de sujetos
obligados, bajo las figuras de reservada o confidencial;

XXVI. Informacion Reservada: A lainformacion publica que se encuentra temporalmente
sujeta a alguna de las excepciones previstas en esta Ley;

XXXIV. Prueba de Dafio: A la demostracion que hacen los sujetos obligados en relacién
a que la divulgacion de informacion lesiona el interés juridicamente protegido por la Ley,
y que el dafio que pueda producirse con la publicidad de la informacion es mayor que el
interés de conocerla;

Articulo 169. La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina
que la informacion en su poder actualiza alguno de los supuestos de reserva o
confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberan ser acordes
con las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y, en ningln caso,
podran contravenirla.

Articulo 170. La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la
informacion, por actualizarse cualquiera de los supuestos de reserva previstos,
correspondera a los sujetos obligados.

Articulo 171. La informacion clasificada como reservada sera publica cuando:
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|. Se extingan las causas que dieron origen a su clasificacion;

Il. Expire el plazo de clasificacion; o

[ll. Exista resolucion de la autoridad competente que determine que existe una causa de
interés publico que prevalece sobre la reserva de la informacion.

Cuando el Instituto revoque la clasificacion de la informacion, el Comité de Transparencia
atendera la resolucion para hacerla publica.

Al clasificar informacion con carécter de reservada es necesario, en todos los
casos, fijar un plazo de reserva.

La informacioén clasificada como reservada, podra permanecer con tal caracter hasta por
un periodo de tres afos. El periodo de reserva correra a partir de la fecha en que se
clasifica la informacion. Esta serd accesible al publico, aun cuando no se hubiese
cumplido el plazo anterior, si dejan de concurrir las circunstancias que motivaron su
clasificacion o previa determinacién del Instituto.

Excepcionalmente, los sujetos obligados, con la aprobacion de su Comité de
Transparencia, podrdn ampliar el periodo de reserva hasta por un plazo de dos afos
adicionales, siempre y cuando justifiquen que subsisten las causas que dieron origen a
su clasificacion, mediante la aplicacion de una prueba de dafio.

Para los casos previstos por la fraccion I, cuando se trate de informacién cuya publicacion
pueda ocasionar la destruccion o inhabilitacion de la infraestructura de caracter
estratégico para la provision de bienes o servicios publicos, y que a juicio del sujeto
obligado sea necesario ampliar nuevamente el periodo de reserva de la informacion; el
Comité de Transparencia respectivo debera hacer la solicitud correspondiente al Instituto,
debidamente fundada y motivada, aplicando la prueba de dafio y sefialando el plazo de
reserva, por lo menos con tres meses de anticipacion al vencimiento del periodo.

Articulo 173. En los casos en que se niegue el acceso a la informacién, por actualizarse
alguno de los supuestos de clasificacion, el Comité de Transparencia debera confirmar,
modificar o revocar la decision.

Para motivar la clasificacién de la informacion y la ampliacion del plazo de reserva, se
deberan sefalar las razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron al sujeto
obligado a concluir que el caso particular se ajusta al supuesto previsto por la norma legal
invocada como fundamento. Ademas, el sujeto obligado debera, en todo momento, aplicar
una prueba de dafio.

Tratandose de aquella informacién que actualice los supuestos de clasificacion, debera
sefialarse el plazo al que estara sujeta la reserva.

Articulo 174. En la aplicaciéon de la prueba de dafio, el sujeto obligado debera
justificar que:
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I. La divulgacién de la informacidn representa un riesgo real, demostrable e identificable
de perjuicio significativo al interés publico;

. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacién supera el interés publico general de
que se difunda, y

lll. La limitacién se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio menos
restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

Articulo 176. La clasificacidon de la informacion se llevara a cabo en el momento en que:

I. Se reciba una solicitud de acceso a la informacion;

Il. Se determine mediante resolucion de la autoridad competente, o

Ill. Se generen versiones publicas para dar cumplimiento a las obligaciones de
transparencia previstas en esta Ley y demas ordenamientos aplicables.

Articulo 183. Como informacion reservada podra clasificarse aquella cuya publicacién:

I. Pueda poner en riesgo la vida, seguridad o salud de una persona fisica;

Il. Obstruya las actividades de verificacion, inspeccion y auditoria relativas al cumplimiento
de las leyes o afecte la recaudacién de contribuciones;

[Il. Obstruya la prevencién o persecucién de los delitos;

IV. La que contenga las opiniones, recomendaciones o puntos de vista que formen parte
del proceso deliberativo de las personas servidoras publicas, hasta en tanto no sea
emitida la decision definitiva, la cual debera estar documentada;

V. Cuando se trata de procedimientos de responsabilidad de las personas servidoras
publicas, quejas o denuncias tramitadas ante los drganos de control en tanto no se haya
dictado la resolucién administrativa definitiva;

VI. Afecte los derechos del debido proceso;

VIl. Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos sequidos en forma de juicio, mientras la sentencia o resolucién de
fondo no haya causado ejecutoria. Una vez que dicha resolucion cause estado los
expedientes serdn publicos, salvo la informacion reservada o confidencial que
pudiera contener;

VIIl. Contengan los expedientes de averiguaciones previas y las carpetas de
investigacion, sin embargo una vez que se determind el ejercicio de la accién penal o el
no ejercicio de la misma, seran susceptibles de acceso, a través de versiones publicas,
en términos de las disposiciones aplicables, y

IX. Las que por disposicion expresa de una ley tengan tal caracter, siempre que sean
acordes con las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y no la
contravengan; asi como las previstas en tratados internacionales.

Articulo 184. Las causales de reserva previstas en el articulo anterior se deberan fundar
y motivar, a través de la aplicacion de la prueba de dafio a la que se hace referencia en
el presente Titulo.

35

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 5556 36 21 20



||
ﬁ Inln EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0077/2025

Articulo 216. En caso de que los sujetos obligados consideren que los documentos o la
informacion debe ser clasificada, se sujetard a lo siguiente:

El Area debera remitir la solicitud, asi como un escrito en el que funde y motive la
clasificacion al Comité de Transparencia, mismo que debera resolver para:

a) Confirmar la clasificacion;
b) Modificar la clasificacidon y otorgar parcialmente el acceso a la informacion, y
¢) Revocar la clasificacion y conceder el acceso a la informacion.

El Comité de Transparencia podra tener acceso a la informaciéon que esté en poder del
Area correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificacion.

La resolucién del Comité de Transparencia sera notificada al interesado en el plazo de
respuesta a la solicitud que establece la presente Ley.

De los preceptos legales transcritos en lineas anteriores, se desprende lo siguiente:

Que el objeto de la Ley de la materia es transparentar el gjercicio de la funcion publica,
garantizar el efectivo acceso de toda persona a la informacién publica en posesion de
los 6rganos locales: Ejecutivo, Legislativo, Judicial y Autbnomos por ley, asi como de
cualquier entidad, organismo u organizacion que reciba recursos publicos de esta Ciudad
de México.

Que una solicitud de acceso a la informacion publica es la via para acceder a todo
archivo, registro o dato contenido en cualquier medio, documento o registro impreso,
optico, electrénico, magnético o fisico que obre en poder de los Sujetos Obligados, y que
en ejercicio de sus atribuciones, tengan la obligacién de generar en términos de la Ley
de la materia y no haya sido clasificado como de acceso restringido (reservada o
confidencial).

e Que la informacién uUnicamente podra ser clasificada como reservada mediante
resolucion fundada y motivada.

e Que es publica toda la informacion que obra en los archivos de los Sujetos
Obligados, con excepcion de aguella que de manera expresay especifica, se prevé
como informacién reservada, cuyos supuestos enumera la propia Ley en el articulo
183.

La clasificacion de la informacién, es el proceso por medio del cual, los Sujetos
Obligados determinan que se actualiza alguno de los supuestos de reserva o
confidencialidad de la informacién en su poder, establecidos en la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.
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» En aquellos casos en los que los Sujetos Obligados consideren que la informacion
requerida es de acceso restringido en su modalidad de confidencial, el area que la
detenta debera remitir la solicitud de clasificacion de la informacién por escrito, en donde
de forma debidamente fundada y motivada, someta a consideracién de su Comité de
Transparencia dicha clasificacion, quien puede resolver lo siguiente:

a) Confirmay niega el acceso a la informacion.
b) Modifica la clasificacion y otorga parcialmente el acceso la informacion, y
c) Revoca la clasificacion y concede el acceso a la informacién.

Precisado lo anterior y atendiendo a que el sujeto indicé que, la informacién no le
puede ser proporcionada debido a que esta detenta la calidad de restringida en su
modalidad de Reservada, ello de conformidad con lo establecido en el articulo 183,
fraccion VI, de la Ley de Transparencia; de las actuaciones que conforman el
expediente en que se actla se pudo corroborar lo anterior con el contenido de la
Quincuagésima Cuarta Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia de
fecha 26 de diciembre del afio 2024, en la que se confirmd de manera colegiada

la clasificacion de parte de la informacion requerida por la persona recurrente.

De la transcripcién anterior, asi como de la revision efectuada al Acta del comité de
transparencia, este Instituto advierte que el Sujeto Obligado someti6 a
consideracion de su Comité de Transparencia, entre otros puntos, la clasificacion
de la informacion requerida; misma que se llevo a cabo de una manera correcta,
puesto que sefialé de forma categoérica los requisitos y procedimiento sefialados por
el articulo 174 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y del andlisis minucioso a la aludida

acta, se pueden advertir los mismos.
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Formuladas las precisiones que anteceden, y del estudio a la informacion solicitada,
este 6rgano colegiado advierte que la informacién requerida en la solicitud guarda
la calidad de reservada en su modalidad de acceso restringido, de conformidad con
lo dispuesto por el articulo 183 de la Ley de la Materia, ello en razon de que la

misma, se trata de un procedimiento sequido en forma de juicio, circunstancia

gue se puede afirmar, ya que de las diligencias que fueron remitidas para mejor

proveer, este Organo Colegiado advierte primeramente que la_solicitud que se

analiza fue presentada en fecha dieciséis de diciembre del afilo dos mil veinticuatro,

y por su parte el sujeto obligado dio atencioén a lo solicitado en fecha dieciocho de
ese mismo mes Yy afo, refiiendo que, se localizd el expediente requerido
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, Mismo que se determind con acuerdo de conclusiéon y
archivo, sin embargo, el Organo Interno de Control en la Secretaria de Salud de la
Ciudad de México se encontraba obligado a resguardar el mismo, toda vez que el
expediente en mencioén, en esa fecha se encuentra en tiempo de conocer algun
medio de impugnacion, ello con fundamento en los articulos 100, 102 y 103 de
la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, en razén
de que aun no habia causado estado, y por ello se encontraba imposibilitado

juridicamente el sujeto obligado, para proporcionar copias del expediente requerido.

Asi las cosas para robustecer lo anterior, del contenido de las diligencias para mejor
proveer se pude advertir que el Acuerdo de Conclusion y Archivo emitido el doce de
diciembre de dos mil veinticuatro a través del oficio SCG/OICSS/JUDI’B”/728/2024,
le fue notificado al denunciante en fechatrece de diciembre de ese mismo afio,

por lo que el plazo para gue se inconforma con el referido acuerdo corrié del

dos al ocho de enero del afio_en curso, en razon de que del del dieciséis al

treinta y uno de diciembre de dos mil veinticuatro, asi como el primero de
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enero del aio en curso, fueron declarados como inhabiles de conformidad con

las siguientes documentales oficiales:

(c‘onsideracién el “ACUERDO POR EL QUE SE SUSPENDEN LOS TERMINOS Y PLAZOS INHERENTES A LOS \
PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS ANTE LA ADMINISTRACION PUBLICA DE LA CIUDAD DE M‘::XICO,
DURANTE LOS DiAS QUE SE INDICAN” asi como el “AVISO POR EL QUE SE HACE DEL CONOCIMIENTO LOS DIAS
DE SUSPENSION DE TERMINOS Y PLAZOS EN LOS ASUNTOS QUE TRAMITA LA SECRETARfA, EN MATERIA DE
RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA”, publicados en la Gaceta oficial de la Ciudad de México, en fechas
veintidds y veinticinco de enero de dos mil veinticuatro, respectivamente, en la cual la Jefa de Gobierno y el
Secretario de la Contraloria General, ambos de la Cuidad de México, suspendieron los términos y plazos para lo
préctica de actuaciones 'y diligencias en los Procedimientos Administrativos que se desarrollan. ante las
Dependencias, Organos Desconcentrados, Alcaldias y Entidades de la Administracién Pablica de la Ciudad de
México, a partir del dieciséis al treinta y uno de diciembre de dos mil veinticuatro, y el primero de enero de
\ dos mil veinticinco, fue dia inhdbil, es que el termino comenzd a correr a partir del dos de enero del dos il )

veinticinco.

Lo anterior se ve reforzado de manera l6gica-juridica, con el hecho de que el sujeto
obligado, a efecto de garantizar el debido derecho de acceso a la informacién
publica de quien es recurrente, para fundar y motivar la prueba de dafio a que alude
el articulo 174 de la Ley de Transparencia, y que da sustento juridico a la restriccién
a la informacioén requerida, y del andlisis a la citada acta y la respuesta se origen si

se advierten los siguientes, que a saber son:

I. La divulgaciéon de la informacion representa un riesgo real, demostrable e
identificable de perjuicio significativo al interés publico. El Organo Interno de
Control se encuentra imposibilitado para proporcionar la copia integra del expediente
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, toda vez, que actualmente se encuentra en término de
conocer de algun medio de impugnacion por parte del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, por lo tanto, se tiene la obligacién de
resguardar los documentos de cualquier influencia externa ajena a las partes
involucradas ubicandose en los supuestos que sefiala la fraccion VI, del articulo 183,

de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas
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de la Ciudad de México en concordancia con el articulo 49 fracciéon XVI de la Ley de

Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México.

Il. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés publico
general de que se difunda. Al proporcionar la informacién consistente en la
documentacion solicitada por el solicitante la cual corresponde a la copia del
expediente XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, el cual se encuentra integrado y es un
expediente que se encuentra en término de conocer de algin medio de impugnacion,
por lo que, el divulgar la informacion, podria obstaculizar la valoraciéon del medio de
impugnacion, al dejar al alcance de terceros informacion que aun debe ser valorada
por la Autoridad Jurisdiccional y hasta en tanto la resolucion no haya causado estado
se debe resguardar los documentos de cualquier influencia externa ajena a las partes

involucradas.

Por otra parte, el dafio que se le puede producir con la publicidad de la informacion
antes citada, es mayor que al interés de conocerla, puesto que se lesionaria el interés
procesal de dicho asunto que se encuentra en termino de conocer de algiin medio de
impugnacion por parte del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México

y en el cual no se ha emitido una sentencia definitiva.

lll. La limitacién se adecua al principio de proporcionalidad y representa el
medio menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio. La reserva de la
informacion constituye una limitacion proporcional y representa el medio menos
restrictivo disponible para evitar un perjuicio en la conduccion del expediente y la libre
deliberaciéon del juez, pues la reserva del expediente requerido es una medida
temporal de restriccién a la informacién, cuyo propdsito es evitar injerencias externas
gue pudieran obstaculizar o perjudicar la resolucion de los medios de impugnacion en

tramite, asi como incidir de manera negativa en el animo del juzgador, por lo que con
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la reserva de la informacién también se coadyuva a garantizar los principios de

imparcialidad, legalidad, certeza y objetividad.

Ante tales circunstancias, este 6rgano colegiado arriba a la conclusion de que, la
informacion requerida efectivamente detenta la calidad restringida en su modalidad
de Reservada y méxime de que ya se hizo entrega de la copia integra del acta del
comité de transparencia que da sustento a tal restriccion y se ha verificada que si
se trata de un procedimiento administrativo seguido en forma de juicio, por ello se
afirma que la solicitud en su totalidad ha sido atendida conforme a derecho,

mediante el segundo pronunciamiento que se analiza.

Con base en dichos pronunciamientos, las personas Comisionadas integrantes del
pleno de este Organo Garante consideran que se ha dado atencion total a lo
solicitado, tal y como lo establece la Ley de Transparencia.

Para dar sustento juridico al estudio que antecede, se estima oportuno citar como
hecho notorio el criterio determinado por éste Pleno de este Organo Garante en la
resolucion emitida por la ponencia del entonces Comisionado Ciudadano el Doctor
Aristides Rodrigo Guerrero Garcia dentro del expediente
INFOCDMX/RR.IP.3947/2024', lo anterior con fundamento en el primer parrafo, del
articulo 125 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México y el
diverso 286 del Codigo, ordenamientos de aplicacion supletoria a la ley de la

materia, lo anterior, en virtud de las siguientes consideraciones:

" Propuesto por la Ponencia del entonces Comisionado Ciudadano de este Instituto el Doctor Aristides Rodrigo
Guerrero Garcia y resuelto en la Sesion Ordinaria, celebrada el veintitrés de octubre del dos mil veinticuatro.
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e En laresolucion del citado recurso, el pleno de este instituto determind, Sobreseer
por quedar sin materia el recurso de revision, en razén de que se valido la
restriccion de la informacion en su modalidad de reservada, debido a que,
mediante un segundo pronunciamiento, se proporcioné el acta de su comité
de transparencia debidamente integrada y con la cual se puede corroborar la
restriccion de lainformacion en su calidad de reservada.

Finalmente, es importante traer a colacion los articulos 5 y 32, de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacién supletoria a la
Ley de Transparencia, a efecto de recordar que las actuaciones de los sujetos

obligados estan investidas por los principios de Veracidad y Buena Fe:

Articulo 5.- El procedimiento administrativo que establece la presente ley se regira por
los principios de simplificacion, agilidad, informacién, precision, legalidad, transparencia
imparcialidad y buena fe. ...

Articulo 32.- Las manifestaciones, informes o declaraciones rendidas por los
interesados a la autoridad competente, asi como los documentos aportados, se
presumiran ciertos salvo prueba en contrario, y estaran sujetos en todo momento a la
verificacion de la autoridad. Si dichos informes, declaraciones o documentos resultan
falsos, seran sujetos a las penas en que incurran aquellos que se conduzcan con
falsedad de acuerdo con los ordenamientos legales aplicables. La actuacion
administrativa de la autoridad y la de los interesados se sujetaran al principio de buena
fe.

Sirve de refuerzo la siguiente tesis:

BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. Este
principio estriba en que en la actuacion administrativa de los érganos de la administracion
publica y en la de los particulares, no deben utilizarse artificios o artimafnas, sea por
accion u omision, que lleven a engafio o a error. La buena fe constituye una limitante al
ejercicio de facultades de las autoridades, en cuanto tiene su apoyo en la confianza que
debe prevalecer en la actuacién administrativa, por lo que el acto, producto del
procedimiento administrativo, serd ilegal cuando en su emision no se haya observado la
buena fe que lleve al engafio o al error al administrado, e incluso a desarrollar una
conducta contraria a su propio interés, lo que se traduciria en una falsa o indebida
motivacion del acto, que generaria que no se encuentre apegado a derecho. SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO.
Amparo directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de Comercio Exterior, S.C. 28 de
septiembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos Rodriguez Navarro.
Secretaria: Rebeca del Carmen Gémez Garza.”
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Derivado de todo lo anterior, es importante traer a colacion el Criterio 07/21 del

Pleno de este Instituto que establece lo siguiente:

CRITERIO 07/21

Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. Las manifestaciones y
alegatos no son el medio idoneo para mejorar o complementar la respuesta que
originalmente un sujeto obligado otorgd a una solicitud de informacién. Para que los
alegatos, manifestaciones o un escrito dirigido al particular puedan considerarse como
una respuesta complementaria valida se requiere de lo siguiente:

1. Que la ampliacion de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de
entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo Garante para
que obre en el expediente del recurso.

3. La informacién proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos los
extremos de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del Organo
Garante que emiti6 una respuesta complementaria la cual satisfaga la integridad de la
solicitud de informacion, sino que debe acreditar que previamente la hizo del conocimiento
del particular a través de los medios elegidos para recibir notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser desestimada.
Previo analisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se pudiera
sobreseer si del andlisis al contenido de los documentos se advierte que atienden la
totalidad de la solicitud.

Asimismo, el sujeto obligado anexo6 el comprobante de notificacion de la respuesta
complementaria a la parte recurrente, via Plataforma Nacional de Transparencia,
asi como, correo electrénico, sefialado por quien es recurrente, medio elegido para

ser notificado.
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Esto ultimo, debido a que no basta con que el sujeto obligado haga del conocimiento
de este Instituto la emision de una respuesta complementaria a efecto de satisfacer
integramente la solicitud, sino que debe acreditar que previamente la hizo del
conocimiento de la recurrente a través de los medios elegidos para recibir

notificaciones, como acontecio.

Todo ello, a efecto de estar en posibilidad de sostener la legitimidad y oportunidad
del pronunciamiento emitido por el sujeto obligado, garantizando el acceso a la

informacion publica y el derecho a la buena administracion.

En el caso, el sujeto obligado remitié informacion solicitada a través de la respuesta
complementaria, se pronuncié claramente respecto de la informacion de interés y
remitié lo solicitado via Plataforma Nacional de Transparencia y correo electrénico

ala parte recurrente.

Razones por las cuales se estima que se proporcioné una respuesta adecuada a la
solicitud, atendiendo directamente las razones de inconformidad manifestadas por

la parte recurrente.

Maxime que, se advierten las constancias de notificaciones electronicas de la
respuesta complementaria a quien es recurrente, en fecha veintidés de enero del
afio en curso, cumpliendo asi, con los extremos del criterio 07/21 antes
mencionado. En este sentido, se concluye que con la respuesta complementaria el
sujeto obligado cubre en sus extremos lo solicitado por la parte recurrente, es decir,

con la emisién de la respuesta complementaria, tiene por satisfecha la atencién
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dada a la solicitud, por lo que, se considera que queda sin efectos el agravio de la

persona recurrente.

De ahi que se estime que el presente asunto ha quedado sin materia en términos
de lo previsto por el articulo 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia, pues ha

guedado debidamente atendido el fondo de la solicitud.
Razones por las cuales se:
RESUELVE

PRIMERO. Por lo sefialado en el Considerando TERCERO de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 249 fraccién Il de la Ley de Transparencia, se

SOBRESEE el presente recurso de revision por quedar sin materia.

SEGUNDO. En cumplimiento del articulo 254 de la Ley de Transparencia, se
informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente resolucion,
podrd impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales o ante el Poder Judicial de

la Federacion, sin poder agotar simultineamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a las partes a través de los medios

sefalados para tales efectos.
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