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RECURSO DE REVISION' EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.0097/2025

SUJETO OBLIGADO: SECRETARIA DE
PLANEACION, ORDENAMIENTO TERRITORIAL Y
COORDINACION  METROPOLITANA  (ANTES
SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO Y
VIVIENDA)

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ!

Ciudad de México, a veintiséis de febrero de dos mil veinticinco?.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.0097/2025, interpuesto en
contra de la Secretaria de Planeacién, Ordenamiento Territorial y Coordinacion antes
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, se formula resolucion en el sentido de

SOBRESEER en el recurso de revision por guedar sin materia, con base en lo siguiente:
. ANTECEDENTES

l. El seis de diciembre de dos mil veinticuatro, se tuvo por recibida la solicitud de acceso a
la informacion con namero de folio 090162624003512, en la que requirié en copia certificada

de lo siguiente:

“solicito se me informe si la constancia de zonificacion folio 17145 de fecha de ingreso
28/06/1990, referente al predio ubicado en la calle Anatole France numero 17, colonia Polanco,
Delegacion Miguel Hidalgo, cp 11540, obra e los archivos de la Secretaria de Desarrollo
Urbano.” (Sic)

1 Con la colaboracion de Luis Roberto Palacios Mufioz.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2025, salvo precision en contrario.
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Sefialando como medio para recibir su respuesta, a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia.

Il. El diecinueve de diciembre de dos mil veinticuatro, el Sujeto Obligado, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia notifico el oficio SPOTMET/DGOU/DRPP/0525/2024
de fecha doce de diciembre, signado por la Directora del Registro de Planes y Programas
de la Secretaria de Planeacion, Ordenamiento Territorial y Coordinacion Metropolitana, a

través de los cuales informé lo siguiente:

Oficio: SPOTMET/DGOU/DRPP/0525/2024 de fecha doce de diciembre, signado por la
Directora del Registro de Planes y Programas de la Secretaria de Planeacién,

Ordenamiento Territorial y Coordinacion Metropolitana.

“

Ahora bien, una vez concluida la blsqueda exhaustiva realizada en los registros de esta
Direccion, con los datos proporcionados en la solicitud que nos ocupa, no se localizé
documentacion relativa a la presunta emision de una “constancia de zonificacion folio 17145
de fecha de ingreso 28/06/1990” para el predio en comento..

...” (Sic).

lll. El ocho de enero, la parte solicitante interpuso recurso de revision, mediante el cual hizo

valer sus motivos de inconformidad, agraviandose de lo siguiente:

“En referencia a la solicitud de acceso a la informacion publica numero de folio
090162624003512 y en referencia a lo establecido en los articulos 233, 234 y 236 de la ley de
acceso a la informacién puablica y rendicion de cuentas de la Ciudad de México mediante el
cual nos prevé el derecho de interponer recurso de revision en contra de la presente respuesta.
por tal motivo solicito sea reconsiderada la solicitud antes mencionada. “(Sic)

V. Por acuerdo del trece de enero el Comisionado Ponente, con fundamento en los articulos
51, fracciones | y Il, 52, 53 fraccion 1l, 233, 234, 236, 237 y 243 de la Ley de Transparencia,

admitié a tramite el recurso de revision interpuesto.
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V. El treinta de enero, el Sujeto Obligado, a través de la PNT mediante oficios numeros,
SPOTMET/DGAJ/JUDUT/0446/2025 y SPOTMET/DGAJ/JUDUT/0445/2025 de fechas
veintinueve de enero, signados por el Jefe de Unidad Departamental de la Unidad de
Transparencia y la J.U.D. de la Unidad de Transparencia formul6 sus alegatos e hizo del

conocimiento la emision y notificacion de una respuesta complementaria.

VI. Por acuerdo de fecha veinticuatro de febrero, con fundamento en el articulo 243 de la
Ley de Transparencia, ordend el cierre del periodo de instruccién y elaborar el proyecto de

resolucion correspondiente.

En razon de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y de
gue las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales que se desahogan
por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243,

fraccion VII, de la Ley de Transparencia, y
IL.CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México es
competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revisibn con
fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de
la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220,
233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 249 fraccion lll, 252 y 253 de la Ley
de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIIl, 12 fracciones | y IV, 13
fracciones IX y X, y 14 fracciones Ill, IV, V y VIl del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y

Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.
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SEGUNDO. Requisitos. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resultd
admisible porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la

Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. Del formato “Detalle del medio de impugnacioén” se desprende que quien es
recurrente hizo constar: nombre; Sujeto Obligado ante el cual interpone el recurso; medio
para oir y recibir notificaciones; de las documentales que integran el expediente en que se
actla se desprende que impugno el oficio a través del cual el Sujeto Obligado dio respuesta
a la solicitud de informacion. De igual forma, mencioné los hechos en que se fundé la

impugnacién y los agravios que le causo el acto impugnado.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo dispuesto por
los articulos 374, 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
de aplicacién supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo en la Jurisprudencia
1.50.C.134 C cuyo rubro es PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.?

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision es oportuna, dado que la respuesta
impugnada fue notificada el diecinueve de diciembre de dos mil veinticuatro, de

conformidad con las constancias que obran en autos.

En tal virtud, el plazo para interponer el presente recurso de revision trascurrié del veinte de
diciembre de dos mil veinticuatro al veintisiete de enero, al haber sido interpuesto el
recurso de revision que nos ocupa el ocho de enero, es decir, al segundo dia habil siguiente

gue recibi6 su respuesta, es claro que el mismo fue presentado en tiempo.

3 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXXII, Agosto de 2010, Pagina: 2332. Tesis: 1.50.C.134
C. Tesis Aislada. Materia(s): Civil.
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TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio
oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una
cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis
Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA%.

Por lo anterior y una vez analizadas las constancias del recurso de revision, se observa que
el Sujeto Obligado con fecha treinta de enero, notifico a la parte recurrente una respuesta
complementaria contenida en los oficios nimeros, SPOTMET/DGAJ/JUDUT/0446/2025 y
SPOTMET/DGAJ/JUDUT/0445/2025 de fechas veintinueve de enero, signados por el Jefe
de Unidad Departamental de la Unidad de Transparencia y la J.U.D. de la Unidad de
Transparencia, con sus anexos, con el cual pretende subsanar la inconformidad expuesta

por el recurrente.

Por lo que, en el presente caso se advierte que podria actualizarse la hipétesis de
sobreseimiento establecida en el articulo 249, fraccién Il de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

En consecuencia, y a efecto de determinar si con la respuesta complementaria que refiere el
Sujeto Obligado satisface las pretensiones hechas valer por la recurrente y con el propésito
de establecer que dicha causal de sobreseimiento se actualiza, es pertinente esquematizar
la solicitud de informacion, la respuesta complementaria y los agravios, de la siguiente

manera.

4 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988
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l. Cuestién Previa.

a) Solicitud de informacién: La parte recurrente solicito si la constancia de zonificacion
folio 17145 de fecha de ingreso 28/06/1990 referente a un predio obra en los archivos de

la Secretaria de Desarrollo Urbano.

b) Sintesis de agravios. De acuerdo con el medio de impugnacion presentado, se
desprende que la parte recurrente se inconformé a efecto de que fuese reconsiderada la

solicitud.

c) Estudio de la respuesta complementaria. Al tenor de la inconformidad relatada en el
inciso anterior, se verificara si el Sujeto Obligado subsano la inconformidad sefialada por el

recurrente y si proporcioné la respuesta acorde con lo requerido en la solicitud de informacion

Bajo este orden de ideas, para efecto de determinar si se actualiza la hipétesis normativa
prevista en la fraccion Il, del articulo 249 de la Ley de Transparencia, se estima pertinente

reproducir dicho precepto normativo en su parte conducente:

TITULO OCTAVO
DE LOS PROCEDIMIENTOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
DE ACCESO A INFORMACION PUBLICA
Capitulo |
Del Recurso de Revision

Articulo 249. EIl recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
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De acuerdo con el precepto anterior, procede el sobreseimiento del recurso de revision
cuando éste se quede sin materia, es decir, cuando se haya extinguido el acto impugnado
con motivo de un segundo acto del Sujeto Obligado que deje sin efectos el primero, y que
restituya a la parte recurrente su derecho de acceso a la informacién publica transgredido,
cesando asi los efectos del acto impugnado, quedando subsanada y superada la

inconformidad de la parte inconforme.

Para ello, es necesario que la respuesta complementaria cumpla con los siguientes

requisitos.

a) Que satisfaga el requerimiento de la solicitud, o en su caso el agravio invocado por

el recurrente, dejando sin efectos el acto impugnado.

b) Que exista constancia de la notificacién de la respuesta al recurrente, a través del

medio sefialado para oir y recibir notificaciones.

Por lo que, tomando en cuenta lo anterior, es necesario realizar el analisis de la respuesta
complementaria emitida por el Sujeto Obligado, con el objeto de conocer si a través de esta

atendié de manera adecuada la solicitud de informacion.

En esos términos, se observa que el Sujeto Obligado emitié una respuesta complementaria
contenida en los oficios numeros, SPOTMET/DGAJ/JUDUT/0446/2025 vy
SPOTMET/DGAJ/JUDUT/0445/2025 de fechas veintinueve de enero, signados por el Jefe
de Unidad Departamental de la Unidad de Transparencia y la J.U.D. de la Unidad de

Transparencia, con sus anexos a través del cual informd lo siguiente:

“

Oficio SPOTMET/DGAJ/JUDUT/0446/2025 signado por el Jefe de Unidad Departamental de la
Unidad de Transparencia
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SEGUNDO.- Ahora bien, con la finalidad de cumplir con los principios de maxima publicidad y pro persona,
asi como realizar una busqueda exhaustiva y congruente de la informacion solicitada, esta UT solicito al
Archivo de Concentracion correspondiente a la Subdireccion de Archivos Generales, de la Direccion
General de Administracion y Finanzas, la informacién solicitada por el hoy recurrente, por lo que una vez
terminaca dicha bisqueda se hara del conocimiento al recurrente la respuesta correspondiente.

TERCERQ. Lo anterior, se hizo del conocimiento al solicitante mediante oficio
SPOTMET/DGAJ/IUDUT/0445/2025 de fecha 29 de enero de 2025 (ANEXO 9) a través del medio
designado para recibir notificaciones.

Por lo tanto, se solicita tenga a bien considerar el oficio antes referido como valido, conforme a lo
establecido en el CRITERIO 07/21, que a la |letra sefhala:

“Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. l.as manifestaciones y
alegatos no son el medio idéneo para mejorar o complementar la respuesla que originalmente
un sujeto obligado otorgé a wuna solicitud de informacion. Para que los alegatos,
manifestaciones o un escrito dirigido al particular puedan considerarse como una respuesla
complementaria valida se requiere de lo siguiente:

1. Que la ampliacion de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de entrega

elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacién a este Organo Garante para que
obre en el expediente del recurso.

2 1a informacién proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos los
exiremos de la solicitud.

Oficio SPOTMET/DGAJ/JUDUT/0445/2025 signado por la J.U.D. de la Unidad de
Transparencia.

”

Al respecto, se adjunta copia simple del oficio SPOTMET/DGOU/DRPP/0443/2025 de fech
2025 de la Direccién del Registro de Planes y Programas, adscrita a la Direccion General del Order
Urbano de este sujeto obligado.

a 28 de enerp de

Asi como se hace de su conocimiento que esta Unidad de Transp

de méxim ici i g ti i
a publicidad y realizar una blisqueda exhaustiva y congruente, de igual manera solicité

arencia en aras de cumplir con e! prir

nie e

¢e Concentracion correspondiente la informacién solicitada, mismo que se adjunta al prese
simple. ‘

En ese orden de ideas vy en caso de presentarse alguna duda re

specto a la presente, le propor
datos de contacto de esta Unidad de Transparencia; o

... (Sic)

Ahora bien, de acuerdo con lo sefialado por el Sujeto Obligado en la respuesta primigenia,
solo manifesto por medio de la Directora del Registro de Planes y Programas de la Secretaria
de Planeacion, Ordenamiento Territorial y Coordinacion Metropolitana sefialo que no se
localizo documentacion relativa a la presunta emision de una constancia de zonificacion, tal

COMo se muestra a continuacion:
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Ahora bien, una vez concluida la biisqueda exhaustiva realizada en los registros de esta Direccidn, con los datos proporcionados en la solicitud que nos
ocupa, no se localizé documentacidn relativa a la presunta emisién de una “constancitnde zonificacién folio 17145 de fecha de ingreso 28/06/19907”,
para el predio en comento. \
Por lo anteriormente expuesto, esta Direccién otorga la debiga atencién a lo solic'\tad(;iccn fundamento en lo dispuesto por los Titulos Primero,
Capitulos | y 11, Séptimo Capitulos | y Il de la Ley de Transparenci, Acceso a la lnformac"én Riblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y se
hace de su conocimiento para que a su vez le informe al solici(ant&‘l\qconducente. \ ]

1\ ) |

Sin otro particular, reciba un cordial saludo \

\ e ————————————————————— e
\ \
\ATENTAMENTE \/
\ \ / \ o
\ / e 3
2 \
\ A
N 4. 205
\ /\/ \
\/ \ @
MTRA.(BERENICE IVET&ELAZQUEZ FLORES o3 e PR AN AR ENEIA
DIRECTORA REGISTRO PLANES Y PROGRAMAS™ 7= —_— e e

DE LA SECRETARIA DE PLANEACION, ORDENAMIENTO - = B0 e
TERRITORIAL Y COORDINACION METROPOLITANA.

Con fundamento en el articulo 16 fraccidn Xili BIS de [a Ley Orgdnica del Poder Ejecutivo y de la Administracidn Pablica de la Ciudad de México, asi como de los articulos
transitorios SEGUNDO, QUINTO, DECIMO SEXTO, DECIMO SEPTIMO, VIGESIMO PRIMERO y VIGESIMO CUARTO del “DECRETO POR EL QUE SE REFORMA LAS FRACCION IX,
SE ADICIONAN LAS FRACCIONES 11 BIS, VIII BIS, X111 BIS, XVIII ¥ SE DEROGA LA FRACCION VI AL ARTICULO 16: SE REFORMAN EL PARRAFO PRIMERO Y LAS FRACCIONES |1, XXIV

Y XKXIX. SE ADICIONAN LAS FRACCIONES XL, XLI, XLII, XLIIL XLIV, XLV ¥ XLVI Y SE DEROGAN LAS FRACCIONES XXV Y XXVI ¥ XXXVIII BIS AL ARTICULO 26; SE REFORMAN EL

PARRAFO PRIMERO ¥ LA FRACCION XXVill, SE DEROGAN LAS FRACCIONES XX Y XXIV ¥ SE ADICIONAN LAS FRACCIONES XXIX, XXX, XXXI. XXX1I, XXXII, XXXV, XXXV, XXXVI,
XXXVIL, XXXVII Y XXXIX, AL ARTICULO 31; SE REFORMAN FL PRIMER PARRAFO Y LA FRACCION XV| DEL ARTICULO 34: SE REFORMA EL PRIMER PARRAFO, SE DEROGAN LAS
FRACCIONES X, X1 ¥ XIX DEL ARTICULO 35; SE REFORMA EL PRIMER PARRAFO Y LA FRACCION XXXII, SE DEROGA LA FRACCION XXIX ¥ SE LE ADICIONAN LAS FRACCIONES
XXXI, XXX IV, XXXV ¥ XXXVI AL ARTICULO 43; ¥ SE ADICIONAN LOS ARTICULOS 27 BIS, 31 BIS Y 42 BIS A LA LEY ORGANICA DEL PODER EJECUTIVO Y OE LA ADMINISTRACION
PUBLICA DE LA CIUDAD DE MEXICO™, publicado el 03 de octubre de 202« en |a Gaceta Oficial de |a Ciudad de México,

Como se puede observar a través de la respuesta primigenia se advierte que el Sujeto
Obligado solamente respondié que no localizo constancia de zonificacién alguna, sin que
se contemplara una busqueda exhaustiva y razonable; posterior a ello, en la etapa de
alegatos, el J.U.D. de la Unidad de Transparencia en forma de respuesta complementaria
manifesté que adjunta copia simple de oficio SPOTMET/DGOU/DRPP/0443/2025 de fecha
veintiocho de enero por medio del cual la Direccién de Registros y Programas adscrita a la
Direccion General de Ordenamiento Urbano en donde el mismo anexa copia simple de la

informacion solicitada del expediente 17145/1990 misma que se reproduce a continuacion:

“

Oficio SPOTMET/DGOU/DRPP/0443/2025 signado por la Directora del Registro de Planes y
Programas de la Secretaria de Planeacién, Ordenamiento Territorial y Coordinacion
Metropolitana
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De lo anterior, se desprende que dentro de los motivos de inconformidad a |a citada respuesta se encuentra:

"VENTANILLA.- En referencia a la solicitud de acceso a la informacion pablica nimero de folio
090162624003512 y en referencia a lo establecido en los articulos 233, 234 y 236 de la ley de
acceso a la informacion publica y rendicion de cuentas de la Ciudad de México mediante el
cual nos prevé el derecho de interponer recurso de revision en contra de la presente respuesta.
por tal motivo solicito sea reconsiderada la solicitud antes mencionada." (Sic.)

De conformidad con las atribuciones de esta Direccion, establecidas en el Manual Administrativo MA-
34/240921-D-SEDUVI-06/020221 de |a extinta Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, hoy Secretaria de

Planeacion, Ordenamiento Territorial y Coordinacion Metropolitana, el cual continua como referencia oficial, las
cuales consisten en:

“.. Establecer los mecanismos de control para registrar y vigilar la inscripcion y reguardo de los
instrumentos y actos relativos a la planeacion del desarrollo urbano de la ciudad emitidos por las
diversas areas de la Secretaria, con el fin de expedir los Certificados de Zonificacion de Uso del Suelo
en toda sus modalidades (Unicos, por Derechos Adquiridos, presencial y correccion del Digital) y las

Copias Certificadas de los ya emitidos y que obren en los archivos del Registro de los Planes y
Programas...";

Y en aras de cumplir cabalmente con el principio de maxima publicidad, contenido en el Articulo 192, de Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de Meéxico, en vigor, le
informo que derivado de la temporalidad de la documental de interés (1990), se solicit6 la busqueda exhaustiva
de la misma a la Unidad de Archivo de Concentracion dependiente de la Subdireccion de Servicios Generales de
la Direccion General de Administracion y Finanzas de esta Secretaria; que es la unidad competente para la
conservacion precautoria de documentos, la cual esta integrada por documentos de archivo transferidos desde
las areas o unidades productoras, que tienen todavia vigencia administrativa, de consulta esporadica y que
pueden ser eliminados o conservados permanentemente después de un proceso de valoracion documental, de
(Tcuerdo a lo establecido en los articulos 4 fraccién V, 22, 33 y 36 fracciones |, Il y Il de la Ley de Archivos de la

De lo anterior se visualiza que el Sujeto Obligado proporciono la informacién relativa al expediente
en comento en donde se desglosa el nimero de fojas, afio, denominacién y clave de la serie

documental entre otros datos.

Asi mismo es importante sefialar que los Sujetos Obligados, se encuentran Unicamente
constrefiidos a proporcionar la informacién en el estado en que se encuentre en sus
archivos, pues no se obliga a su procesamiento para satisfacer las peticiones de las

personas solicitantes, tal y como lo sefiala el articulo 219, que a la letra indica:
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Articulo 219. Los sujetos obligados entregardn documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacion de proporcionar informacion no comprende el procesamiento de la
misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo
anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacién.
Observando que en el presente caso el Sujeto Obligado realizé las acciones necesarias
para que el particular pueda allegarse de la informacién requerida y proporcionarla
tal como obra en su portal y con el grado de desagregacion que se encuentra en sus
archivos, ello de conformidad con el articulo 219 de la Ley de Transparencia antes citado
y acorde al criterio emitido por el Instituto Nacional de Transparencia 03/17 de rubro NO
EXISTE OBLIGACION DE ELABORAR DOCUMENTOS AD HOC PARA ATENDER LAS
SOLICITUDES DE ACCESO A LA INFORMACION.®

Criterio que establece que los sujetos obligados deben garantizar el derecho de acceso
alainformacion del particular, proporcionando la informacién con la que cuentan en
el formato en que lamisma obre en sus archivos; sin necesidad de elaborar documentos

ad hoc para atender las solicitudes de informacion.

Por lo anterior, es claro que el Sujeto Obligado atendi6 y entrego la informacion requerida
por el particular, lo cual constituyd un actuar exhaustivo, actuando en apego a la fraccién
X, del articulo 6, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México,
ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia, mismo que es al tenor

literal siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO.

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS

5 Consultable en: http://148.235.147.203/transparencia/f1-marco-normativo/ACUERDOS/Acuerdo-mediante-el-cual-se-
aprueban-los-criterios-de-interpretaci%C3%B3n-emitidos-por-el-Instituto%20Nacional-de-Trasparencia-acceso-a-la-
Informaci%C3%B3n-y-Protecci%C3%B3n-de-Datos-

P #:~:text=Criterio%2003%2F17.,de%20acceso0%20a%201a%20informaci%C3%B3n.&text=Criterio%2004%2F17.&te
xt=La%20informaci%C3%B3n%20patrimonial%20de%20personas,que%20ampara%20el%20secreto%20fiscal .
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CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que reanan los siguientes
elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los
puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.

De acuerdo con el articulo transcrito, son considerados validos los actos administrativos que
rednan entre otros elementos, los principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo
por lo primero que las consideraciones vertidas en la respuesta sean armoénicas entre ellas,
no se contradigan, y guarden concordancia entre lo pedido y la respuesta; y por lo
segundo, se pronuncie expresamente sobre cada punto, situacion que en el presente
asunto acontecio a través de la emisién y notificacion de la respuesta complementaria de
nuestro estudio. En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion
en la Tesis Aislada CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS
EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOSS,

En tal virtud, es claro que la materia del recurso de revisidbn de nuestro estudio se ha
extinguido y por ende se dej6 insubsistente el Unico agravio expresado por la parte
recurrente, existiendo evidencia documental obrante en autos que asi lo acreditan, al
encontrarse agregada las constancias de notificacion al medio sefialado por el
particular para tal efecto, es decir via Plataforma Nacional de Transparencia de ambas

fecha treinta de enero de dos mil veinticinco.

6 Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Registro: 178783, Instancia: Primera Sala, Abril
de 2005, Materia(s): Comun, Tesis: 1a./J. 33/2005, Pagina: 108
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Sirve de apoyo a lo anterior el razonamiento el siguiente criterio emitido por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion de rubro INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN
MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS ACTOS DENUNCIADOS COMO REPETICION
DE LOS RECLAMADOS HAN QUEDADO SIN EFECTO’.

Asi, tenemos que la respuesta complementaria retne los requisitos necesarios, de
conformidad con el Criterio 07/218 aprobado por el Pleno de este Instituto que a la letra

sefala lo siguiente:

Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. Las manifestaciones y
alegatos no son el medio idoneo para mejorar o complementar la respuesta que
originalmente un sujeto obligado otorg6 a una solicitud de informacién. Para que los
alegatos, manifestaciones o un escrito dirigido al particular puedan considerarse como una
respuesta complementaria valida se requiere de lo siguiente:

1. Que la ampliacién de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de
entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacién a este Organo Garante
para que obre en el expediente del recurso.

3. La informacidon proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos
los extremos de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del Organo
Garante que emitié una respuesta complementaria la cual satisfaga la integridad de la solicitud
de informacion, sino que debe acreditar que previamente la hizo del conocimiento del particular
a través de los medios elegidos para recibir notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser desestimada. Previo
analisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se pudiera sobreseer
si del andlisis al contenido de los documentos se advierte que atienden la totalidad de la
solicitud.

" Consultable en: Primera Sala. Novena Epoca. Apéndice 1917-Septiembre 2011. Tomo Il. Procesal Constitucional 1. Comun Primera
Parte - SCIN Décima Segunda Seccidn - Ejecucion de sentencias de amparo, Pag. 1760.

8 Consultable en: https://infocdmx.org.mx/LTAIPRC-2016-OT/Art133/Fr02/2021/A133Fr02_2021-T02 CRITERIO-07-
21.pdf
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En consecuencia, alo largo del presente estudio, con fundamento en el articulo 244, fraccion
I, relacionado con el 249 fraccion |l de la Ley de Transparencia, resulta conforme a derecho
SOBRESEER en el presente recurso de revision, por quedar sin materia, en razon de que
la solicitud fue satisfecha en sus extremos, a través de la entrega de la informacion

peticionada, con lo que el Sujeto Obligado tuvo una actuacion exhaustiva.

Por los anteriores argumentos, motivaciones y fundamentos legales, se:

M.RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en la presente resolucion, se SOBRESEE en el
recurso de revision, por quedar sin materia, con fundamento en el articulo 244, fraccion ll,
relacionado con el 249, fraccién Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacioén Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se informa
al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente resolucién, podra impugnarla
ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion
de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultdneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a las partes en términos de la Ley de

Transparencia.
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