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Sujeto Obligado:

Alcaldia Iztapalapa

;CUAL FUE
LA SOLICITUD?

“Solicito se me proporcione la relacién del personal del turno
vespertino adscrito a la direccion general de gobierno y
proteccién ciudadana y que sefale cual de ese personal cobra
tiempo extra.” [Sic]

(POR QUE SE
INCONFORMO?

“...es la direccién general de administracién la que debe precisar
si se cobra o no el tiempo extra y no se anexa su respuesta.“[Sic]

;QUE RESOLVIMOS?

DESECHAR porque la parte recurrente en su recurso de
revision amplié su solicitud a partir de la informacién
proporcionada.

CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Palabras clave: Desechar, personal, proteccion ciudadana y
cobro extra.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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Constitucion Local Constitucion Politica de la Ciudad de
México

GLOSARIO

Constitucién Federal Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos

Instituto de Instituto de Transparencia, Acceso a la
Transparencia u Informacion Publica, Proteccion de Datos
Organo Garante Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México

Ley de Transparencia Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Pdblica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México

Recurso de Revision Recurso de Revisibn en Materia de
Acceso a la Informacién Publica

Sujeto Obligado Alcaldia Iztapalapa

PNT Plataforma Nacional de Transparencia
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA
DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.0129/2025

SUJETO OBLIGADO:
Alcaldia Iztapalapa

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez?!

Ciudad de México, a veintinueve de enero de dos mil veinticinco.?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.0129/2025,
interpuesto en contra de la Alcaldia Iztapalapa, se formula resolucion en el
sentido de DESECHAR el recurso de revision, con base en los siguientes:

. ANTECEDENTES

1. Solicitud de Informacién. El veintinueve de noviembre, mediante la
Plataforma Nacional de Transparencia (PNT), la parte recurrente presentdé una
solicitud de acceso a la informacion, a la que le correspondié el numero de folio
092074624002640, a través de la cual solicit6 lo siguiente:

Descripcién de la solicitud:

“Solicito se me proporcione la relacion del personal del turno vespertino adscrito a la
direccion general de gobierno y proteccién ciudadana y que sefiale cual de ese
personal cobra tiempo extra.” [Sic]

Medio para recibir notificaciones
Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de Transparencia

Formato para recibir la informacion solicitada

1 Colabor6 Noel Castillo Jorge.
2 Todas las fechas se entenderan por 2024, salvo precision de lo contrario.
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Electrénico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacién de la PNT

2. Respuesta. El diecisiete de diciembre, mediante la PNT, el sujeto obligado

notifico su respuesta a traves del oficio
D.G.G.yPC/J.U.D.A.D.G.G.yP.C./239/2024, de fecha once de diciembre, suscrito

por la JUD de Administracion de la Direccion General de Gobierno y Proteccion

Ciudadana, el cual sefala lo siguiente:

“...]

Al respecto le informo que una vez realizada una bisgueda en los archivos de la Jefatura de
Unidad Departamental de Administracion de la Direccion General de Gobierno y Proteccidn
Ciudadana, se cuenta con 17 trabajadores gue cubren el tumo vespertino, de los cuales 5
cuentan con la prestacion de tiempo extraordinario, se anexa archivo excell conteniendo la

informacion solicitada.

L.T.

Conforme a lo anterior, el sujeto obligado adjunto la siguiente relacion:

HORARIO

No. NoMBRE JORNADA CUENTA CON TIEMPO EXTRA

HORA ENTRADA HORA SALIDA
1 DIAZ LIBRADO LETICIA LUN/VIE 14:00 21:00
2 DOMINGUEZ CHAVEZ EVA [ LUN/VIE [ 14:00 I a0 | s
3 MARTINEZ MARTINEZ GLORIA LUN/VIE 15.00 | T R D
4 NAZARIO CHAVARRIA MIGUEL ANGEL LUN/VIE i 14:00 [ 21:00 [ . -
5 HERNANDEZ BELMONT ROSA MARIA LUN/VIE 1400 | —21:00 - - -
6 BARBOSA GARCIA BRIGIDA LUNVIE [ 400 [ " 21:00 R
7 BOJORGES ZAVALA LUIS LUN/VIE 14:00 [ 2100
8 GONZALEZ LOPEZ ANA BERTHA LUN/VIE 14:00 21:00
9 ARROYO GONZALEZ DANIELIVAN | LUN/VIE | 14:00 [ 2100 ==
10 CASTILLO GUTIERREZ ANTONIO LUNVIE 14:00 [ 21:00 [ % —
1 GARCIA MILLAN CARLOS CUAUHTEMOC LUN/VIE 15:00 22:00 I X B
12 GARCIA REYES PABLO JULIO LUN/VIE 14:00 21:00 | - -
1 MEDINA TORRES JULIO LUN/VIE | 14:00 21:00 e
14 MEDRANO RAMIREZ BERNARDO LUN/VIE 14:00 21:00 -~ T
15 SALAZAR NERIA RICARDO LUN/VIE ’ 14:00 21:00 | o X B
16 RIOS RAMIREZ MARIA DE LA PAZ LUN/VIE | 14 00 21:.00 ) X ) -
17 MONROY MORALES OSCAR LUN/VIE 14:00 21:00 | -

3. Recurso. El quince de enero de dos mil veinticinco, mediante la PNT, la parte

recurrente interpuso recurso de revision en contra de la respuesta recaida a su

solicitud, en el que sefial6 lo siguiente:

“Estoy inconforme con la respuesta que me envia la alcaldia, solo entrega una
respuesta de la direccion general de gobierno que tiene la relacién del personal del
turno vespertino y sefiala el que cuenta con la prestacion de tiempo extra, sin embargo
no todo el personal que tiene esa prestacion la cobra, es la direccion general de
administracion la que debe precisar si se cobra 0 no el tiempo extra y no se anexa su
respuesta.“[Sic]
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4. Turno. El veinticinco de enero de dos mil veinticinco, el Comisionado Presidente
de este Instituto asigndé el nimero de expediente INFOCDMX/RR.IP.0129/2025,
al recurso de revision y, con base en el sistema aprobado por el Pleno de este
Instituto, lo turné a la Comisionada Ponente, con fundamento en lo dispuesto por
el articulo 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y

Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México.

Las documentales referidas se tienen por desahogadas en virtud de su propia y
especial naturaleza, y se les otorga valor probatorio pleno con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 374, 402 y 403 de Cddigo de Procedimientos Civiles

para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia.
En virtud de que ha sido debidamente substanciado el presente expediente, y
ILCONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Pulblica, Proteccidén de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246,
247,252y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones
'y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones lll, IV, V y VII
del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Puablica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de

México.
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SEGUNDO. Causales de improcedencia. En el presente apartado este 6rgano
colegiado realiza el estudio de oficio de las causales de improcedencia, por

tratarse de una cuestién de orden publico y de estudio preferente.3

Para tal efecto, se cita el articulo 248 de la Ley de Transparencia, que contiene
las hipotesis de improcedencia:

“L..]

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de
defensa interpuesta por el recurrente;

I1l. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la presente
ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente
respecto de los nuevos contenidos.

L.T

En ese sentido, derivado del analisis al expediente del recurso de revision que se
resuelve, se advierte que se actualiza la causal de desechamiento por
improcedencia establecida en el articulo 248, fraccion VI, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, lo anterior, considerando que a través de dicho instrumento de
inconformidad el particular pretende obtener contenidos informativos
novedosos que no fueron planteados en su peticién original tal y como se

muestra a continuacion:

3 Sirve como criterio orientador, la jurisprudencia niumero 940, publicada en la pagina 1538 de la
segunda parte del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988, que a la letra
sefala: “Improcedencia. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser cuestién de orden publico en el juicio de garantias.”
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Solicitud

Respuesta

Recurso de
revision

Articulo 248. El
recurso sera
desechado por
improcedente
cuando:

“Solicito se me
proporcione la relacion
del personal del turno
vespertino adscrito a la
direccion general de
gobierno y proteccion
ciudadana y que
sefiale cual de ese
personal cobra tiempo
extra.” [Sic]

El sujeto obligado a
través de la JUD de
Administracion de la
Direccion General de
Gobierno y Proteccion
Ciudadana proporcion6
una relacibn con la
informacion solicitada.

“Estoy inconforme
con larespuesta que
me envia la alcaldia,
solo entrega una
respuesta de Ila
direccion general de
gobierno que tiene la
relacion del personal
del turno vespertino
y sefala el que
cuenta con la
prestacion de tiempo
extra, sin embargo
no todo el personal
que tiene esa
prestacion la cobra,
es la direccion
general de
administracién la
que debe precisar
Si se cobra o no el
tiempo extra y no
se anexa su
respuesta.“[Sic]

VI. El recurrente
amplie su solicitud
en el recurso de
revision,

Unicamente
respecto de
nuevos

contenidos.

los

De acuerdo con lo anterior, se advierte que el particular a partir de larespuesta

proporcionada, realiza requerimientos novedosos.

Asi las cosas, es importante sefialar que el recurso de revisién no fue disefiado

para impugnar cuestiones que no fueron objeto de la solicitud de informacion

presentada inicialmente, pues de lo contrario tendria que analizarse dicho recurso

a la luz de argumentos que no fueron del conocimiento del sujeto obligado, y por

consecuencia, no fueron comprendidos en la resolucion que se impugna.

Lo contrario,

implicaria imponer al sujeto

recurrido una obligacion que

juridicamente no tiene, ya que la Ley de la materia no prevé la posibilidad de que
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los particulares amplien sus requerimientos de informacion a través del recurso
de revision, ni la obligacion de los sujetos obligados de entregarla, cuando la
misma no fue solicitada, pues ello es contrario a los principios de imparcialidad
procesal y de celeridad en la entrega de la informacion, en virtud de que permitiria
a los particulares obtener informacion publica, cuantas veces lo aleguen en el
medio de defensa, sefialando la violacion a su derecho de acceso a la informacion
publica, situacion que contravendria lo establecido en el articulo 6, apartado A,
fraccion |, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

En este mismo sentido se encuentra la tesis 1.80.A.136 A4, del Octavo Tribunal

Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, que establece:

TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
GUBERNAMENTAL, LOS ARTICULOS 1,2 Y 6 DE LA LEY FEDERAL RELATIVA,
NO DEBEN INTERPRETARSE EN EL SENTIDO DE PERMITIR AL GOBERNADO
QUE A SU ARBITRIO SOLICITE COPIA DE DOCUMENTOS QUE NO OBREN EN
LOS EXPEDIENTES DE LOS SUJETOS OBLIGADOS, O SEAN DISTINTOS ALOS
DE SU PETICION INICIAL. Si bien es cierto que los articulos 1y 2 de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental establecen,
respectivamente, que dicho ordenamiento tiene como finalidad proveer lo necesario
para garantizar el acceso a toda persona a la informacion en posesion de los Poderes
de la Union, los organos constitucionales autbnomos o con autonomia legal y
cualquier otra entidad federal, asi como que toda la informacién gubernamental a que
se refiere dicha ley es publica y los particulares tendran acceso a ella en los términos
que en ésta se sefialen y que, por otra parte, el precepto 6 de la propia legislacion
prevé el principio de maxima publicidad y disponibilidad de la informacion en
posesion de los sujetos obligados; también lo es que ello no implica que tales
numerales deban interpretarse en el sentido de permitir al gobernado gue a su arbitrio
solicite copia de documentos que no obran en los expedientes de los sujetos
obligados, o sean distintos a los de su peticién inicial, pues ello contravendria el
articulo 42 de la citada ley, que sefiala que las dependencias y entidades solo estaran
obligadas a entregar los documentos que se encuentren en sus archivos —los
solicitados- y que la_obligacidon de acceso a la informacién se dara por cumplida
cuando se pongan a disposicidn del solicitante para consulta en el sitio donde se
encuentren.

4 Novena Epoca, Registro: 167607, Tesis: 1.80.A.136 A, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Tomo XXIX, marzo 2019, p. 2887.
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De acuerdo con lo anterior, la ampliacion o modificacion no puede constituir
materia del medio de impugnacién, sin perjuicio de que los recurrentes puedan

ejercer su derecho a realizar una nueva solicitud.

En ese sentido, derivado del analisis al recurso de revision que nos ocupa, se
advierte que éste no actualiza algin supuesto de procedencia de los previstos en
el articulo 234 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que a la letra dice:

“L.]

Articulo 234. El recurso de revision procedera en contra de:

l. La clasificacion de la informacion;

Il. La declaracion de inexistencia de informacion;

Il. La declaracion de incompetencia por el sujeto obligado;

IV.  Laentrega de informacién incompleta;

V. La entrega de informacién que no corresponda con lo solicitado;

VI. Lafalta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacién dentro de los
plazos establecidos en la ley;

VII. La naotificacion, entrega o puesta a disposicion de informaciéon en una
modalidad o formato distinto al solicitado;

VIIl. La entrega o puesta a disposicion de informacion en un formato
incomprensible y/o no accesible para el solicitante;

IX.  Los costos o tiempos de entrega de la informacién;

X. La falta de trdmite a una solicitud;

Xl.  La negativa a permitir la consulta directa de la informacion;

Xll.  La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacién y/o motivacion en la
respuesta, o

XIll.  La orientacién a un tramite especifico.

L.]
Del precepto legal en cita se advierte que, la finalidad del recurso de revision es

determinar la procedencia de las respuestas que los sujetos obligados otorguen

al ejercicio del derecho de acceso a la informacion, efectuados por los particulares.

En ese sentido, tomando en cuenta las constancias que obran en el expediente
en que se actia, se desprende que el recurso de revision presentado por el

particular, no actualiza alguno de los supuestos previstos en el articulo 234 de la
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Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas

de la Ciudad de México.

Asi las cosas, resulta procedente desechar el recurso de revision con
fundamento en el articulo 248, fraccion VI de la Ley de Transparencia, Acceso a

la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas
de la Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Segundo de esta
resolucién, y con fundamento en el articulo 248, fraccion VI de la Ley de

Transparencia, se DESECHA el recurso de revision citado al rubro.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme
con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales
o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultaneamente

ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente en el medio sefalado

para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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