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Recurso de Revision en materia de Acceso a la
I Informacién Publica

Comisionada Ponente: Maria del Carmen Nava Polina

Actor o Institucion Publica: Alcaldia Benito Juarez

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.0222/2025

Resolucién acordada, en Sesion Ordinaria celebrada el diecinueve de febrero de dos mil veinticinco,
por unanimidad de votos, de las y los integrantes del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
conformado por las Comisionadas y el Comisionado Ciudadano, que firman al calce, ante Miriam Soto
Dominguez, Secretaria Técnica, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del

Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADA PRESIDENTA

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MIRIAM SOTO DO[VIiNGUEZ
SECRETARIA TECNICA

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”,
Col. Narvarte Poniente, C.P. 03020, Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20
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CARATULA

COMISIONADA CIUDADANA PONENTE

PROYECTISTA

Maria del Carmen Nava Polina

José David de la Cruz Toledo

TIPO DE
PROCEDIMIENTO

EXPEDIENTE

ACTOR O INSTITUCION
PUBLICA (SUJETO
OBLIGADO)

FOLIO DE SOLICITUD

Recurso de revision de
acceso a informacion
publica

INFOCDMX/RR.IP.0222/2025

Alcaldia Benito Juarez

092074025000060

¢ QUE SOLICITO LA PERSONA?

¢QUE RESPONDIO O
ENTREGO EL ACTOR O
INSTITUCION PUBLICA?

¢POR QUE NO ESTA DE ACUERDO
LA PERSONA?

solicito copia de la cédula profesional del
director (a) de juridico y de obras de la
alcaldia que acrediten el perfil para ser

contratados (cita textual)

....alas cédulas profesionales de
los Directores de Juridico y del
Director de Contratos de Obra,
contienen datos confidenciales
gue se tiene la obligacion de
proteger...

La cedula profesional es publica, po lo
que solicito se entregada en la
modalidad sefialada, de acuerdo a los
criterios establecidos por el inai, el cual
hasta el momento de mi solicitud eran
aplicables.

19 de febrero de 2025

FECHA DE SESION PLENARIA

¢QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO?

Sobreseer por quedar sin materia

EN CUMPLIMIENTO, ¢QUE DEBERA REALIZAR EL
ACTOR O INSTITUCION PUBLICA?

Nada

¢CUANTO TIEMPO TIENE EL ACTOR O INSTITUCION
PUBLICA PARA DAR CUMPLIMIENTO?

Nada

PALABRAS CLAVE

Servidores publicos, documentos publicos, alcaldias

la
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l.- - QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO?

Este Instituto es competente para investigar LA INCONFORMIDAD de la persona y decide
gue toda vez que, el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México remitié a través de
la Plataforma Nacional de Transparencia el acta del Comité de Transparencia correspondiente
por lo que este Instituto determinar que la solicitud fue atendida; por tanto, este recurso de
revision se SOBRESEE POR HABER QUEDADO SIN MATERIA.

Del andlisis inicial de esta queja, este Instituto determind que el recurso de revision
resulté PROCEDENTE, al reunir los requisitos exigidos por Ley de Transparencia Local
(articulos 233, 234, 236 y 237), pues la persona lo present6 a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia (PNT) dentro del plazo de 15 dias habiles, contados a partir
del dia siguiente al que fue notificada la respuesta, sefialando: su nombre, el medio
para oir y recibir notificaciones, el actor o institucion publica al que le solicito la
informacion, la respuesta recibida, asi como los hechos y los motivos por los
cuales no estuvo de acuerdo con la misma.

En consecuencia, con fundamento en los articulos 244 fraccién Il 'y 249 fraccién Il de
la Ley de Transparencia Local, RESUELVE el SOBRESEER este recurso de revision
por haber quedado sin materia.

Il.- : CON BASE EN QUE EVIDENCIAS ALCANZO EL INSTITUTO ESTA
DETERMINACION?

Con base en los siguientes HECHOS Y ACTUACIONES

1.- ¢ QUE SOLICITO LA PERSONA?

El 09 de enero de 2025, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia (PNT),
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“solicito copia de la cédula profesional del director (a) de juridico y de obras de la alcaldia
que acrediten el perfil para ser contratados” (cita textual) .

2.- ¢QUE RESPONDIO O ENTREGO EL ACTOR O INSTITUCION PUBLICA?

En fecha 20 de enero de 2025 la Alcaldia Benito Juarez responde a través del oficio No.
DUTYRC/SDPyT/JUDAIP/0186/2025 de fecha 20 de enero de 2025, suscrito por la JUD
de apoyo de Informacion Publica, sefialando de forma particular lo siguiente:

Cual soicita se remmna al area a su aigno cargo, ia intormacion raa por meaio ae 1a

Plataforma Nacional de Transparencia, con numero de folio 092074025000060, la cual versa de
la siguiente manera:

"Solicito copia de la cédula profesional del director (a) de juridico y de obras de| la alcaldia que acrediten el
perfil para ser contratados.” [sic]

Al respecto, me permito informar a usted que las cédulas profesionales de los Directores
de Juridico y del Director de Contratos de Obra, contienen datos ¢onfidenciales que se
tiene la obligacion de proteger, en virtud de que el articulo 1° de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos sefiala que todas las personas, sin especificar si son
fisicas o morales, gozardn de los Derechos Humanos rejonocidos en la Ley
Fundamental y en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano es parte,
asi como de las garantias establecidas para su proteccion constitucional, cuyo ejercicio
no podra restringirse ni suspenderse salvo en los casos y bajo las| condiciones en que la
propia Constitucion lo autoriza.

De igual forma, el segundo parrafo del articulo 16 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos establece que toda persona tiene derecho a la proteccién de
sus datos personales, en los términos que fije la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica, la cual establece los supuestos de excepcion a los principios
que rigen el tratamiento de datos.

En ese sentido, la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Infprmacién Publica —en
adelante LFTAIP-, en su articulo 113, fraccién |, dispone que cualquier informacion
concerniente a una persona fisica, identificada o identificable, debe considerarse como
informacioén confidencial: [

“Articulo 113. Se idera inf i6 fidencial: \
I. La que i datos per les concernientes a una éelsona fisica
identificada o identificable [...]".

imismo, la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
oe i i iGuentas de la Ciudad de México, establece en su articulo 186:

TENOCHTITLAN
“Articulo 186. Se considera informacién confidencial la que contiene datos

p ientes a una persona identificada o identificable.
- ) Av. Cuauhtémoc 1240 3er piso Col. Santa Cruz Atoyac C. P. 03310
Tel, 5589584000
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3.- ¢ POR QUE NO ESTUVO DE ACUERDO LA PERSONA?

El 27 de enero de 2025, la persona se inconformo, por la entrega de informacion que
sevulnerasu derecho de acceso alainformacién publica, exponiendo lo siguiente:

“La cedula profesional es publica, po lo que solicito se entregada en la modalidad sefialada,
de acuerdo a los criterios establecidos por el inai, el cual hasta el momento de mi solicitud
eran aplicables.” (Cita textual)

4.- ; QUE ACCIONES LLEVO A CABO ESTE INSTITUTO PARA ANALIZAR
ESTA QUEJA?

A) El 30 de enero de 2025, se ADMITIO a tramite el recurso de revision, con base en
los articulos 51, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, fraccion |, 237 y 243 de la Ley de
Transparencia Local. Asimismo, dio un plazo maximo de siete dias habiles! para que las
partes involucradas en la queja realizaran sus manifestaciones, alegatos? y exhibieran
las pruebas que consideraran necesarias en el caso. Esto, con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 230, 237, fraccion Il y 243, fracciones Il y Ill de esa misma
Ley. Dicha admisioén les fue notificada a las partes en fecha 04 de febrero de 2025.

Ademas, se informo a las partes, la posibilidad de manifestar su voluntad de llevar a cabo
una audiencia de conciliacion, donde pudieran acordar una solucién a la queja
interpuesta por la persona; lo anterior con fundamento en el articulo 250 de la Ley de
Transparencia Local.

B) El plazo para presentar dichos alegatos y manifestaciones transcurrio del 05 al 13 de
febrero de 2025; siendo el caso que la Alcaldia Benito Juarez presentd sus

2 Los alegatos son los comentarios, argumentos, observaciones, discursos, etcétera, a favor o en contra de alguien o algo, con la
finalidad de obtener la razén o reforzar la queja o la defensa de la autoridad.
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manifestaciones y alegatos a través del oficio DUTyRC/SDPyT/0171/2025, de 10 de
febrero, firmado por la Direccién de Datos Personales y Transparencia.

C) El 14 de febrero de 2025, se concluyé la investigacion del caso, es decir, se
CERRO EL PERIODO DE INSTRUCCIONS, se ampli6 el plazo y se ordeno elaborar el
proyecto de resolucién. Esto, con fundamento en lo dispuesto por la Ley de
Transparencia Local, en sus articulos 239 y 243, fraccion VII.

.- ¢, POR QUE ESTE INSTITUTO RESUELVE EN ESTE SENTIDO?

La solicitud de informacién consisti6 en acceder a la informacién relativa la cédula
profesional profesional del director (a) de juridico y de obras de la alcaldia que acrediten
el perfil para ser contratados” (cita textual)

Consecuentemente, la persona se inconformd, puesto que no le entregaron la
informacioén que solicité.

Una vez presentado el recurso de revision se revisaron todas y cada una de las
constancias recibidas a través de la PNT, y el correo electrénico institucional de esta
Ponencia, mediante las cuales se pudo observar que la Alcaldia dio respuesta y
efectivamente adjunta el Acta de Comité correspondiente para justificar la testa
realizada.

Por lo anterior expuesto se considera que al presentarse tanto las cédulas profesionales
solicitadas, asi como el acta de Comité de transparencia sefialado, se cumple con lo
solicitado por el hoy recurrente.

3 INSTRUCCION: Fase del procedimiento que realiza el Instituto en el que se investiga, se determina los hechos y se identifican; de
manera preliminar, los eventuales responsables. Diccionario Panhispanico del Espafiol Juridico. Consultada el 24 de junio de 2024,
en el siguiente enlace: https://dpej.rae.es/lema/instrucci%C3%B3n



https://dpej.rae.es/lema/instrucci%C3%B3n
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Por todo lo aqui expuesto, este 6rgano colegiado determina que, la segunda respuesta
emitida por lainstitucion pablica durante la tramitacion de este recurso de revision
dio atencion y correspondié con lo solicitado. En concreto se verifica efectivamente
en sus alegatos se envio y colmé con la solicitud inicial, asi como que se fundo la misma
y motivo la razon de las testas correspondientes.

De igual forma, los sefialamientos de la reserva de la informacion sefialados en el parrafo
anterior, asi como la prueba de dafio a la que se hace referencia, quedan fundadas y
motivadas con el acta de Comité de Transparencia correspondiente, la cual fue remitida
en tiempo y forma a través de la PNT, y que este Instituto de transparencia pudo
corroborar.

De ahi que se concluye que la respuesta, fundada y motivada, cumpliendo con los
requisitos dispuestos en el articulo 6 fracciones VIII, IX y X, de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la Ley
de Transparencia Local, norma que, a la letra, establece:

Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
que se hayan tenido en consideracién para la emision del acto, debiendo existir una
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio
acto administrativo;

IX. Expedirse de conformidad con el procedimiento que establecen los ordenamientos
aplicables y en su defecto, por lo dispuesto en esta Ley; y

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los
puntos propuestos por los interesados o previstos por las nhormas.

Asimismo, la informacion emitida complementariamente por el actor o institucion publica,
goza del PRINCIPIO DE BUENA FE que sefala el articulo 5 de la referida Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, que a letra dice:
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Articulo 5. El procedimiento administrativo que establece la presente Ley se regira por los
principios de simplificacion, agilidad, informacion, precisién, legalidad, transparencia,
imparcialidad y buena fe.

V.- ¢ EXISTE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA POR PARTE DE ALGUNA
PERSONA SERVIDORA PUBLICA?

Este Instituto no advierte en el presente caso, que las personas servidoras publicas del
actor o institucién publica, hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.

V.- : COMO SE DEBE CUMPLIR ESTA RESOLUCION?

PRIMERO. Con base en lo resuelto por este Instituto y al no existir instruccion alguna
para el actor o institucién publica, la presente resolucion NO IMPLICA CUMPLIMIENTO.

SEGUNDO. Se informa a la persona recurrente que, en caso de estar inconforme con la
presente resolucion, podra impugnarla a través de un recurso de inconformidad ante el
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales (INAI); o ante Juzgado de Distrito del Poder Judicial de la Federacién via
amparo indirecto, sin poder interponer simultaneamente ambas vias.

VI.- ; OUE SUCEDE DESPUES DE QUE SE EMITIO LA RESOLUCION?

PRIMERO. Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente y a la Alcaldia
Benito Juarez, a través de la Secretaria Técnica de este Instituto.
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SEGUNDO. Se informa a la persona recurrente que, se encuentran disponibles el
teléfono 55 56 36 21 20 y el correo electrénico cumplimientos.juridico@infocdmx.org.mx,
para comunicar a este Instituto cualquier duda o irregularidad en el cumplimiento de la
presente resolucion.

TERCERO. Con la intencién de conocer la opinién de la persona recurrente respecto a
la atencién brindada en la tramitacién de su expediente por las personas integrantes de
la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava Polina, se pone a su
disposicion el siguiente cuestionario de retroalimentacion:

CUARTO. Finalmente, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar
inconforme con la presente resolucién, podrd impugnarla a través de un recurso de
inconformidad ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y
Proteccion de Datos Personales (INAI); o ante Juzgado de Distrito del Poder Judicial de
la Federacion via amparo indirecto, sin poder interponer simultaneamente ambas vias.

—o
— O
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o
https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSdgEOB3ReV kgSF-
AD4nBh7tLU3THGOYuvxjArbBX2ApdVPpO/viewform
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