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l.- - QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO?

Este Instituto es competente para investigar LA QUEJA O INCONFORMIDAD de la
personay decide que es PARCIALMENTE VALIDA.

Por lo tanto, la respuesta del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México
se modifica, ya que, si bien el expediente se encuentra en formato fisico y la
elaboracion de una version publica digital implicaria un costo de reproduccion, su
respuesta es fundada al precisar la gratuidad de las primeras 60 fojas y el pago
posterior por la reproduccién en la modalidad solicitada. No obstante, no privilegio
todas las formas de acceso a la informacion, como la consulta directa. Por ello, se
modifica su respuesta para que ofrezca todas las modalidades de entrega disponibles
e incluya la opcion de consulta directa, permitiendo asi el acceso a la informacion de
interés del solicitante.

La institucion publica debe dar respuesta en un plazo no mayor a 10 dias habiles e
informar a este Instituto el cumplimiento.

Del analisis inicial de esta queja, este Instituto determiné que el recurso de revision
resulté PROCEDENTE, al reunir los requisitos exigidos por Ley de Transparencia Local
(articulos 233, 234, 236 y 237), pues la persona lo present6 a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia (PNT) dentro del plazo de 15 dias habiles, contados a partir
del dia siguiente al que fue notificada la respuesta, sefialando: su nombre, el medio
para oir y recibir notificaciones, el actor o institucion publica al que le solicité la
informacion, la respuesta recibida, asi como los hechos y los motivos por los
cuales no estuvo de acuerdo con la misma.

Ademas, es adecuado analizar la queja, pues este Instituto, de oficio!, NO identificd
obstaculos juridicos o de hecho que impidan tomar una decision sobre el fondo de la

! Tesis Jurisprudencial P. /J. 122/99 IMPROCEDENCIA. ESTUDIO OFICIOSO EN EL RECURSO DE REVISION DE MOTIVOS
DIVERSOS A LOS ANALIZADOS EN LA SENTENCIA COMBATIDA. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, 192902 2 de 2, Pleno, Tomo X, Noviembre de 1999, Pag. 28 Jurisprudencia(Comun)
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controversia, es decir, no resultan aplicables algunas de las CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA O SOBRESEIMIENTO previstas en los articulos 248 y 249 de la Ley
de Transparencia Local; ni la institucion pablica o actor publico, de cuya respuesta
inicial se presento la queja, manifestd alguna causa para sobreseer o desechar este
recurso de revision.

Aunado a lo anterior, este Instituto al ser COMPETENTE para investigar, conocer y
resolver la presente queja o inconformidad?, y una vez analizada la informacién que
exhibieron tanto la persona que presentd la queja, como el actor o institucion publica
contra la cual se present6 la misma2, determina dar la razén a la persona que se
quejo, pues su reclamo esta justificado conforme a las disposiciones de las normas
vigentes en materia de acceso a la informacion puablica. En consecuencia, con
fundamento en el articulo 244 fraccion IV de la Ley de Transparencia Local, RESUELVE
el MODIFICAR la respuesta emitida por el actor o institucion publica y se le ORDENA:

e EIl Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México debera ofrecer los
distintos medios de entrega de la informacion solicitada, especificando con
claridad cada uno de los previstos en la Ley de Transparencia, incluidos aquellos
sin costo para el solicitante, como la consulta directa.

.- . CON BASE EN QUE EVIDENCIAS ALCANZO EL INSTITUTO ESTA
DETERMINACION?

2 Por las atribuciones que le dan los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 7, apartado D y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fraccion XXI, 233, 234,
236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246, 247 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones I, XI, XIl y XVIIl, 12, fracciones | y IV, 13, fraccién IX y X y 14, fracciones lIl, IV y
VIl, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

3A las cuales se les concede valor probatorio, en términos de lo dispuesto por los articulos 373, 374, 402 y 403 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como con apoyo en
el criterio orientador de la tesis P. XLVI1I/96 de rubro PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y
DE LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL). Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo llI, Abril de 1996, pag. 125.
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Lo anterior se determina con base en los siguientes HECHOS Y ACTUACIONES

1.- ¢ QUE SOLICITO LA PERSONA?

Con fecha 13 de diciembre de 2025, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia
(PNT), la persona recurrente presento la siguiente solicitud:

“En mérito de la presente me permito solicitar COPIA DIGITAL EN VERSION PUBLICA de
todo el Expediente con Numero: 2113/1994, promovido por [...] en contra de [...] otros,
seguido ante el C. Juez Decimonoveno Civil del Distrito Federal (actualmente C. Juez
Decimonoveno Civil del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México), mismo que se
encuentra totalmente concluido. Solicitado que la informacién publica solicitada me sea
remitida al Correo Electrénico: [...]...” (Cita textual)

2.- ¢ QUE RESPONDIO O ENTREGO EL ACTOR O INSTITUCION PUBLICA?

En fecha 30 de enero de 2025 la institucion publica sefial6 que para obtener la
reproduccion de los documentos solicitados debe de realizar el pago correspondiente.

\" PLATAFORMA NACIONAL DE TRANSPARENCIA ﬂ
TRANSPARENGIA infon
30012025 003515 A

ORDEN DE PAGO POR CONCEPTO DE REPRODUCCION

' atencion a Ta solicilud que presenta con el N° de folio 090164125000001 y a efecto de poner a su
disposicién la informacion solicitada, toda vez que se solicitd la reproduccitn de documentos yio envic de
los mismos, e pedimos que acuda a cubrir los costos correspondientes, dentro de un plazo no mayor a 30
dias habiles

Lo anterior de conformidad con lo sefalado en la Articulo 212.La respuesta a la solicitud debera ser
notificada al interesado en el menar tiempo posible, que no podra exceder de nueve dias, contados a partir
del dia siguiente a la presentacién de aquélla

Excepcionalmente, el plazo referido en el parrafo anterior podra ampliarse hasta por siete dias mas, siempre
¥ cuando existan razones fundadas y motivadas.

En su caso, el sujeto obligado debera comunicar, antes del vencimiento del plazo, las razones por las cuales
hara uso de la ampliacion excepcional

No podrén invocarse como causales de ampliacion del plazo aquellos motivos que supongan negligencia o
descuido del sujeto obligado en el desahogo de la solicitud...

La fecha limite para realizar el pago deberd ser antes de: 14/03/2025
Medio de reproduccion Cantidad Casto Total
Copia certificada 616 $1909.6

Costo de Mensajeria: $0.0

TOTAL A PAGAR: $1909.6

PARA REALIZAR EL PAGO:

Dalas del pago:

Servicio: 090164125000001
Importe: $1909.6
PAGUE ANTES DEL: 14/03/2025

Datos para el banco
Banco o nombre del servicio:  HSBC México
Transaccion 0
Clave: 5114
Referencia bancaria 090164125000001

Instruccion para el Cajero de HSBC: CLAVE RAP 5114 (Recepcion
Observaciones: Automatizada de Pagos), Ia Referencia bancaria corresponde al folio de la
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] ...” (Cita Textual)
3.- ¢ POR QUE NO ESTUVO DE ACUERDO LA PERSONA?

Con fecha 4 de febrero de 2025, la persona manifesto lo siguiente:

“CORREO ELECTRONICO .- Con fundamento en los articulos 233, 234 fracciones VII, IX y
Xll de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuestas de
la Ciudad de México, me permito interponer RECURSO DE REVISION en contra de la
respuesta y costos de reproduccién siguientes: a).- El Oficio: TSICDMX/13C/3, Folio:
P/DUT/0462/2025, de fecha 29 de Enero del afio 2025, signado por el Lic. Alfonso Sandoval
Servin, Director de la Unida de Transparencia del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad
de México. b).- La Orden de Pago por Concepto de Reproduccion, de fecha 30 de Enero del
afio 2025, emitido por el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, por la
expedicién de Copias Certificadas.

Con fundamento en los articulos 233, 234 fracciones VII, IX y Xl de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Plblica y Rendicion de Cuestas de la Ciudad de México, me permito
interponer RECURSO DE REVISION en contra de la respuesta y costos de reproduccién
siguientes:

a).- El Oficio: TSICDMX/13C/3, Folio: P/DUT/0462/2025, de fecha 29 de Enero del afio 2025,
signado por el Lic. Alfonso Sandoval Servin, Director de la Unida de Transparencia del
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México.

b).- La Orden de Pago por Concepto de Reproduccién, de fecha 30 de Enero del afio 2025,
emitido por el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, por la expedicion de
Copias Certificadas.

Lo anterior, en razdn que dichos actos, respuestas, resoluciones y/o determinaciones carecen
de congruencia, légica, fundamentacion y motivacién, acorde a lo estipulado en los articulos
14 y 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, toda vez que el Sujeto
Obligado pretende entregar la informaciéon publica solicitada en un formato o modalidad
distinto al peticionado, encareciendo extremadamente los costos de expedicién, reproduccién
y entrega, violentando lo establecido en los articulos 234 fracciones VI, IX y XIl de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuestas de la Ciudad de
México.

FECHA DE NOTIFICACION:

El Oficio: TSICDMX/13C/3, Folio: P/DUT/0462/2025, de fecha 29 de Enero del afio 2025,
signado por el Lic. Alfonso Sandoval Servin, Director de la Unida de Transparencia del
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, me fue notificado a mi correo electrénico
hasta el dia 27 de Noviembre del 2024, tal y como se desprende de la siguiente imagen:
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“La informacidn de este correo, asi coma la contenida en los documentos que se adjuntan, puede ser objeto de solicitudes de acceso a
la informacion”

Received, thank you, H Here is the information ” Please confirm receipt

Asimismo, por cuanto a la Orden de Pago esta me fue notificada mediante el Portal Nacional
de Transparencia el dia 30 de Enero del afio 2025, tal y como se desprende de la siguiente

imagen:

\" PLATAFORMA NACIONAL DE TRANSPARENCIA

PLATAFORMA NA& [ L

TRANSPARENCIA

'l“. i

[ 30/01/2025 00:35:15 AM ]

ORDEN DE PAGO POR CONCEPTO DE REPRODUCCION

En atencién a la solicitud que presenté con el N° de folio 090164125000001 y a efecto de poner a su
disposicion la informacion solicitada, toda vez que se solicité la reproduccion de documentos y/o envio de
los mismos, le pedimos que acuda a cubrir los costos correspondientes, dentro de un plazo no mayor a 30

dias habiles.

MOTIVOS DE INCONFORMIDAD:

PRIMERO.- El Sujeto Obligado injustificadamente se abstiene de emitir tanto un Oficio de
Respuesta, como una Orden de Pago, EN FORMA LOGICA, CONGRUENTE, FUNDADA Y
MOTIVADA, conforme a lo establecido en los articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, en relacién con lo establecido en el articulo 234 fraccion Xl|
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuestas de la

Ciudad de México.
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Esto es asi, puesto que desde mi Solicitud de Informacion Publica con Numero de Folio:
090164125000001, claramente exprese que la respuesta a mi peticion e incluso todos los
documentos derivados de la misma, me fueran entregados en COPIA DIGITAL yl/o
CUALQUIER OTRO MEDIO INCLUYENDO LOS ELECTRONICOS, tal y como se desprende
de la siguiente imagen de dicha peticién:

Solicitud de informacion

Folio de la solicitud 090164125000001

Tipo de solicitud Informacién pablica

Institucién a la que solicitas informacién  Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México
Fecha y hora de registro 13/12/2024 01:23:20 AM

Fecha de recepcion 07/01/2025

En mérito de |a presente me permito solicitar COPIA DIGITAL EN VERSION PUBLICA de t
Expediente con Nimero: 2113/1994, promovido por (- contra de
hy otros, seguido ante el C. Juez Decimonoveno Civil del Distrito Federal (actualmente C.

Juez Decimonoveno Civil del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México), mismo que se
encuentra totalmente concluido.
Solicitado que la informacion publica solicitada me sea remitida al Correo Electronico:

Detalle de la solicitud

Informacién complementaria

Archivo adjunto de solicitud

Medio para recibir notificaciones Correo electronico

Formato para recibir la informacion

solicitada Cualquier otro medio incluido los electrénicos

Solicitud para exentar pago por Solicito la GRATUIDAD de las primeras sesenta fojas del expediente y/o documentos solicitados,
reproduccion y/o envio por circunstancias  conforme a lo establecido en el articulo 223 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Plblica
socioeconémicas y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México

Sin embargo, del Oficio de Respuesta: TSICDMX/13C/3, Folio: P/DUT/0462/2025, de fecha
29 de Enero del afio 2025, signado por el Lic. Alfonso Sandoval Servin, Director de la Unida
de Transparencia del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, se me informo
que el Sujeto Obligado Gnicamente localizé la informacién piblica en FORMATO IMPRESO,
constando 676 (Seiscientas Sesenta y Seis) fojas Utiles, tal y como se desprende de la
siguiente imagen de dicha minuta:

Al respecto, una vez hecha la gestion correspondiente ante el Juzgado 19 Civil, éste se pronuncio en
el sentido de proporcionar la version publica del expediente 2113/1994.

La informacion de su interés se encuentra en formato impreso constante de 676 SEISCIENTOS
SETENTA Y SEIS FOJAS UTILES, mismas que al contener datos personales UNICAMENTE
PUEDEN PROPORCIONARSE EN VERSION PUBLICA, PREVIO PAGO.

Luego entonces, si el Sujeto Obligado estd imposibilitado para expedir y remitir los
documentos publicos en la modalidad elegida por el promovente, LO LEGALMENTE
CORRECTO ERA OFRECERME OTROS FORMATOS DE ENTREGA (COPIA SIMPLE O
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COPIA CERTIFICADA), conforme a lo establecido en el articulo 213 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuestas de la Ciudad de
México, que indica lo siguiente:

Articulo 213. El acceso se dara en la modalidad de entrega y en su caso, de envio elegidos
por el solicitante.

Cuando la informacion no pueda entregarse o enviarse en la modalidad elegida, el sujeto
obligado debera ofrecer otra u otras modalidades de entrega.

En cualquier caso, se debera fundar y motivar la necesidad de ofrecer otras modalidades.

Lo anterior, no solo para otorgar el Derecho Humano de “Audiencia” establecido en los
articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, sino incluso
para que el promovente elija otra modalidad y/o formato para recibir la informacién publica
acorde a sus necesidades y posibilidades.

Pero el Sujeto Obligado en vez de prevenirme u ofrecerme otros formatos de entrega de la
informacion publica solicitada, conforme a lo establecido en el articulo 213 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuestas de la Ciudad de
México, ARBITRARIAMENTE ORDENA LA ENTREGARME DE LOS DOCUMENTOS
PUBLICOS EN COPIA CERTIFICADA, CUANDO NUNCA SE SOLICITO O MENCIONO
DICHA MODALIDAD, tal y como se desprende de la siguiente imagen de la Orden de Pago
por Concepto de Reproduccion de fecha 30 de Enero del afio 2025, emitido por el Tribunal
Superior de Justicia de la Ciudad de México.

(ORDEN DE PAGO POR CONCEPTO DE REPRODUCCION |
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Por tal razén, el Sujeto Obligado violenta mi Derecho Humano de “Audiencia” establecido en
los articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, sino incluso
para que el promovente elija otra modalidad y/o formato para recibir la informacién publica
acorde a sus necesidades y posibilidades, conforme a lo establecido en el articulo 213 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicion de Cuestas de la Ciudad
de México.

Cabe mencionar que dentro del Oficio: TSICDMX/13C/3, Folio: P/DUT/0462/2025, de fecha
29 de Enero del afio 2025, signado por el Lic. Alfonso Sandoval Servin, Director de la Unida
de Transparencia del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, el Sujeto Obligado
supuestamente menciona que la informacién publica solicitada, me seria entregada en COPIA
SIMPLE, tal y como se desprende de la siguiente imagen de dicha minuta:

PPJCDMX il TransARENCIA

> PODERJUDICIAL .

“Articulo 249. Por la expedicion en copia certificada, simple o fotostatica o reproduccion de
informacion publica, denvada del ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica,
se deberan pagar las cuotas que para cada caso se indican a continuacion:

r

I. De copias certificadas o versiones publicas de documentos en tamano carta u oficio, por

cada

En ese tenor, se reiteraque la informacion de su interés consta de 676 SEISCIENTOS SETENTA Y SEIS
FOJAS UTILES, de las cuales conforme al articulo 223 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, las primeras 60 fojas seran gratuitas,
por lo que debera realizar el pago de derechos Unicamente por las 616 FOJAS restantes para su entrega.

Por lo tanto, si usted desea una copia simple, en version publica, de la informacion de su interés,
DEBERA REALIZAR UN PAGO POR_ $1909.60 DICHA CANTIDAD ES RESULTADO DE
MULTIPLICAR 616 SEISCIENTOS DIECISEIS POR $3.10

Pero dicha afirmaciéon es totalmente ERRONEA, puesto que al calcularse los costos de
reproducciéon o expedicion de los documentos pulblicos solicitados, el Sujeto Obligado lo
realiza por COPIAS CERTIFICADAS, ya que el propio articulo 249 del Cadigo Fiscal de la
Ciudad de México, especifica los costos tanto de copias certificadas, como de copias simples,
cuando se trata de peticiones de transparencia, tal y como se desprende del numeral antes
mencionado que indica lo siguiente:

LU SURURURT TP BN T
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ARTICULO 249.- Por la expedicién en copia certificada, simple o fotostédtica o reproduccion de
informacién publica o versién publica, derivada del ejercicio del derecho de acceso a la
informacién publica, se deberdn pagar las cuotas que para cada caso se indican a continuacioén:

L. De copias certificadas o versiones publicas de documentos en tamafio carta u oficio, por cada pagina
.................................................................................................................................. $3.10

1. Se deroga.

lll. De copias simples o fotostdticas, de documentos en tamafio carta u oficio, por cada pagina

Para efectos de esta fraccion, la_determinacion _de montos a cubrir, se debera atender a lo

dispuesto en la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de
la_Ciudad de México, asi como a la normatividad aplicable en materia de proteccién de datos

personales.

Denotandose con lo anterior, que el Sujeto Obligado en vez de prevenirme u ofrecerme otros
formatos para la entrega de la informacion publica solicitada (copia simple o copia certificada),
conforme a lo establecido en el articulo 213 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuestas de esta Ciudad, arbitrariamente determina e
incluso calcula los costos para COPIAS CERTIFICADAS, tal y como se desprende de la
siguiente imagen del Oficio: TSJICDMX/13C/3, Folio: P/DUT/0462/2025, de fecha 29 de Enero
del afio 2025, signado por el Lic. Alfonso Sandoval Servin, Director de la Unida de
Transparencia del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México:

= o 12
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“Articulo 249. Por la expedicion en copia certificada, simple o fotostatica o reproduccion de
informacion publica, denvada del ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica,
se deberan pagar las cuotas que para cada caso se indican a continuacion:
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TN A ESS

I. De copias certificadas o versiones publicas de documentos en tamario carta u oficio, por ®
cada
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En ese tenor, se reitera que la informacion de su interés consta de 676 SEISCIENTOS SETENTAY SEIS
FOJAS UTILES, de las cuales conforme al articulo 223 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, las primeras 60 fojas seran gratuitas,
por lo que debera realizar el pago de derechos unicamente por las 616 FOJAS restantes para su entrega.

Por lo tanto, si usted desea una copia simple, en version publica, de la informacion de su interés,
DEBERA REALIZAR UN PAGO POR_ $1909.60 DICHA CANTIDAD ES RESULTADO DE
MULTIPLICAR 616 SEISCIENTOS DIECISEIS POR $3.10

En tales condiciones, el Sujeto Obligado injustificadamente se abstiene de emitir tanto un
Oficio de Respuesta, como una Orden de Pago, EN FORMA LOGICA, CONGRUENTE,
FUNDADA Y MOTIVADA, conforme a lo establecido en los articulos 14 y 16 de la Constitucion
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Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacién con lo establecido en el articulo 234
fraccion Xll de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuestas de la Ciudad de México, toda vez que NUNCA me previene u ofrece otros formatos
0 modalidades para la entrega de la informacién publica solicitada (copia simple o copia
certificada), acorde a lo estipulado en el numeral 213 de la legislacion antes mencionada.

Por tal razén, me veo en la penosa necesidad de interponer el presente medio de impugnacioén
para efecto de REVOCAR la respuesta, calculos y costos realizados por el Sujeto Obligado,
ordenandose la emisién de una nueva determinacién que se encuentre ajustada a derecho.

SEGUNDO.- El Sujeto Obligado injustificadamente se abstiene de emitir tanto un Oficio de
Respuesta, como una Orden de Pago, EN FORMA LOGICA, CONGRUENTE, FUNDADA Y
MOTIVADA, acorde a lo establecido en los articulos 14 y 16 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, ya que pretende entregarme los documentos publicos solicitados
en un FORMATO y/o MODALIDAD DIVERSA A LA PETICIONADA, transgrediendo lo
establecido en el articulos 234 fracciones VIl y Xl de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuestas de la Ciudad de México.

Esto es asi, puesto que desde mi Solicitud de Informacion Publica con Niumero de Folio:
090164125000001, claramente exprese que la respuesta a mi peticion e incluso todos los
documentos derivados de la misma, me fueran entregados en COPIA DIGITAL yl/o
CUALQUIER OTRO MEDIO INCLUYENDO LOS ELECTRONICOS, tal y como se desprende
de la siguiente imagen de dicha peticién:

Solicitud de informacion

Folio de la solicitud 090164125000001

Tipo de solicitud Informacion publica

Institucién a la que solicitas informaciéon ~ Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México
Fecha y hora de registro 13/12/2024 01:23:20 AM

Fecha de recepcion 07/01/2025

En mérito de la presente me permito solicitar COPIA DIGITAL EN VERSION PUBLICA de todo el
Expediente con Numero: 2113/1994, promovido por I en contra de (D
#y otros, seguido ante el C. Juez Decimonoveno Civil del Distrito Federal (actualmente C.

uez Decimonoveno Civil del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México), mismo que se
encuentra totalmente concluido.

W&lda me sea remitida al Correo Electrénico:
Detalle de la solicitud

Informacion complementaria

Archivo adjunto de solicitud

Medio para recibir notificaciones Correo electronico
Formato para recibir la informacion
solicitada Cualquier otro medio incluido los electrénicos

Solicitud para exentar pago por Solicito la GRATUIDAD de las primeras sesenta fojas del expediente y/o documentos solicitados,
reproduccion y/o envio por circunstancias  conforme a lo establecido en el articulo 223 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
socioeconomicas y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México

—

12



Recurso de revision en materia de Acceso alainformacién publica
-
Inin Comisionada ponente: Maria del Carmen Nava Polina
Actor o Institucidon Puablica: Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad
de México

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.0313/2025

Asimismo, con el Oficio: TSJICDMX/13C/3, Folio: P/DUT/0462/2025, de fecha 29 de Enero del
afio 2025, signado por el Lic. Alfonso Sandoval Servin, Director de la Unida de Transparencia
del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, se me informo que el Sujeto
Obligado tUnicamente localiz6 la informacion pablica en FORMATO IMPRESO, constando 676
(Seiscientas Sesenta y Seis) fojas Utiles, tal y como se desprende de la siguiente imagen de
dicha minuta:

Al respecto, una vez hecha la gestion correspondiente ante el Juzgado 19 Civil, éste se pronuncio en
el sentido de proporcionar la version publica del expediente 2113/1994.

La informacion de su interés se encuentra en formato impreso constante de 676 SEISCIENTOS
SETENTA Y SEIS FOJAS UTILES, mismas que al contener datos personales UNICAMENTE
PUEDEN PROPORCIONARSE EN VERSION PUBLICA, PREVIO PAGO.

Por tal razén, el Sujeto Obligado injustificadamente ordena tanto la expedicién, como la
entrega de los documentos publicos solicitados en COPIA CERTIFICADA, no obstante, que
NUNCA se le solicito dicha modalidad y/o formato, tal y como se desprende de la siguiente
imagen de la Orden de Pago por Concepto de Reproduccion de fecha 30 de Enero del afio
2025, emitido por el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México

2025 0035 15 AM

ORDEN DE PAGO POR CONCEPTO DE REPRODUCCION ]

En atencion a la solicitud que present n el N*® de folio 090164125000001 v a efecto de poner a
Jisposicion la informacion solicitada, toda vez que se solicité la reproduccion de document v/0 envio de
mismos, le pedimos que acuda a cubrir los costos correspondientes, dentro de un plazo no mayor a 30

En todo caso, atendiendo a los principios de legalidad, fundamentacion, y motivacion
establecidos en los articulos 14 y 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en relacién con el articulo 234 fraccion Xll de la Ley de Transparencia, Acceso a
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la Informacién Publica y Rendicion de Cuestas de esta Ciudad, EL SUJETO OBLIGADO
DEBIA ENTREGARME LOS DOCUMENTOS PUBLICOS SOLICITADOS EN COPIA
SIMPLE, puesto que es el formato mas semejante e incluso igual a la COPIA DIGITAL, toda
vez que ambas versiones son simples reproducciones fisicas y/o digitales (que pueden
imprimirse para volverse fisicas) de un documento, sin ningln tipo de valor probatorio, sirve
de apoyo la siguiente Jurisprudencia emitida por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
que en su parte conducente indica lo siguiente:

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Parte: | Primera Parte-1

Tesis:

Pdgina: 183

COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES, VALOR PROBATORIO DE LAS. De conformidad con lo dispuesto
en el articulo 217 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en materia de
amparo, el valor probatorio de las copias fotostaticas simples queda al prudente arbitrio del juzgador.
Por tanto, esta Sala en ejercicio de dicho arbitrio, considera que las copias de esa naturaleza, que se
presentan en el juicio de amparo, carecen, por si mismas, de valor probatorio pleno y sélo generan
simple presuncién de la existencia de los documentos que reproducen, pero sin que sean
bastantes, cuando no se encuentran adminiculadas con otros elementos probatorios distintos, para
justificar el hecho o derecho que se pretende demostrar. La anterior apreciacién se sustenta en la
circunstancia de que como las copias fotostdticas son simples reproducciones fotogrdficas
de documentos que la parte interesada en su obtencion coloca en la maquina respectiva,
existe la posibilidad, dada la naturaleza de la reproduccion y los avances de la ciencia,
gue no corresponda a un documento realmente existente, sino a uno prefabricado, que,
para efecto de su fotocopiado, permita reflejar la existencia, irreal, del documento que se
pretende hacer aparecer.

Amparo en revision 3479/84. Pinturas Pittsburg de México, S.A. 11 de mayo de 1988. 5 votos. Ponente:

Victoria Adato Green. Secretario: Raul Melgoza Figueroa. Véanse: Séptima Epoca: Volumenes 163-168,
Primera Parte, pagina 149. Volumenes 193-198, Primera Parte, pagina 66."

Lo anterior es asi, ya que NUNCA se solicitd que los documentos solicitados me fueran
entregados en COPIA CERTIFICADA, debiéndose recordar a esta H. Autoridad que desde la
solicitud de informacién publica ES OBLIGATORIO precisar el formato y/o modalidad que se
requiere la informacion, conforme a lo establecido en el articulo 199 fraccion lll, Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuestas de la Ciudad de
México, que indica lo siguiente:

Articulo 199. La solicitud de informacion que se presente deberda contener cuando menos
los siguientes datos:

Ill. La modalidad en la que prefiere se otorgue la informacion, la cual podrd ser mediante consulta
directa, copias simples, certificadas, digitalizadas, u otro tipo de medio electrénico.

14



Recurso de revision en materia de Acceso alainformacién publica
-
Inin Comisionada ponente: Maria del Carmen Nava Polina
Actor o Institucidon Puablica: Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad
de México

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.0313/2025

Es por ello, que dentro del Portal Nacional de Transparencia “PNT”, se obliga al usuario a
detallar el formato y/o modalidad mediante la cual se requiere la entrega de la informacién
publica, encontrandose entre ellas tanto la copia simple, como la Copia Certificada, tal y como
se desprende de la siguiente imagen:

[Formato para recibir la informacion solicitada *]

u
)

Electronico a traves del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacion de |

Copia Simple

Copia certificada
Consulta directa
Cualquier otro medio incluido los electrénicos

En tales condiciones, el Sujeto Obligado no puede entregar la informacién publica solicitada
en un formato y/o modalidad que nunca se le hubiese solicitado, toda vez que el solicitante
es quien tiene la facultad y obligatoriedad de indicar la forma en que requiere los documentos
publicos, atendiendo a sus propias necesidades y posibilidades, acorde a lo establecido en el
articulo 213 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuestas de la Ciudad de México, que indica lo siguiente:

Articulo 213. El acceso se dara en la modalidad de entrega y en su caso, de envio elegidos
por el solicitante.

Cuando la informacién no pueda entregarse o enviarse en la modalidad elegida, el sujeto
obligado debera ofrecer otra u otras modalidades de entrega

En cualquier caso, se debera fundar y motivar la necesidad de ofrecer otras modalidades.

En esa tesitura, es evidente que el Sujeto Obligado se abstiene de emitir tanto un Oficio de
Respuesta, como una Orden de Pago, en forma logica, congruente, fundada y motivada,
conforme a lo establecido en los articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, puesto que pretende entregarme los documentos publicos solicitados en
un FORMATO y/o MODALIDAD DIVERSAA LA PETICIONADA, transgrediendo lo
establecido en el numeral 234 fracciones VIl y Xl de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Puablica y Rendicion de Cuestas de la Ciudad de México.

Si bien es cierto, dentro del Oficio: TSICDMX/13C/3, Folio: P/DUT/0462/2025, de fecha 29
de Enero del afio 2025, signado por el Lic. Alfonso Sandoval Servin, Director de la Unida de
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Transparencia del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, el Sujeto Obligado
supuestamente menciona que la informacién publica solicitada, me seria entregada en COPIA
SIMPLE, tal y como se desprende de la siguiente imagen de dicha minuta:

= 12
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“Articulo 249. Por la expedicion en copia certificada, simple o fotostatica o reproduccion de

informacion publica, denvada del ejercicio del derecho de acceso a fa informacion publica,
se deberan pagar las cuotas que para cada caso se indican a continuacion:
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I. De copias certificadas o versiones publicas de documentos en tamaiio carta u oficio, por
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En ese tenor, se reitera que la informacion de su interés consta de 676 SEISCIENTOS SETENTA Y SEIS
FOJAS UTILES, de las cuales conforme al articulo 223 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, las primeras 60 fojas seran gratuitas,
por lo que debera realizar el pago de derechos tnicamente por las 616 FOJAS restantes para su entrega.

Por lo tanto, si usted desea una copia simple, en version publica, de la informacion de su interés,
DEBERA REALIZAR UN PAGO POR_$1909.60 DICHA CANTIDAD ES RESULTADO DE
MULTIPLICAR 616 SEISCIENTOS DIECISEIS POR $3.10

Pero también es cierto, que los costos de reproduccién y/o expedicién de los documentos
publicos solicitados, fueron cuantificados en COPIAS CERTIFICADAS, puesto que el propio
articulo 249 del Cédigo Fiscal de la Ciudad de México, especifica el precio tanto de las copias
certificadas, como de las copias simples, tal y como se desprende del numeral antes
mencionado que indica lo siguiente:



Recurso de revision en materia de Acceso alainformacién publica
-
Inin Comisionada ponente: Maria del Carmen Nava Polina
Actor o Institucidon Puablica: Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad
de México

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.0313/2025

ARTICULO 249.- Por la expedicion en copia certificada, simple o fotostatica o reproducciéon de
informacion publica o versién publica, derivada del ejercicio del derecho de acceso a la
informacion publica, se deberdn pagar las cuotas que para cada caso se indican a continuacion:

1. De copias certificadas o versiones publicas de documentos en tamafio carta u oficio, por cada pagina
.................................................................................................................................. $3.10

1. Se deroga.

lll. De copias simples o fotostdticas, de documentos en tamafio carta u oficio, por cada pagina

Para efectos de esta fraccion, la determinacién de montos a cubrir, se debera atender a lo
dispuesto en la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, asi como a la normatividad aplicable en materia de proteccién de datos
personales.

Denotandose con lo anterior, que el Sujeto Obligado arbitrariamente determina e incluso
calcula los costos para COPIAS CERTIFICADAS, tal y como se desprende de la siguiente
imagen del Oficio: TSICDMX/13C/3, Folio: P/DUT/0462/2025, de fecha 29 de Enero del afio
2025, signado por el Lic. Alfonso Sandoval Servin, Director de la Unida de Transparencia del
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México:

“Articulo 249. Por la expedicion en copia certificada, simple o fotostatica o reproduccion de
informacion publica, denvada del ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica, e
se deberan pagar las cuotas que para cada caso se indican a continuacion:

LN

I. De copias certificadas o versiones publicas de documentos en tamano carta u oficio, por
cada

pagina. .. s : srm S

(sic)

En ese tenor, se reitera que la informacién de su interés consta de 676 SEISCIENTOS SETENTA Y SEIS
FOJAS UTILES, de las cuales conforme al articulo 223 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de |a Ciudad de México, las primeras 60 fojas seran gratuitas,
por lo que debera realizar el pago de derechos unicamente por las 616 FOJAS restantes para su entrega.

Por lo tanto, si usted desea una copia simple, en version publica, de la informacion de su interés,
DEBERA REALIZAR UN PAGO POR_ $1909.60 DICHA CANTIDAD ES RESULTADO DE
MULTIPLICAR 616 SEISCIENTOS DIECISEIS POR $3.10

Cuando lo correcto era ENTREGARME LOS DOCUMENTOS PUBLICOS SOLICITADOS EN
COPIA SIMPLE, puesto que es el formato mas semejante e incluso igual ala COPIA DIGITAL,
toda vez que ambas versiones son simples reproducciones fisicas y/o digitales (que pueden
imprimirse para volverse fisicas) de un documento, sin ningln tipo de valor probatorio,
atendiendo a los principios de legalidad, fundamentacion, congruencia, I6gica y motivacion,
establecidos en los articulos 14 y 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
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Mexicanos, en relacion con el articulo 234 fraccion Xll de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Puablica y Rendicion de Cuestas de la Ciudad de México.

Por tal razén, me veo en la penosa necesidad de interponer el presente medio de impugnacion
para efecto de REVOCAR la respuesta, calculos y costos realizados por el Sujeto Obligado,
ordenandose la emisién de una nueva determinacién que se encuentre ajustada a derecho.

TERCERO.- El Sujeto Obligado injustificadamente se abstiene de emitir tanto un Oficio de
Respuesta, como una Orden de Pago, EN FORMA LOGICA, CONGRUENTE, FUNDADA Y
MOTIVADA, acorde a lo establecido en los articulos 14 y 16 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, toda vez que por una parte sefiala que los documentos publicos
solicitados, me serian entregados en COPIA SIMPLE, y por otro lado indica e incluso
cuantifica la entrega de la informacién puablica solicitada en COPIA CERTIFICADA,
GENERANDO UNA COMPLETA CONTRADICCION Y AMBIGUEDAD EN SUS
MANIFESTACIONES E INCLUSO FUNDAMENTOS DE DERECHO.

Esto es asi, ya dentro del Oficio: TSICDMX/13C/3, Folio: P/DUT/0462/2025, de fecha 29 de
Enero del afio 2025, signado por el Lic. Alfonso Sandoval Servin, Director de la Unida de
Transparencia del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, el Sujeto Obligado
supuestamente menciona que la informacion publica solicitada, ME SERIA ENTREGADA EN
COPIA SIMPLE, tal y como se desprende de la siguiente imagen de dicha minuta:

PJCDMX
r PODER JUDICIAL

“Articulo 249. Por la expedicion en copia certificada, simple o fotostatica o reproduccion de
informacion pablica, denivada del ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica,
se deberan pagar las cuotas que para cada caso se indican a continuacion: i
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I. De copias certificadas o versiones publicas de documentos en tamaiio carta u oficio, por
cada
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En ese tenor, se reitera que la informacion de su interés consta de 676 SEISCIENTOS SETENTA Y SEIS
FOJAS UTILES, de las cuales conforme al articulo 223 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, las primeras 60 fojas seran gratuitas,
por lo que debera realizar el pago de derechos unicamente por las 616 FOJAS restantes para su entrega.

Por lo tanto, si usted desea una copia simple, en version publica, de la informacion de su interés,
DEBERA REALIZAR UN PAGO POR $1909.60 DICHA CANTIDAD ES RESULTADO DE
MULTIPLICAR 616 SEISCIENTOS DIECISEIS POR $3.10

Sin embargo, al fundamentar su respuesta e incluso cuantificar los costos de reproduccién o
expedicion de los documentos publicos solicitados, el Sujeto Obligado lo realiza como
COPIAS CERTIFICADAS, tal y como se desprende del Oficio: TSICDMX/13C/3, Folio:
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P/DUT/0462/2025, de fecha 29 de Enero del afio 2025, signado por el Lic. Alfonso Sandoval
Servin, Director de la Unida de Transparencia del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad
de México, que en su parte conducente indica lo siguiente:

PRricOMX - e

“Articulo 249. Por la expedicion en copia certificada, simple o fotostatica o reproduccion de
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informacion publica, denvada del ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica, ;
se deberan pagar las cuotas que para cada caso se indican a continuacion: =‘;
I. De copias certificadas o versiones publicas de documentos en tamaiio carta u oficio, por .
cada

DOOIIR o s T s e e e

(sic)

En ese tenor, se reiteraque la informacion de su interés consta de 676 SEISCIENTOS SETENTA Y SEIS
FOJAS UTILES, de las cuales conforme al articulo 223 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, las primeras 60 fojas seran gratuitas,
por lo que debera realizar el pago de derechos Unicamente por las 616 FOJAS restantes para su entrega.

Por lo tanto, si usted desea una copia simple, en version publica, de la informacion de su interés,
DEBERA REALIZAR UN PAGO POR $1909.60 DICHA CANTIDAD ES RESULTADO DE
MULTIPLICAR 616 SEISCIENTOS DIECISEIS POR $3.10

Prueba de lo anterior, es la Orden de Pago por Concepto de Reproduccién de fecha 30 de
Enero del afio 2025, emitido por el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México,
dentro del cual se indica y requiere el pago de COPIAS CERTIFICADAS por la expedicion de
las constancias publicas solicitadas, tal y como se desprende de la citada orden de pago que
indica lo siguiente:

15 AM

/01/2025 0035
ORDEN DE PAGO POR CONCEPTO DE REPRODUCCION J
ha
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Incluso el propio articulo 249 del Cddigo Fiscal de esta Ciudad, claramente especifica los
costos tanto de COPIAS CERTIFICADAS, como de COPIAS SIMPLES, en donde el Sujeto
Obligado fundamenta su respuesta e incluso cuantifica los costos de reproduccién como
Copias certificadas, tal y como se desprende de dicho numeral que indica:

ARTICULO 249.- Por la expedicién en copia certificada, simple o fotostdtica o reproduccién de
informacioén publica o versién puablica, derivada del ejercicio del derecho de acceso a la
informacién publica, se deberdn pagar las cuotas que para cada caso se indican a continuacién:

1. De copias certificadas o versiones publicas de documentos en tamafio carta u oficio, por cada pagina
.................................................................................................................................. $3.10

1. Se deroga.

lll. De copias simples o fotostdticas, de documentos en tamafio carta u oficio, por cada pagina

Para efectos de esta fraccion, la determinacion de montos a cubrir, se deberd atender a lo
dispuesto en la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendiciéon de Cuentas de
la Ciudad de México, asi como a la normatividad aplicable en materia de proteccién de datos
personales.

En tales condiciones, el Sujeto Obligado se abstiene de emitir tanto un Oficio de Respuesta,
como una Orden de Pago, en forma congruente, légica, fundada, y motivada, conforme a lo
establecido en los articulos 14 y 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, puesto que indica que los documentos publicos solicitados me serian entregados
en COPIA SIMPE, pero al fundamentar su respuesta e incluso cuantificar los costos de
reproduccién o expedicion, lo realiza como COPIAS CERTIFICADAS, transgrediendo lo
estipulado en el articulo 234 fraccién Xll de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuestas de esta Ciudad, que indica lo siguiente:

Articulo 234. El recurso de revisién procederd en contra de:

Xll. La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacidén y/o motivacion en la respuesta, o

Por tal razén, me veo en la penosa necesidad de interponer el presente medio de impugnacion
para efecto de REVOCAR la respuesta, calculos y costos realizados por el Sujeto Obligado,
ordenandose la emision de una nueva determinacion que se encuentre ajustada a derecho y
gue se encuentre debidamente fundada y motivada, conforme a lo establecido en los articulos
14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

CUARTO.- El Sujeto Obligado injustificadamente se abstiene de emitir tanto un Oficio de
Respuesta, como una Orden de Pago en FORMA LOGICA, CONGRUENTE, FUNDADA Y
MOTIVADA, acorde a lo establecido en los articulos 14 y 16 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, TODA VEZ QUE ORDENA LA EXPEDICION Y ENTREGA DE
LOS DOCUMENTOS PUBLICOS SOLICITADOS EN COPIA CERTIFICADA, CUANDO
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NUNCA SE LE SOLICITO DICHO FORMATO O MODALIDAD ENCARECIENDO
EXTREMADAMENTE LOS COSTOS DE REPRODUCCION.

Lo anterior es asi, ya dentro del Oficio: TSICDMX/13C/3, Folio: P/DUT/0462/2025, de fecha
29 de Enero del afio 2025, signado por el Lic. Alfonso Sandoval Servin, Director de la Unida
de Transparencia del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, el Sujeto Obligado
al fundamentar su respuesta e incluso cuantificar los costos de reproduccion o expedicion de
los documentos publicos solicitados, este lo realiza como COPIAS CERTIFICADAS, tal y
como se desprende de dicha minuta que indica lo siguiente:

'[‘. PJCDMX ""- TRANSPARENCIA
) PODER JUDICIAL — 'SJIC DM
‘ )

“Articulo 249. Por Ila expedicion en copia certificada, simple o fotostatica o reproduccion de
informacion publica, denvada del ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica,
se deberan pagar las cuotas que para cada caso se indican a continuacion:

I. De copias certificadas o versiones publicas de documentos en tamaifio carta u oficio, por

cada
DRI 2o st S B e A S S R S R b S 454
(sic)

En ese tenor, se reiteraque la informacion de su interés consta de 676 SEISCIENTOS SETENTAY SEIS
FOJAS UTILES, de las cuales conforme al articulo 223 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, las primeras 60 fojas seran gratuitas,
por lo que debera realizar el pago de derechos Unicamente por las 616 FOJAS restantes para su entrega.

Por lo tanto, si usted desea una copia simple, en version publica, de la informacion de su interés,
DEBERA REALIZAR UN PAGO POR $1909.60 DICHA CANTIDAD ES RESULTADO DE

MULTIPLICAR 616 SEISCIENTOS DIECISEIS POR $3.10

Prueba de lo anterior, es la Orden de Pago por Concepto de Reproduccién de fecha 30 de
Enero del afio 2025, emitido por el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México,
dentro del cual se indica y requiere el pago de COPIAS CERTIFICADAS por la expedicion de
las constancias publicas solicitadas, tal y como se desprende de la citada orden de pago que
indica lo siguiente:

LR ESL SR RN RN LS TN

v
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(ORDEN DE PAGO POR CONCEPTO DE REPRODUCCION |

e folio 090164125000001 v a efecto de poner
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Incluso el propio articulo 249 del Cdadigo Fiscal de esta Ciudad, claramente especifica los
costos tanto de COPIAS CERTIFICADAS, como de COPIAS SIMPLES, en donde el Sujeto

Obligado fundamenta su

respuesta e

incluso CUANTIFICA LOS COSTOS DE

REPRODUCCION COMO COPIAS CERTIFICADAS, tal y como se desprende de dicho

numeral que indica lo siguiente:

ARTICULO 249.- Por la expediciéon en copia certificada, simple o fotostdtica o reproducciéon de
informacion puadblica o version publica, derivada del ejercicio del derecho de acceso a la
informacidn publica, se deberan pagar las cuotas que para cada caso se indican a continuacién:

. De copias certificadas o versiones publicas de documentos en tamafio carta u oficio, por cada pagina
.................................................................................................................................. $3.10

Il. Se deroga.

lll. De copias simples o fotostdticas, de documentos en tamafio carta u oficio, por cada pagina
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Para efectos de esta fraccion, la determinacion de montos a cubrir, se deberd atender a lo
dispuesto en la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y Rendicién de Cuentas de
la Ciudad de México, asi como a la normatividad aplicable en matetia de proteccién de datos
personales.

Sin embargo, NUNCA SOLICITE al Sujeto Obligado que los documentos publicos solicitados
me fueran entregados en copia certificada, toda vez que dentro de mi Solicitud de Informacion
Puablica con Folio: 090164125000001, claramente exprese que la respuesta a mi peticion e
incluso todos los documentos derivados de la misma, me fueran proporcionados en COPIA
DIGITAL y/o CUALQUIER OTRO MEDIO INCLUYENDOLOS ELECTRONICOS, tal y como
se desprende de la siguiente imagen de dicha peticion:

Solicitud de informacion

Folio de la solicitud 090164125000001

Tipo de solicitud Informacion publica

Institucion a la que solicitas informacion Tnbunal Superior de Justicia de la Ciudad de México
Fecha y hora de registro 13/12/2024 01:23:20 AM

Fecha de recepcion 07/01/2025
En mérito de la presente me permito solicitar COPIA DIGITAL EN VERSION PUBLICA de todo el
Expediente con Numero: 2113/1994, promovido por ] cn contra de-
“ otros, seguido ante el C. Juez Decimonoveno Civil del Distrito Federal (actualmente C
Juez Decimonoveno Civil del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México), mismo que se
encuentra totalmente concluido

Wnada me sea remitida al Correo Electronico:
Detalle de la solicitud

Informacién complementaria

Archivo adjunto de solicitud

Medio para recibir notificaciones Correo electronico

Formato para recibir la informacion

solicitada Cualquier otro medio incluido los electronicos

Solicitud para exentar pago por Solicito la GRATUIDAD de las primeras sesenta fojas del expediente y/o documentos solicitados,
reproduccién y/o envio por circunstancias conforme a lo establecido en el articulo 223 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
socioeconémicas y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México

Por tal razoén, el Sujeto Obligado ESTABA IMPEDIDO para fundamentar su respuesta e
incluso cuantificar los costos de reproduccion de los documentos publicos solicitados en
COPIAS CERTIFICADAS, violentado lo establecido en el articulo 234 fracciones VI, IX y XIlI
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pudblica y Rendicion de Cuestas de la
Ciudad de México.

En todo caso, atendiendo a los principios de legalidad, fundamentacién, y motivacion
establecidos en los articulos 14 y 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en relacién con el articulo 234 fraccion Xll de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica y Rendicién de Cuestas de esta Ciudad, EL SUJETO OBLIGADO
DEBIA ENTREGARME LOS DOCUMENTOS PUBLICOS SOLICITADOS EN COPIA
SIMPLE, puesto que es el formato mas semejante e incluso igual a la COPIA DIGITAL, toda
vez que ambas versiones son simples reproducciones fisicas y/o digitales (que pueden
imprimirse para volverse fisicas) de un documento, sin ningdn tipo de valor probatorio, sirve
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de apoyo la siguiente Jurisprudencia emitida por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
que en su parte conducente indica lo siguiente:

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién

Parte: | Primera Parte-1

Tesis:

Pdgina: 183

COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES, VALOR PROBATORIO DE LAS. De conformidad con lo dispuesto
en el articulo 217 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en materia de
amparo, el valor probatorio de las copias fotostaticas simples queda al prudente arbitrio del juzgador.
Por tanto, esta Sala en ejercicio de dicho arbitrio, considera que las copias de esa naturaleza, que se
presentan en el juicio de amparo, carecen, por si mismas, de valor probatorio pleno y sélo generan
simple presuncion de la existencia de los documentos que reproducen, pero sin que sean
bastantes, cuando no se encuentran adminiculadas con otros elementos probatorios distintos, para
Justificar el hecho o derecho que se pretende demostrar. La anterior apreciacion se sustenta en la
circunstancia de que como las copias fotostdticas son simples reproducciones fotogrdficas
de documentos que la parte interesada en su obtencion coloca en la maquina respectiva,
existe la posibilidad, dada la naturaleza de la reproduccion y los avances de la ciencia,
gue no corresponda a un documento realmente existente, sino a uno prefabricado, gue,
para efecto de su fotocopiado, permita reflejar la existencia, irreal, del documento que se

pretende hacer aparecer.

Amparo en revision 3479/84. Pinturas Pittsburg de México, S.A. 11 de mayo de 1988. 5 votos. Ponente:
Victoria Adato Green. Secretario. Raul Melgoza Figueroa. Véanse: Séptima Epoca: Volumenes 163-168,
Primera Parte, pagina 149. Volimenes 193-198, Primera Parte, pagina 66."

Lo anterior es asi, ya que NUNCA se solicitd que los documentos solicitados me fueran
entregados en COPIA CERTIFICADA, debiéndose recordar a esta H. Autoridad que desde la
solicitud de informacién publica ES OBLIGATORIO precisar el formato y/o modalidad que se
requiere la informacion, conforme a lo establecido en el articulo 199 fraccion lll, Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuestas de la Ciudad de
México, que indica lo siguiente:

Articulo 199. La solicitud de informacién que se presente debera contener cuando menos
los siguientes datos:

Ill. La modalidad en Ia que prefiere se otorgue la informacion, la_cual podrd ser mediante consulta
directa, copias simples, certificadas, digitalizadas, u otro tipo de medio electrénico.

Por tal razén, me veo en la penosa necesidad de interponer el presente medio de impugnacion
para efecto de REVOCAR la respuesta, calculos y costos realizados por el Sujeto Obligado,
ordenandose la emision de una nueva determinacion que se encuentre ajustada a derecho y
que se encuentre debidamente fundada y motivada, conforme a lo establecido en los articulos
14 y 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

QUINTO.- El Sujeto Obligado INJUSTIFICADAMENTE SE ABSTIENE DE EXPEDIRME Y/O
ENTREGARME COPIA SIMPLE DE LA INFORMACION PUBLICA SOLICITADA, atendiendo
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a los principios de legalidad, fundamentacién, y motivacion establecidos en los articulos 14 y
16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacion con el articulo
234 fraccion Xll de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Rendicién de
Cuestas de la Ciudad de México.

Lo anterior es asi, puesto que desde mi Solicitud de Informacién Publica con Niumero de Folio:
090164125000001, claramente exprese que la respuesta a mi peticion e incluso todos los
documentos derivados de la misma, me fueran entregados en COPIA DIGITAL yl/o
CUALQUIER OTRO MEDIO INCLUYENDO LOS ELECTRONICOS, tal y como se desprende
de la siguiente imagen de dicha peticién:

Solicitud de infor

Folio de la solicitud 090164125000001

Tipo de solicitud Informacion publica

Institucidn a la que solicitas informacion Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México
Fecha y hora de registro 13/12/2024 01:23:20 AM

Fecha de recepcion 07/01/2025

En mérnto de la presente me permito solicitar COPIA DIGITAL EN VERSION PUBLICA de todo el

Expediente con Numero: 2113/1994, promovido por
h otros, seguido ante el C. Juez Decimonoveno Civil del Distrito Federal (actualmente C.

Juez Decimonoveno Civil del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México), mismo que se
encuentra totalmente concluido

Solicitado iue la informacién iﬂbllca solicitada me sea remitida al Correo Electrénico:

Detalle de la solicitud
Informacion complementaria

Archivo adjunto de solicitud

Medio para recibir notificaciones Correo electronico

Formato para recibir la informacion

solicitada Cualquier otro medio incluido los electrénicos

Solicitud para exentar pago por Solicito la GRATUIDAD de las primeras sesenta fojas del expediente y/o documentos solicitados,
reproduccion y/o envio por circunstancias  conforme a lo establecido en el articulo 223 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
socioecondmicas y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México

Sin embargo, del Oficio de Respuesta: TSICDMX/13C/3, Folio: P/DUT/0462/2025, de fecha
29 de Enero del afio 2025, signado por el Lic. Alfonso Sandoval Servin, Director de la Unida
de Transparencia del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, se me informo
gue el Sujeto Obligado Uunicamente localizé la informacion puiblica en FORMATO IMPRESO,
constando 676 (Seiscientas Sesenta y Seis) fojas Utiles, tal y como se desprende de la
siguiente imagen de dicha minuta:
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Al respecto, una vez hecha la gestion correspondiente ante el Juzgado 19 Civil, éste se pronuncio en
el sentido de proporcionar la version publica del expediente 2113/1994.

La informacion de su interés se encuentra en formato impreso constante de 676 SEISCIENTOS
SETENTA Y SEIS FOJAS UTILES, mismas que al contener datos personales UNICAMENTE
PUEDEN PROPORCIONARSE EN VERSION PUBLICA, PREVIO PAGO.

Luego entonces, si el Sujeto Obligado esta imposibilitado para expedir y remitir los
documentos publicos en la modalidad elegida por el promovente, atendiendo a los principios
de legalidad, fundamentacién, y motivacion establecidos en los articulos 14 y 16 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relaciéon con el numeral 234
fraccion Xl de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de
Cuestas de la Ciudad de México, EL SUJETO OBLIGADO DEBIA ENTREGARME LOS
DOCUMENTOS PUBLICOS SOLICITADOS EN COPIA SIMPLE, puesto que es el formato
méas semejante e incluso igual a la COPIA DIGITAL, toda vez que ambas versiones son
simples reproducciones fisicas y/o digitales (que pueden imprimirse para volverse fisicas) de
un documento, sin ningun tipo de valor probatorio, sirve de apoyo la siguiente

Jurisprudencia emitida por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, que en su parte
conducente indica lo siguiente:

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Parte: | Primera Parte-1

Tesis:

Pdgina: 183

COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES, VALOR PROBATORIO DE LAS. De conformidad con lo dispuesto
en el articulo 217 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria en materia ce
amparo, el valor probatorio de las copias fotostaticas simples queda al prudente arbitrio del juzgador.
Por tanto, esta Sala en ejercicio de dicho arbitrio, considera que las copias de esa naturaleza, que se
presentan en el juicio de amparo, carecen, por si mismas, de valor probatorio pleno y soélo generan
simple presuncion de la existencia de los documentos que reproducen, pero sin que sean
bastantes, cuando no se encuentran adminiculadas con otros elementos probatorios distintos, para
justificar el hecho o derecho que se pretende demostrar. La anterior apreciacion se sustenta en la
circunstancia de que como las copias fotostdticas son simples reproducciones fotogrédficas
de documentos que la parte interesada en su obtencion coloca en la maquina respectiva,
existe la posibilidad, dada la naturaleza de la reproduccion y los avances de la ciencia,

que no corresponda a un documento realmente existente, sino a uno prefabricado, qgue,
para efecto de su fotocopiado, permita reflejar la existencia, irreal, del documento que se

pretende hacer aparecer.

Amparo en revisién 3479/84. Pinturas Pittsburg de México, S.A. 11 de mayo de 1988. 5 votos. Ponente:
Victoria Adato Green. Secretario: Raul Melgoza Figueroca. Véanse: Séptima Epoca: Volumenes 163-168,
Primera Parte, pagina 149. VVolimenes 193-198, Primera Parte, pagina 66."
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En tales condiciones, el Sujeto Obligado arbitrariamente se abstiene de expedirme o
entregarme copia simple de la informacion publica solicitada, violentando lo establecido en el
articulo 234 fraccion Xll de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicién de Cuestas de la Ciudad de México.

Por tal razén, me veo en la penosa necesidad de interponer el presente medio de impugnacion
para efecto de REVOCAR la respuesta, calculos y costos realizados por el Sujeto Obligado,
ordenandose la emision de una nueva determinacion que se encuentre ajustada a derecho.

SEXTO.- EL SUJETO OBLIGADO SE ABSTIENE DE INDICAR LA DEPENDENCIA,
OFICINA, FUNCIONARIO PUBLICO, LUGAR, HORARIO, Y DEMAS DATOS NECESARIOS
PARA LA ENTREGA DE LAS COPIAS SIMPLES DE SU RESPUESTA Y DEMAS
DOCUMENTOS ADJUNTADOS AL MISMO, violenta lo establecido en el articulo 234 fraccién
IX de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México.

Lo anterior es asi, puesto que dentro del Oficio: TSICDMX/13C/3, Folio: P/DUT/0462/2025,
de fecha 29 de Enero del afio 2025, signado por el Lic. Alfonso Sandoval Servin, Director de
la Unida de Transparencia del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, no se
menciona ningun dato sobre la dependencia, oficina, funcionario, lugar, fecha, hora 'y demas
datos sobre la entrega de las constancias publicas solicitadas.

En tales condiciones, el Sujeto Obligado arbitrariamente se abstiene de expedirme o
entregarme copia simple de la informacion publica solicitada, violentando lo establecido en el
articulo 234 fraccién IX de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicién de Cuestas de la Ciudad de México.

Por tal razén, me veo en la penosa necesidad de interponer el presente medio de impugnacion
para efecto de REVOCAR la respuesta, calculos y costos realizados por el Sujeto Obligado,
ordenandose la emision de una nueva determinacion que se encuentre ajustada a derecho.

PRUEBAS:.

1.- LA DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en mi Solicitud de Informacién Puablica con
Numero de Folio: 090164125000001, misma que en formato PDF, me permito adjuntar al
presente correo electrénico para su debida valoracion

Con esta prueba se demuestra la peticién formulada por el suscrito, las manifestaciones
vertidas dentro del presente libelo, la negativa del Sujeto Obligado de emitir su respuesta en
forma clara, precisa, congruente y fundada conforme a lo establecido en el articulo 234 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, relacionado con los numerales 6, 8, 14 y 16 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, y demas cuestiones planteadas dentro del presente libelo.

Se demostraran las manifestaciones vertidas dentro del presente recurso, puesto que se trata
de una documental publica digital que goza de pleno valor probatorio, misma que incluso se
encuentra registrada dentro del Portal Nacional de Transparencia.
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Esta Prueba se relaciona con todas las manifestaciones vertidas dentro del presente libelo

2.- LA DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en las Respuestas emitidas por el Sujeto
Obligado, contenidas dentro de los siguientes documentos (se adjunta en formato PDF):

a).- El Oficio: TSICDMX/13C/3, Folio: P/DUT/0462/2025, de fecha 29 de Enero del afio 2025,
signado por el Lic. Alfonso Sandoval Servin, Director de la Unida de Transparencia del
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México.

b).- La Orden de Pago por Concepto de Reproduccion, de fecha 30 de Enero del afio 2025,
emitido por el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, por la expedicion de
Copias Certificadas.

Con esta prueba se demuestra la negativa del Sujeto Obligado de emitir su respuesta en
forma clara, precisa, congruente y fundada conforme a lo establecido en el articulo 234 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, relacionado con los numerales 6, 8, 14 y 16 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, y demas cuestiones planteadas dentro del presente libelo.

Se demostraran las manifestaciones vertidas dentro del presente recurso, puesto que se trata
de una documental publica digital que goza de pleno valor probatorio, misma que incluso se
encuentra registrada dentro del Portal Nacional de Transparencia.

Esta Prueba se relaciona con todas las manifestaciones vertidas dentro del presente libelo
3.- LA PRESUNCIONAL.- En su doble aspecto tanto legal, como Humana, en todo lo que
beneficie a mis interese y derechos, relacionandola con todas las manifestaciones vertidas

dentro del presente libelo.

4.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- En todo lo que beneficie a mis interese y
derechos, relacionandola con todas las manifestaciones vertidas dentro del presente libelo.

Por lo antes expuesto y fundado, A USTED atentamente le pido se sirva:

PRIMERO.- Tener por interpuesto en tiempo y forma el presente recurso en los términos
anteriormente mencionados.

SEGUNDO.- Previo los tramite de ley, se sirva revocar la determinacion hoy impugnada,
ordenandose en su momento la emision de un nuevo acto que se encuentre ajustado a
derecho.

Aunado a lo anterior, la persona realizo un reingreso de su inconformidad,
en fecha 11 de febrero de 2024, precisando lo siguiente:

Con fundamento en los articulos 233, 234 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, me permito
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interponer RECURSO DE REVISION en contra de las Respuestas emitidas por el Sujeto
Obligado (Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México), contenidas dentro de los
siguientes documentos:

e a).- El Oficio: P/DUT/0462/2025, Folio: TSICDMX/13C/3, de fecha 29 de Enero del afio
2025, signado por el Lic. Alfonso Sandoval Servin, Director de la Unida de Transparencia
del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México.

b).- La Orden de Pago por Concepto de Reproduccion, de fecha 30 de Enero del afio 2025,
emitido por el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, por la expedicion
de Copias Certificadas.

c).- El Oficio: P/DUT/0538/2025, Folio: TSJICDMX/13C/3, de fecha 05 de Febrero del afio
2025, signado por el Lic. Alfonso Sandoval Servin, Director de la Unida de Transparencia del
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México.

d).- La Orden de Pago por Concepto de Reproduccién, de fecha 05 de Febrero del 2025,
emitido por el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, por la expedicion de
Copias Certificadas.

e).- El Oficio: P/DUT/0538/2025, Folio: TSJICDMX/13C/3, de fecha 05 de Febrero del afio
2025, signado por el Lic. Alfonso Sandoval Servin, Director de la Unida de Transparencia del
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México.

f).- El Oficio: P/DUT/0633/2025, Folio: TSICDMX/13C/3, de fecha 10 de Febrero del afio
2025, signado por el Lic. Alfonso Sandoval Servin, Director de la Unida de Transparencia del
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México.

Dichas Repuestas fueron emitidas dentro de mi Solicitud de Informacién Publica con
Folio: 090164125000001, SE ANEXA EN FORMATO PDF, dentro del presente correo
electrénico, tanto las pruebas, como el Recurso de Revisidn interpuesto.

e [por economia procesal el recurso presentado no serareproducido en este apartado,
no obstante, no sera motivo de exclusién, por lo que se analizara de forma minuciosa
cada uno de los agravios plasmados y seran expuestos en el estudio de la presente
resolucion]

". (Cita textual)

4.- ;QUE ACCIONES LLEVO A CABO ESTE INSTITUTO PARA ANALIZAR ESTA
QUEJA?

A) El 14 de febrero de 2025, la Comisionada Ciudadana Ponente ADMITIO a tramite el
recurso de revision, con base en las disposiciones previstas por los articulos 51, 52, 53,
fraccion I, 233, 234, 236, fraccion |, 237, 243, de la Ley de Transparencia Local.
Asimismo, dio un plazo maximo de siete dias habiles para que las partes involucradas
en la queja realizaran las manifestaciones o alegatos y exhibieran las pruebas que
consideraran necesarias en el caso. Esto, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 230, 237, fraccion Il y 243, fracciones Il y lll de esa misma Ley.
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Ademas, se informé a las partes, la posibilidad de manifestar su voluntad de llevar a
cabo una audiencia de conciliacién, donde pudieran acordar una solucion a la queja

interpuesta por la persona; lo anterior con fundamento en el articulo 250 de la Ley de
Transparencia Local.

B) En fecha 26 de febrero de 2025, la institucion publica realiz6 la entrega de una
respuesta complementaria, adjuntando lo siguientes oficios

e TSJCDMX/13C/3

Ahora bien, DEBIDO A QUE EL EXPEDIENTE PROPORCIONADO POR EL JUZGADO 19 CIVIL
CONTIENE DATOS PERSONALES, ESTOS SE CLASIFICARON COMO INFORMACION
CONFIDENCIAL, por lo que esta Unidad de Transparencia, con fundamento en los articulos 6
fracciones Vly XLII, 90 fraccion II, 93 fraccién X, 173 y 216 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, sometidé dicha

clasificacion a la consideracion del Comité de Transparencia de este H. Tribunal, para su analisis y
pronunciamiento respectivo.
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Actor o Institucidon Puablica: Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad

de México

Recurso de revisidon en materia de Acceso a lainformacién publica

Comisionada ponente: Maria del Carmen Nava Polina

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.0313/2025
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Articulo 7.

La informacién de cardter personal es irenunciable, iniransferible e indelegable, por lo que
ninguna autoridad podra proporcionaria o hacerla publica, salvo que medie consentimiento
&xpreso del titular.

Articufo 8. Los sujstos obligados garantizarén de manera efectiva y oportuna, el cumplimiento
de Ja presente Ley. Quienes produzcan, administren, manejen, archiven o conserven
publica serdn Ia misma en los términcs de esta Ley. —

Articulo 21. Son sujetas obligados a transparantar, permitir el acceso a su informacién y
proteger los datos personales que obren en su poder: cualquier auloridad, entidad, drganc y
organismo del poder E/Ecumm Legislativo y Judicial; los Organos Politico Administrativos,
Alcaldias o D Titoriale rganocs organos Dt

Piblicas, Partidos Politicos,  Sindicatos,
Fideicomisos y Fondos Publicos, Mandatos Pdblicos y demés Contratos Andlogos, asi como
cualquier persona fisica o moral que reciba y ejerza recursos plibiicos o realice actos de
autoridad o de interés plblico de la Ciudad de México, y aquellos que determine el Instituto
en arregio a la presente Ley.

Amclﬂ'a 24. Pam el cump/imrentn de los Db‘emms de esta Ley, los sujetos obligados deberan
cumplir con fe , de acuerdo a su naturaleza: —

VIil. Proteger y resguardar la informacion clasificada como reservada o confidencial;

O, Asegurar la proteccion de los datos pe.'sanaiss en su posesién con los niveles de
seguridad previstos por la aplicable; y

XXIV. Las demas que resulten de la aplicable;

Articulo 136. Se considera informacién confidencial a la que contiene datos personales
concemientes a una persona
La informacidn confidencial no estaré sujeta a temporalidad alguna y s6lo podrén teneracceso
a ella los fitulares de la misma, sus representantes y las personas servidoras publicas
facultadas para ello.

Articulo 191. Para que los sujetos obligados puedan permitir el acceso a la informacion
confidencial requieren obtener el consentimiento de los particulares titulares de la informacién.

LeydeF de Datos F enf ion de Sujetos Obli de la Ciudad
de México, gue di

Articulo 1.- La presente Ley es de orden publico y de observancia general en la Ciudad de
México, en materia de proteccién de datos personales en posssion de los sujetos obligados...

Tiene por objeta las bases, i ¥ I para garantizar el derecho
que tiene foda persona al tratamiento ifcito de sus datos personales, a la proteccion de los
mismos, as/ como al ejercicic de los Derechos de Acceso, Rectificacién, Cancelacion y
Oposicion de sus datos personales en posesién de sujetos obligados.. "
Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entenderé por:

Vili. Consentimiento. Manifestacion de la voluntad libre, especifica, informada e inequivoca
del titular de ios datos a través de la cual autoriza mediante declaracién o accion afirmativa,
que sus datos personales puedan ser fratados por el

IX. Datos . Cualquier i i a una persona fisica identificada o
identificable. Se ccns:dera que una persona fisica es identificable cuando su identidad pueda
determinarse directa o indirectamente a través de cualquier informacion como puede ser
nombre, nimero de identificacion, datos de localizacién, identificader en linea o uno o varios
elementos de la identidad fisica, fisiolégica, genética, psiquica, patrimonial, econdmica,
cultural o social de la persona;”

Articulo 9. El't del it de Datos berd observar los principic
de:
2. Co ialit El Resp @ que fi el titular pueda acceder

a sus dalos, o en su caso, el mismo Responsable y el usuario a fin de cumplir con Jas
finalidades del tratamiento. En cualquier caso, se debera garantizar la secrecia y [a no difusion
de los mismos. Slo el titular podrd autorizar [a difusién de sus datos personales. ———-——-

3. Consentimiento: Toda manifestacién previa, de voluntad libre, especifica informada e
inequivoca por la que el titular acepta, mediante declaracion o accidn afirmativa, el tratamiento
de sus datos personales.

Orden de pago por concepto de reproduccion

w PLATAFORMA NACIONAL DE TRANSPARENCIA

TRANSPARENCIA

infox

05022025 153817 PM

ORDEN DE PAGO POR CONCEPTO DE REPRODUCGION

n el N° de folio 090164125000001 v a efecto de poner a su

disposicien ba informacion solitada, foda vez que se soiicitd Ia reproduccion de documentos ylo envio de
los mismos. le pedimos que acuda a cubrir los castas comespondientss, dentro de un plaza no mayor @ 30

dias habiles.

Lo anterior de conformidac con Io sefialado en fa Articule 212.La respuesta a la solicitud deberd ser
nofificada al interesado n el menor tiempo posible, que no podra exceder de nueve dias, contados a partir
del dia siguiente a la presentacion de aquélla.

Excepcionalmenta. el plazo referid en el parafo anterior podra ampliarse hasta por siete dias mas, siempre
y cuando existan razones fundadas y motivadas.

En su caso, el sujeto obligado deberd comunicar, antes del vancimiento del plazo, las razones por las cuales
hara uso de la ampliacién excepcional.

No podrén invecarse como causales de ampliacién del plazo aquellos mativos que supongan negligencia o
descuido del sujeto obligado en el desahago de 1a solicitud..

La fecha limite para realizar &l pago deberd ser antes de: 2010312025

Medio de reproduccion
Copia certificada
Costo de Mensajeria: $0.0

TOTAL A PAGAR: §1612.0

PARA REALIZAR EL PAGO:
Solicitante:

Datos del pago:
Servicio:
Imports:
PAGUE ANTES DEL:

Datos para el bance:
Banco o nombre del servicio:
Transaccion:

Clave:

Refarencia bancaria:

Observaciones:

Cantidad Costo Tatal
520 $1612.0

080164125000001
$16120
20/03/2025

HSBC México

0

5114
080164125000001

Instruccién para el Cajero de HSBC: CLAVE RAP 6114 (Recepcion
Automatizada de Pagos), la Referencis bancaria corresponde al folio d la

31
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Acuse de notificacion.

Oscar Villa Torres <oscar.villa@tsjcdmx.gob.mx>

Y PJCDMX
ﬁPODER JUDICIAL

Respuesta complementaria relativa a la solicitud 090164125000001 relacionada con el recurso de revision
INFOCDMX/RR.IP.0313/2025

Oficina De Informacion Publica <ocip@tsjcdmx.gob.mx> 26 de febrero de 2025, 14:10

m=, Ponencia Nava <ponencia.nava@infocdmx.org.mx>
Cc: José Alfredo Rodriguez Baez <alfredo.rodriguez@cjcdmx.gob.mx>, Alfonso Sandoval Servin <alfonso.sandoval@tsjcdmx.gob.mx>, Oscar Villa Torres
<oscar.villa@tsjcdmx.gob.mx>, Valeria Lozano Calderon <valeria.lozano@tsjcdmx.gob.mx=>

Respuesta complementaria relativa a la solicitud 090164125000001 relacionada con el recurso
de revision INFOCDMX/RR.IP.0313/2025

“La informacién de este correo, asi como la contenida en los documentos que se adjuntan, puede ser objeto de solicitudes de acceso a la informacién”

2 adjuntos

k| RR.IP.0313-2025 RECIBO DE PAGO.pdf
49K

= OF_876_RR_IP_0313-2025_COMPLEMENTARIA_Firmado.pdf
1721K

C) En fecha 1 de marzo de 2025, la persona recurrente a través de correo electronico

institucional realiz6 sus manifestaciones precisando la litis del presente asunto,
manifestando textualmente lo siguiente:

“...En mérito de la presente, me permito informar a esta H. Instituto de Transparencia,
gue la Respuesta Complementaria remitida por el Sujeto Obligado, FUE IMPUGNADA

DENTRO DE LA AMPLIACION Y/O INTERPOSICION DEL SEGUNDO RECURSO DE
REVISION en razon que:

“..1.- La litis del presente asunto UNICAMENTE CONSISTE EN ESTABLECER LOS COSTOS
LEGALES para la entrega de la Informacion Publica, conforme al FORMATO O MODALIDAD
REQUERIDA, puesto que el sujeto obligado no comprende la diferencia entre VERSION PUBLICA

y COSTOS DE REPRODUCCION, asi como VERSIONES PUBLICA EN COPIA SIMPLE, COPIA
CERTIFICADA, DIGITAL, ETC.

Por tal razén, solicito a esta H. Autoridad establecer los COSTOS QUE LEGALMENTE

CORREPONDEN por la informacién publica solicitada en EL FORMATO O MODALIDAD
REQUERIDO”. (Cita textual)
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D) El 7 de marzo de 2025, el Subdirector de Proyectos de la Comisionada Ciudadana
Ponente, concluy6 la investigacion del caso, es decir, CERRO EL PERIODO DE
INSTRUCCION?, y ordené elaborar el proyecto de resolucion de este asunto. En el
acuerdo correspondiente, se hizo constar que las partes no presentaron
manifestaciones o alegatos en esta etapa. Esto, con fundamento en lo dispuesto por la
Ley de Transparencia Local, en sus articulos 239 y 243, fraccion VII.

lll.- ;POR QUE ESTE INSTITUTO RESUELVE EN ESTE SENTIDO?

La solicitud de informacion consistié en obtener copia digital en version publica de un
expediente seguido ante el C Juez Decimonoveno Civil de la Ciudad de México.

En respuesta la institucion indicé que el expediente de su interés solo obra en estado
fisico, sefialando que las primeras 60 fojas son gratuitas, y las restantes tienen un pago
por reproduccion y elaboracion de la version publica por lo cual entregaron la orden de
pago por concepto de reproduccion.

La queja de la persona consistiéo de forma medular en el pago de reproduccion que le
sefiald la institucion puablica, el cambio de modalidad y la falta de fundamentacién y
motivacion.

A través de su respuesta complementaria la institucion publica sefialé que cotejo la
informacion solicitada que consiste en copia digital en version publica del expediente
solicitado, arribando a que por lo dispuesto en la materia de transparencia realizé de
nueva cuenta el conteo de fojas de la carpeta y otorgo el nimero exacto, asi también
preciso que efectivamente el pago no es por la obtenciéon de copias certificadas si no
mas bien por la elaboracién de versiones publicas, y mantiene la gratuidad de las
primeras 60 fojas.

4 INSTRUCCION: Fase del procedimiento que realiza el Instituto en el que se investiga, se determina los hechos y se identifican; de
manera preliminar, los eventuales responsables. Diccionario Panhispanico del Espafiol Juridico. Consultada el 24 de junio de 2024,
en el siguiente enlace: https://dpej.rae.es/lema/instrucci%C3%B3n
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Asi también debido a que la informacion solicitada contiene datos personales por lo que,
si es procedente su entrega en version publica, por lo que cotejo su clasificacion a través
de la entrega de su Acta de su Cuarta Sesién Extraordinaria del 7 de febrero de 2025.

Ahora bien, de la informacion solicitada se observé que el sujeto obligado realiz6 el
procedimiento _de busquedaque deben seguir las instituciones publicas para la
localizacion de la informacion requerida, para la localizacion de la informacion requerida
por los particulares, de conformidad con lalLey de Transparencia, Acceso a la
Informacion Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que a la letra sefialo
lo siguiente:

I

Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el territorio de
la Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la Informacién, Gobierno Abierto
y Rendicion de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para garantizar
atoda persona el Derecho de Acceso a la Informacién Pablica en posesién de cualquier
autoridad, entidad, érgano y organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos
Auténomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones Territoriales,
Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos,
Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier persona fisica o0 moral que reciba y
ejerza recursos publicos, realice actos de autoridad o de interés publico en la Ciudad de
México.

Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso a la Informaciéon Publica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacion.

Toda lainformacién generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los
sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones que se establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de los
que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la normatividad aplicable en sus
respectivas competencias; solo podra ser clasificada excepcionalmente como reservada
temporalmente por razones de interés publico, en los términos dispuestos por esta Ley.
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Articulo 6. Para los efectos de esta Ley se entiende por:

Xlll. Derecho de Acceso ala Informacién Publica: A la prerrogativa que tiene toda persona
para acceder a la informacién generada, administrada o en poder de los sujetos
obligados, en los términos de la presente Ley:

XXXVIII. Rendicion de Cuentas: vista desde la perspectiva de la transparencia y el acceso
a la informacién, consiste en la potestad del individuo para exigir al poder publico
informe y ponga a disposicién en medios adecuados, las acciones y decisiones
emprendidas derivadas del desarrollo de su actividad, asi como los indicadores que
permitan el conocimiento y la forma en que las llevo a cabo, incluyendo los resultados
obtenidos; asi como la obligacion de dicho poder publico de cumplir con las obligaciones que
se le establecen en la legislacién de la materia, y garantizar mediante la implementacion de
los medios que sean necesarios y dentro del marco de la Ley, el disfrute del Derecho de
Acceso a la Informacién Publica consagrado en el articulo sexto de la Constitucién General
de la Republica;

Articulo 7. Para ejercer el Derecho de Acceso ala Informaciéon Pablica no es necesario
acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el requerimiento,
ni podra condicionarse el mismo por motivos de discapacidad, salvo en el caso del Derecho
a la Proteccién de Datos Personales, donde deberd estarse a lo establecido en la ley de
proteccién de datos personales vigente y demas disposiciones aplicables.

Articulo 8. Los sujetos obligados garantizaran de manera efectiva y oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley. Quienes produzcan, administren, manejen, archiven o
conserven informacién publica seran responsables de la misma en los términos de esta Ley.

La pérdida, destruccion, alteraciébn u ocultamiento de la informacién publica y de los
documentos en que se contenga, seran sancionados en los términos de esta Ley.

Articulo 24. Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos obligados
deberan cumplir con las siguientes obligaciones, segln corresponda, de acuerdo a su

naturaleza:

I. Los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de sus
atribuciones, facultades, competencias, funciones, procesos deliberativos y decisiones

definitivas, conforme lo sefiale la ley;
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Il. Responder sustancialmente a las solicitudes de informacidén que les sean formuladas;

Articulo 28. Los sujetos obligados deberan preservar los documentos y expedientes en
archivos organizados y actualizados de conformidad con la Ley en la materia y demas
disposiciones aplicables, asegurando su adecuado funcionamiento y protecciéon, con la
finalidad de que la informacion se encuentre disponible, localizable, integra, sea
expedita y se procure su conservacion.

Articulo 92. Los sujetos obligados deberan de contar con una Unidad de Transparencia, en
oficinas visibles y accesibles al publico, que dependera del titular del sujeto obligado y se
integrara por un responsable y por el personal que para el efecto se designe. Los sujetos
obligados haran del conocimiento del Instituto la integracién de la Unidad de Transparencia.

Articulo 93. Son atribuciones de la Unidad de Transparencia:

|. Capturar, ordenar, analizar y procesar las solicitudes de informacion presentadas ante el
sujeto obligado;

IV. Recibir y tramitar las solicitudes de informacion asi como darles seguimiento hasta la
entrega de la misma, haciendo entre tanto el correspondiente resguardo;

Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia por
parte del sujeto obligado dentro del &mbito de su aplicacién, para atender la solicitud de
acceso a la informacion, debera de comunicarlo al solicitante, dentro de los tres dias
posteriores a la recepcion de la solicitud y sefialara al solicitante el o los sujetos obligados
competentes.

Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de acceso
a la informacién, deberd dar respuesta respecto de dicha parte. Respecto de la
informacion sobre la cual es incompetente procedera conforme a lo sefialado en el parrafo
anterior.
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Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de
entre aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacion o
del lugar donde se encuentre asi lo permita.

En el caso de que la informacion solicitada consista en bases de datos se debera privilegiar
la entrega de la misma en Formatos Abiertos.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se
turnen atodas las Areas competentes que cuenten con la informaciéon o deban tenerla
de acuerdo a sus facultades competencias y funciones, con el objeto de que realicen una
busqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.

Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacién de proporcionar informacion no comprende el procesamiento de la
misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo
anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacion.

...” [Enfasis afadido]

De la normativa previamente citada, se desprende lo siguiente:

El objeto de la Ley de la materia, es garantizar a toda persona el derecho de acceso a la
informacion publica en posesion de cualquier autoridad, entidad, érgano y organismo del
poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos Auténomos, Organos Politico
Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones Territoriales, Organismos Paraestatales,
Universidades Publicas, Partidos Paliticos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos,
asi como de cualquier persona fisica o moral que reciba y ejerza recursos publicos, realice
actos de autoridad o de interés publico en la Ciudad de México.

Toda lainformacién generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesién de
los sujetos obligados es publicay accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones gque se establezcan las leyes de la materia.

El derecho de acceso a la informacion publica es el derecho de toda persona a
acceder a la informacion generada, administrada o en poder de los sujetos
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obligados, en ejercicio de sus atribuciones y que no haya sido clasificada como de
acceso restringido.

Rendicién de cuentas consiste en la potestad del individuo para exigir al poder publico
informe y ponga a disposicibn en medios adecuados, las acciones y decisiones
emprendidas derivadas del desarrollo de su actividad, asi como los indicadores que
permitan el conocimiento y la forma en que las llevé a cabo, incluyendo los resultados
obtenidos.

Para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacién Publica no es necesario
acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el
reguerimiento.

Los sujetos obligados deben garantizar de manera efectiva y oportuna, el cumplimiento
de la presente Ley.

Los sujetos obligados deben preservar los documentos y expedientes en archivos
organizados y actualizados, asegurando su adecuado funcionamiento, con la finalidad de
que la informacion se encuentre disponible, localizable, integra, sea expedita y se procure
Su conservacion.

Los sujetos obligados deben contar con una Unidad de Transparencia que cuenta, entre
otras, con las atribuciones de captura, orden, analisis y procesamiento de las solicitudes
de informacion, asi como su seguimiento hasta la entrega de la respuesta.

Las Unidades de Transparencia de los sujetos obligados deben garantizar que las
solicitudes se turnen a todas las areas competentes que cuenten con la
informacién o normativamente deban tenerla, con el objeto de que se realice una
busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia para atender la
solicitud de acceso a la informacion, debera comunicarlo a la persona solicitante, dentro
de los tres dias posteriores a la recepcion de la solicitud y sefialara a los sujetos obligados
competentes.
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e Los sujetos obligados deben otorgar acceso a los documentos que se encuentren
en sus archivos o que tengan que documentar de acuerdo con sus facultades,
competencias y funciones.

Una vez definida la busqueda que realizo la institucién publica se debe de sefialar que
el principal agravié expuesto por la institucion publica es el pago por reproduccion,

Por lo que se trae a colacion lo dispuesto en la Ley de transparencia local:

Capitulo I

De las Cuotas de Acceso

Articulo 223. El Derecho de Acceso a la Informacién Publica serd gratuito. En caso de que la
reproduccién de la informacion exceda de sesenta fojas, el sujeto obligado podra cobrar la reproduccién
de la informacién solicitada, cuyos costos estaran previstos en el Codigo Fiscal de la Ciudad de
México vigente para el ejercicio de que se trate.

Los costos de reproduccién se cobraran al solicitante de manera previa a su entrega y se calcularan
atendiendo a:

I.  El costo de los materiales utilizados en la reproduccion de la informacion;
Il. El costo de envio; y

lll. La certificacion de documentos cuando proceda y asi se soliciten.

En ese sentido el Cddigo Fiscal de la Ciudad de México vigente, en su articulo
249 senala:

13

ARTICULO 249.- Por la expedicion en copia certificada, simple o fotostatica o reproduccion de
informacion publica o version publica, derivada del ejercicio del derecho de acceso a la informacién publica,
se deberan pagar las cuotas que para cada caso se indican a continuacion:
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I. De copias certificadas o versiones publicas de documentos en tamafio carta u oficio, por cada
62 o1
$3.10

En el caso en concreto se puede observar que en primer momento la persona solicitante
requirié la carpeta en version publica de forma digital, lo cual se debe de sefalar que la
institucion publica indicé que el formato en el que se encuentra es “fisico” por lo cual no
tiene la obligacién de tenerlo escaneado, debido a la antigledad y numero de
expediente no tiene elementos normativos que asi obligue a la institucion a contar en el
medio que lo pidi6 la persona.

Ahora bien, caso contrario como lo sefiala la persona, el costo sefialado por la institucion
publica no es por la reproducciéon de copias certificadas, si no por la elaboracién de
versiones publicas, es necesario sefalar que la informacion que contiene la carpeta de
investigacion contiene datos personales que deben de ser testados.

Ahora entonces por ese motivo la institucion publica al realizar la versién publica y
digitalizar en el formato que lo quiere implicaria un procesamiento de lainformacién,
y el incumplimiento a la obligacion sefialada en el Codigo fiscal de la ciudad de México
en su articulo 249, fraccidn |, respecto a las versiones publicas, su posterior digitalizacion
y envio al medio elegido.

En este sentido las instituciones publicas no estan obligadas al procesamiento de la
informacion, debido a que para realizar la version publica implicaria recursos materiales
y humanos con los que no cuenta. Aunado a que existen un pago por reproduccion
para que las autoridades responsables puedan realizar la funcion sefialada,

Asi en segundo agravio se puede observar que es referente al cambio de modalidad, e
ese sentido el articulo 213, de la Ley de transparencia local sefiala lo siguiente:

“...Articulo 213. El acceso se dara en la modalidad de entrega y, en su caso, de envio
elegidos por el solicitante. Cuando la informacién no pueda entregarse o enviarse en la
modalidad elegida, el sujeto obligado debera ofrecer otra u otras modalidades de
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entrega. En cualquier caso, se debera fundar y motivar la necesidad de ofrecer otras
modalidades”.

Es importante resaltar que la institucion publica si acredito, fundo y motivo su cambio de
modalidad de entrega, y justifico el pago por reproduccion de la informacion conforme la
Ley local de transparencia y el Cédigo Fiscal del Ciudad de México, no obstante, no
ofrecié otras modalidades de entrega.

En ese sentido se puede observar que en el caso en concreto al no ser procedente la
entrega en el formato que requiere la persona por_ser necesario_el pago de
reproduccion debié de ofrecer distintos medios de entrega, resaltando, copias
simples, copias certificadas, y la consulta directa.

Asi en el caso de la consulta directa es necesario sefalar lo dispuesto en los
Lineamientos, Generales de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi como
para la Elaboracién de Versiones Publicas. Que disponen lo siguiente

113

CAPITULO X
DE LA CONSULTA DIRECTA

Sexagésimo séptimo. Para la atencion de solicitudes en las que la modalidad de entrega de la
informacion sea la consulta directa y, con el fin de garantizar el acceso a la informacion que conste
en documentos que contengan partes o secciones clasificadas como reservadas o confidenciales
en la modalidad antes citada, previamente el Comité de Transparencia del sujeto obligado debera
emitir la resolucién en la que funde y motive la clasificacion de las partes o secciones que no podran
dejarse a la vista del solicitante.

Sexagésimo octavo. En la resolucién del Comité de Transparencia a que se refiere el lineamiento
inmediato anterior, se deberan establecer las medidas que el personal encargado de permitir el
acceso al solicitante debera implementar, a fin de que se resguarde la informacion clasificada,
atendiendo a la naturaleza del documento y el formato en el que obra.
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Septuagésimo. Para el desahogo de las actuaciones tendientes a permitir la consulta directa, en
los casos en que ésta resulte procedente, los sujetos obligados deberan observar lo siguiente:

I. Sefialar claramente al particular, en la respuesta a su solicitud, el lugar, dia y hora en que se podra
llevar a cabo la consulta de la documentacioén solicitada. En caso de que, derivado del volumen o
de las particularidades de los documentos, el sujeto obligado determine que se requiere mas de un
dia para realizar la consulta, en la respuesta a la solicitud también se debera indicar esta situacion
al solicitante y los dias, y horarios en que podra llevarse a cabo.

Il. En su caso, la procedencia de los ajustes razonables solicitados y/o la procedencia de acceso en
la lengua indigena requerida;

Il. Indicar claramente la ubicacién del lugar en que el solicitante podra llevar a cabo la
consulta de la informacién debiendo ser éste, en la medida de lo posible, el domicilio de la
Unidad de Transparencia, asi como el nombre, cargo y datos de contacto del personal que
le permitira el acceso;

IV. Proporcionar al solicitante las facilidades y asistencia requerida para la consulta de los
documentos;

V. Abstenerse de requerir al solicitante que acredite interés alguno;

VI. Adoptar las medidas técnicas, fisicas, administrativas y demas que resulten necesarias para
garantizar la integridad de la informaciéon a consultar, de conformidad con las caracteristicas
especificas del documento solicitado, tales como: a) Contar con instalaciones y mobiliario adecuado
para asegurar tanto la integridad del documento consultado, como para proporcionar al solicitante
las mejores condiciones para poder llevar a cabo la consulta directa; b) Equipo y personal de
vigilancia; ¢) Plan de accién contra robo o vandalismo; d) Extintores de fuego de gas inocuo; €)
Registro e identificacibn del personal autorizado para el tratamiento de los documentos o
expedientes a revisar; f) Registro e identificacion de los particulares autorizados para llevar a cabo
la consulta directa, y g) Las demas que, a criterio de los sujetos obligados, resulten necesarias.

VII. Hacer del conocimiento del solicitante, previo al acceso a la informacion, las reglas a que se
sujetara la consulta para garantizar la integridad de los documentos, y

VIII. Para el caso de documentos que contengan partes o secciones clasificadas como reservadas
o confidenciales, el sujeto obligado debera hacer del conocimiento del solicitante, previo al acceso
a la informacion, la resolucion debidamente fundada y motivada del Comité de Transparencia, en la
gue se clasificaron las partes o secciones que no podran dejarse a la vista del solicitante.

Septuagésimo primero. La consulta fisica de la informacion se realizara en presencia del personal
que para tal efecto haya sido designado, quien implementara las medidas para asegurar en todo
momento la integridad de la documentacion, conforme a la resolucion que, al efecto, emita el Comité
de Transparencia.
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De la normatividad citada previamente es importante explicar lo siguiente:

e Si un documento tiene partes clasificadas como reservadas o
confidenciales, el Comité de Transparencia debe justificar cuéles se ocultaran y
por qué.

e Se deben tomar medidas para proteger lainformacion clasificada mientras el
solicitante revisa el documento.

e Pasos que deben sequir las instituciones publicas (sujetos obligados) al
permitir la consulta directa:

« Informar al solicitante sobre dénde y cuando podra revisar los documentos.
« Indicar si se haran ajustes especiales, como traduccién a una lengua indigena.

e Hay que asegurar que la consulta se haga en la Unidad de Transparencia o en
un lugar adecuado.

« Proporcionar apoyo al solicitante durante la consulta.
o No exigir que la persona explique por qué quiere la informacién.

e Proteger los documentos con medidas de seguridad como vigilancia, registro de
acceso, prevencion de dafios, etc.

o Explicar las reglas de consulta antes de permitir el acceso.
e Informar qué partes del documento estan reservadas y no pueden mostrarse.

e EIl solicitante revisara los documentos bajo supervision, y el personal
designado garantizara que los documentos se mantengan en buen estado y que
se respeten las restricciones establecidas.

Consecuentemente, de todo lo expuesto se determina que la respuesta emitida no
brind6 certeza a quien es solicitante, por no haber sido exhaustiva, en términos de
lo establecido en el articulo 6, fracciones VIIl y X, de la Ley de Procedimiento



Recurso de revision en materia de Acceso alainformacién publica
-
In'n Comisionada ponente: Maria del Carmen Nava Polina
Actor o Institucidon Puablica: Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad
de México

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.0313/2025

Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia
que a la letra establece:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que rednan los siguientes
elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precisién el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo existir una
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio
acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los
puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas

De acuerdo con la fraccion VIl del precepto legal aludido, para que un acto sea
considerado valido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando con
precision el o los articulos aplicables al caso en concreto, asi como las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracion para la emision del acto, debiendo existir congruencia entre los motivos
aducidos y las normas aplicadas. Sirve de apoyo a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial
VI.20. J/43 emitida por el Poder Judicial de la Federacion de rubro FUNDAMENTACION
Y MOTIVACION.®

Asimismo, de conformidad con la fraccion X del mencionado articulo, todo acto
administrativo debe apegarse a los principios de congruencia y exhaustividad,
entendiendo por lo primero la concordancia que debe existir entre el pedimento
formulado y la respuesta, y por lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada
uno de los puntos pedidos, lo que en materia de transparencia y acceso a la informacién
publica se traduce en que las respuestas que emitan los sujetos obligados deben
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guardar unarelacién légica con lo solicitado y atender de manera precisa, expresay
categorica cada uno de los contenidos de informacion requeridos por el particular, a fin
de satisfacer la solicitud correspondiente. En el mismo sentido, se ha pronunciado el
Poder Judicial de la Federacién en la Jurisprudencia 1a./J.33/2005, cuyo rubro es
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS®

Es decir, las respuestas que otorguen los sujetos obligados a las personas deben atender
a los principios de congruencia y exhaustividad, consistentes en que toda respuesta
otorgada sea armonica entre si, sin omitir nada, sin contradecirse, y guardar
concordancia entre lo pedido y la respuesta.

V.- ¢ EXISTE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA POR PARTE DE ALGUNA
PERSONA SERVIDORA PUBLICA?

Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas servidoras publicas del
actor o institucién publica, hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.

V.- ; COMO SE DEBE CUMPLIR ESTA RESOLUCION?

PRIMERO. EIl Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México debera ofrecer
los distintos medios de entrega de la informacién solicitada, especificando con claridad
cada uno de los previstos en la Ley de Transparencia, incluidos aquellos sin costo para
el solicitante, como la consulta directa.

SEGUNDO. La respuesta que el actor o institucion publica emita en cumplimiento a la
presente resolucion, debera realizarla en el plazo de 10 dias habiles contados a partir
del dia siguiente en que sea notificado de la misma.

Ademas, deberé informar a la Direccion de Asuntos Juridicos de este Instituto, por
escrito y/o al correo electrénico cumplimientos.juridico@infocdmx.org.mx sobre el
cumplimiento dado a la presente resolucion, anexando copia de las constancias que lo
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acreditan, a mas tardar el dia siguiente de concluido el plazo concedido para ello;
apercibido que, en caso de no hacerlo, se procedera en términos de la fraccién Il del
articulo 159 de la Ley en la materia.

VI.- ;. OQUE SUCEDE DESPUES DE QUE SE EMITIO LA RESOLUCION?

PRIMERO. Notifiquese la presente resolucién a la persona recurrente 'y al actor o
institucion publica, a través de la Secretaria Técnica de este Instituto.

SEGUNDO. La Direccién de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a la
presente resolucion, llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su
cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

TERCERO. Se informa a la persona recurrente que, se encuentran disponibles el
teléfono 55 56 36 21 20 y el correo electronico cumplimientos.juridico@infocdmx.org.mx,
para comunicar a este Instituto cualquier duda o irregularidad en el cumplimiento de la
presente resolucion.

CUARTO. Finalmente, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar
inconforme con la presente resolucién, podra impugnarla a través de un recurso de
inconformidad ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y
Proteccion de Datos Personales (INAI); o ante Juzgado de Distrito del Poder Judicial de
la Federacion via amparo indirecto, sin poder interponer simultaneamente ambas vias.

QUINTO. Con la intencién de conocer la opinién de la persona recurrente respecto a la
atencién brindada en la tramitacion de su expediente por las personas integrantes de la
Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava Polina, se pone a su
disposicion el siguiente cuestionario de retroalimentacion:

https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpOLSAdgEOB3ReV kqgSF-
ADAnBh7tLU3THGOYuvxjArbBX2ApdVPpO/viewform
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