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plblica de la Ciudad de México

¢QUE SOLICITO LA PERSONA?

¢QUE RESPONDIO O ENTREGO EL
ACTOR O INSTITUCION PUBLICA?

¢POR QUE NO ESTA DE ACUERDO
LA PERSONA?

Todo lo actuado en el expediente que
se tramita ante el Juzgado Trigésimo
Cuarto de lo Civil que promueve ****

VS****

Por medio del Director de la Unidad de
Transparencia, indicé que mediante acuerdo
05-CTTSJCDMX-04-5/2025 celebrado en la
Cuarta Sesion Extraordinaria de 7 de febrero

de 2025, se declar6 como reservada la

informacion solicitada por la persona
solicitante, toda vez que, el expediente aun
no se encuentra concluido.

La clasificacién de la informacion.

FECHA DE SESION PLENARIA

26 de marzo de 2025

¢QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO?

Sobreseer por quedar sin materia

PUBLICA PARA DAR CUMPLIMIENTO?

EN CUMPLIMIENTO, ¢QUE DEBERA REALIZAR EL ACTOR Nada
O INSTITUCION PUBLICA?
¢CUANTO TIEMPO TIENE EL ACTOR O INSTITUCION )
Ninguno

PALABRAS CLAVE

Expediente, Juzgado, concluido, reserva.
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l.- - QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO?

Este Instituto, por contar con atribuciones para investigar el caso, es competente
para revisar LA QUEJA O INCONFORMIDAD de la persona recurrente y decide que
es VALIDA.

Pero el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México envi6 unarespuesta
complementaria valida, por lo que se decide SOBRESEER el presente recurso de

revision por quedar sin materia.

Del analisis inicial de esta queja, este Instituto determiné que el recurso de revision

result6 PROCEDENTE, al reunir los requisitos sefialados en los articulos 233, 234, 236

y 237 de la Ley de Transparencia Local, pues la persona lo presenté a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia dentro del plazo de 15 dias habiles, contados a
partir de la fecha en que le fue notificada la respuesta, sefialando: su nombre, el medio
para oir y recibir notificaciones, el actor o institucion publica al que le solicitd la
informacion, la respuesta recibida, asi como los hechos y los motivos por los

cuales no estuvo de acuerdo con la misma.

Ademas, este Instituto al ser COMPETENTE para investigar, conocer y resolver la

presente queja o inconformidad?, y una vez analizada la informacién que exhibieron tanto

Por las atribuciones que le dan los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 7, apartado D y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 1, 2, 37, 51,
52, 53 fraccion XXI, 233, 234, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246, 247 y 253 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones I, XI, XIl y XVIII,
12, fracciones | y 1V, 13, fraccion IX y X y 14, fracciones Ill, IV y VII, del Reglamento Interior del Instituto de
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la persona que present6 la queja, como el actor o institucién publica? contra la cual se
presentd la misma, determina que su queja o inconformidad fue atendida, ya que
durante la tramitacion de su recurso, el actor o institucion publica emitié una segunda

respuesta en la que, entreg6 la informacién que no le fue dada inicialmente.

En consecuencia, con fundamento en los articulos 244 fraccion Il y 249 fraccion Il de
la Ley de Transparencia Local, RESUELVE el SOBRESEER este recurso de revision

por haber quedado sin materia.

.- .CON BASE EN QUE EVIDENCIAS ALCANZO EL INSTITUTO ESTA
DETERMINACION?

Lo anterior se determina con base en los siguientes HECHOS Y ACTUACIONES
1.- ¢ QUE SOLICITO LA PERSONA?

El 09 de enero de 2025, a través de la PNT, se solicito:

“solicito se me envien por este medio todo lo actuado en el expediente que se tramita ante el
juzgado trigésimo cuarto de lo civil que promueve ***** ys, *****”(Cijta textual)

Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México;

2 A las cuales se les concede valor probatorio, en términos de lo dispuesto por los articulos 373, 374, 402 y 403 del
Caddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la materia,
asi como con apoyo en el criterio orientador de la tesis P. XLVII/96 de rubro PRUEBAS. SU VALORACION
CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14
CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL). Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo Ill, Abril de 1996,
pag. 125.
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2.- ¢ QUE RESPONDIO O ENTREGO EL ACTOR O INSTITUCION PUBLICA?

El 14 de enero de 2025, el actor publico previno a la persona solicitante a efecto de que
proporcione el numero de expediente del juicio de su interés y aclare a que se refiere con

la expresién “todo lo actuado”.

El 20 de enero de 2025, la persona solicitante desahogo la prevencion hecha por el

Tribunal Superior de Justicia, bajo los términos establecidos.

El 31 de enero de 2025, mediante la PNT, el Director de la Unidad de Transparencia, a
través del oficio numero P/DUT/0478/2025 de misma fecha de su presentacion, notifico

a la persona solicitante la ampliacion de plazo para atender su solicitud de informacién.

El 12 de febrero de 2025, mediante la PNT, el Director de la Unidad de Transparencia,
remitio el oficio numero P/DUT/0656/2025 de misma fecha de su presentacion, bajo los

siguientes términos:
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Folios: 090164125000055
090164125000056

P/DUT/0656/2025

TSJCDMX/13C/3

Ciudad de México, a 12 de febrero del 2025 3

XPVS ORNOITY

PRESENTE

Con relacién a sus solicitudes de informacién, recibidas en esta Unidad a través del Sistema de
Solicitudes de la Plataforma Nacional de Transparencia (SISAl) con los numeros de folio arriba
citados, mediante las cuales requiere la siguiente informacion:

Folio: 090164125000055

Folo oo la solcitud OB0704120000055
Tgo de solbctud Irformacon publca

INEEACION B B4 que SOATIA ETNSON
Trivenai Supesor de Juston de a Cudad de Ménco

Focha y hom de regisro 090172029 130827 PM
Fecha de recepcite 09012025
300010 3€ Me eNvien POr este Meco 1530 b actzado on of expedenie Gue o tramita ante of uzgado
Ygewma cu "
oo -
Deotaie de i sclicnud
Folio: 090164125000056
Follo de la solctud 0806412900006
Tipo de solcitud Iformacion piica
NSILOON 3 |3 Que soboitas Informacion
Tribunal Supercr de Justicia de la Ciudad do México
Fecha y hora de regatro 091012025 18-10:44 PM
Fecha de recepeidn 02012029
Soloto me informe por este medo 1060 ko actuads dentro del jucio ejecutve mercantl rumere
16387024

que se ramits ante ol Juzgado Trigésimo Cuarto de Lo Civi. cuyas partes son
O IN0230

Detale de i soicita Em—————y

ntrmacn complamentana Juzgado Trighsimo Cusrto de o Civil

Mismas que se previnieron y usted desahogé lo siguiente:

Folio: 090164125000055

PRIMERO EXPEDIENTE NUMERO 103872024 JUICIO EJECUTIVO MERCANTRL
SEGUNDO: “odo b actuada”, soliciio copias por este medio de 1930 e expedionts con supresiin de datos personales o senables dol expedients 18382024
gracen

Folio: 090164125000056

UNICO "o [0 actundo”. solieiio copis por esie medio de 1000 of axpedientn con suprem(n de datos perscnales o seribies del expedente 16382024
gacas
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Hecho el tramite ante el juzgado 34 Civil de este H. Tribunal, éste informo a esta Direccion lo
siguiente:

“... me permito hacer de su conocimiento gue, el estado que guarda el expediente 1638/2024,
promovido por . en conira de

I
Sentencia Definitiva dictada en dicho expediente.

Asimismo, se anexa al presente oficio de mérito el formato de prueba de dafio

PRUEBA DE DANO:

Dado que los autos princi relativos al i 1638/2024 se encuentran radicados en ef
Juzgado Trigésimo Cuarto de lo Civil de Proceso Escrifo de este Tribunal para la sustanciacion
de la sentencia definitiva, por lo que cualquier informacién relacionada con el mismo es
reservada.

Asi entonces, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 6, fracciones XXV, XXXIV, 174,
183 y 184 de la Ley de Transp ia. Accesoa la ién Pablica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, se ofrece a continuacion la siguiente PRUEBA DE DANO.

Fuente de_informacidon: La constifuye el expediente numero 16382024 relativo al juicio
Ejecutivo Mercantil promovido por

Il = contra de del indice de este Juzgado
Trigésimo Cuarto de lo Civil de Proceso Escrito.

Hipdtesis de excepcion: Las previstas en el articulo 183 fracciones Vi y Vil de la Ley de
Transparencia, Acceso a le Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México,
que establece lo siguiente:

“Articulo 183.- Como informacion reservada podré clasificarse aquella cuya aplicacion:

Vi. Afecte los derechos del debido proceso;

Vil. Cuando se trate de expedi iales o de los procedimi istrativos

en forma de juicio, mientras la sentencia o resolucion de fonde no haya causado e;ecmona Una

vez gue dicha resclucién cause estado los P dientes serdn p . salvo la infi

reservada o confidencial que pudiera contener.” (Sic)

Interés gue se protege: Los derechos procesales de las partes, ya que el expediente del que

se requiere informacion se encuentra en tramite.

Dario gue puede producirse con su divulgacion: Como se i el a la privacidad

de los sujetos de la relacion juridica procesal no puede ser susceptible de divulgacién debiendo
e fuera del conocimi publico, hasta en tanto asi lo solicifen para salvaguardar su

reputacion y buena fe.

Partes del documento que se reserva: La totalidad del expediente 1638/2024.

“2025, Afio de la Mujer Indigena”

-
)V \ P TRANSPARENCIA
PODER JUDICIAL Tsicomx

Plazo de reserva: El sefialado en el articulo 171 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Publica y icion de Cuentas de la Ciudad de México.

Autoridad responsable de la_conservacion, guarda y custodia: La suscrita Licenciada
MARIA ESTHER OSNAYA HUERTA Juez Interina Trigésimo Cuarto de lo Civil de Proceso
Escrito del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México por conducto de la C. Secretaria
de Acuerdos “A” Licenciada ANALLELY GUERRERO LOPEZ" (sic)

Ahora bien, DEBIDO A QUE EL JUZGADO 34 CIVIL CLASIFICO COMO RESERVADA LA
INFORMACION COMPRENDIDA EN EL EXPEDIENTE  1638/2024, esta Unidad de
Transparencia, con fundamento en los articulos 6 fracciones VI y XLII, 90 fraccion I, 93
fraccion X, 173 y 216 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, someti6 dicha clasificacion a consideracion
del Comité de Transparencia de este H. Tribunal, para su analisis y pronunciamiento respectivo.

De lo anterior, se generd el ACUERDO 05 -~ CTTSJCDMX - 04- E/2025, emitido en la Cuarta
Sesion E: ia de 2025, cel el 07 de febrero de este afo, mediante la cual se
determiné lo siguiente:

“VI.- Del andlisis a la solicitud que ocupa, asi como del pronunciamiento emitido por
EL JUZGADO TRIGESIMO CUARTO CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO, se desprende 10 Siguiente: ————emrmmm==-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 183, fracciones VI y VIl de la Ley de
Transp , Acceso a la Inf ion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, la Séptima Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de
México, se pronuncié6 en relacion a la solicitud de informacién publica de referencia,
indicando que el expediente 1638/2024, se encuentra reservado hasta que la

sentencia cause e;ecutona dicho _expediente aun no se encuentrn concluido.

Esta se fi enla de p! hos de las
partes invo. das en el p imi asi como de garanﬂzar Ia reserva de las
actuaciones judiciales en lanto no exista una r finitiva y firme.

Por lo anterior, dicho Organo p la i PRUEBA DE
DANO:

Fuente de informacion: La constituye el expediente numero 1638/2024 relativo al
Juicio Ejecutivo Mercantil promovido por
I - contra de del

indice de este Juzgado Trigésimo Cuarto de lo Civil de Proceso ESCrito. ~—==wwwwe=m==

Hipétesis de excepcién: Las previstas en el articulo 183 fracciones VI y Vil de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Infc i6n Pablica y icion de Cuentas de
la Ciudad de México, que lo i

“Articulo 183.- Como informacion reservada podré clasificarse aquella cuya
aplicacién:
VI. Afecte los derechos del debido proceso;

3
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VII. Cuando se trate de expedientes judiciales o de Jos procedimientos administrativos
seguidos en forma de juicio, mit la o resolucion de fondo no haya
causado ejecutoria. Una vez que dicha resolucion cause estado los expedaenfes
seran publicos, salvo la informacién reservada o fi | que pudi A
I-’O }

Interés que se protege: L os derechos procesales de Ias partes, ya que el expediente
del que se requiere informacion se encuentra en IrAMIE. ——--—-————e—s——eemeeee e -

Dario que de irse con su divulgacion: Como se sostiene el derecho a
la privacidad de los sujetos de la relacin juridica procesal no puede ser susceptible
de divulgacion debiendo mantenerse fuera del conocimiento pablico, hasta en tanto
asi lo soliciten para salvaguardar su reputacion y buena fg. —--—-——-mmmssmreee e

Partes del documento gue se reserva: La tofalidad del expedients 1638/2024. —-

Plazo de reserva: El sefialado en el articulo 171 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.—-—--——---

Autoridad responsable de la_conservaci uarda y custodia: la suscrta
Licenciada MARIA ESTHER OSNAYA HUERTA Juez Interina Trigésimo Cuarto de
lo Civil de Proceso Escrito del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México
por conducto de la C. Secretaria de Acuerdos ‘A" Licenciads ANALLELY
GUERRERO LOPEZ" (sic)

FPor lo ior, es gue el expedi solici se ubica en la hipotesis contenida en
la fraccion VH del articulo 183 de la Ley de Transparencia Local citada, y en este

sentido, CUALQUIER INFORMACION COMPRENDIDA DENTRO DEL MISMO, ES
RESERVADA, por lo gue de ninguna forma se puede otorgar acceso & ésta. ---------

En ese sentido, conforme al pa 'que { saha plicado, que ef
expediente de referencia, req do por la p tal y como lo ha
externado el Organo Jurisdiccional q.-m nos ccupn, AUN NO CUENTA CON
SENTENCJA por lo que se dentro de del articulo en cita,
i lo que la divuigacion de esta mfonnamjn podnfa afemar los derechas al
de.brdo pmcesa ¥ que rranénduse de exp op !
s, la i era reservada hasta que la sentencia
cause gfecutoria, en ese sanndo la proteccién de la informacién se enfoca en los
derechos procesales de las partes involucradas, debido a que el expediente
actualmente esta en tramite.

Lo anterior, guarda t lacion con lo di: en el articulo 183, fraccidn VI,
de la Ley de Transparencia antes citada, toda vez que, para el caso de llevar a cabo
la entrega de la informacidn, la misma podria generar una ventaja personal
indebida en perjuicio de las partes mvoj'ucmdas ademds de que se

transgrediria la pr ion de divulgar inf 1 que impida una correcta,
imparcial, pronta y real imparticién de justicia, ya que, como se ha explicado,

4

se trata de un proceso que ain no cuenta con sentencia definitiva y que haya
. En i

lgar su ido permitiria a
personas a/enas a d:cho pedit sede las ¢ ejercidas dentro
de la contr do con ello, un poqmclo en contm de las
partes y de la pmpm :mpamc:dn de justicia, lo cual afi

los derechos del debido proceso en ' el ji Juicio, entendiéndose por éste, como el
conjunto de condiciones y requisitos de caracter juridico y procesal que son
necesarios para poder perturbar o interferir legalmente en los derechos de las

P

EN ESE SENTIDO, EL ORGANO JURISDICCIONAL, SENALO DE MANERA
ACERTADA QUE LA DIVULGACION DE LA INFORMACION CONTENIDA EN EL
EXPEDIENTE 1638/2024 DE SU INDICE, PODRIA CAUSAR UN DANO
SIGNIFICATIVO AL DERECHO PROCESAL DE LOS SUJETOS IMPLICADOS:

MISMO QUE ES CONSIDERADO COMO UN DERECHO HUMANO. el cual se

encuentra c g especific. en el articulo 14 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos asi como se transgrediria también el derecho
hi 0 a una i i6n e imparticion de jquJCJB pronla completa e imparcial,

reconocido en el articulo 17 de la propia Constitucion G

Por lo expuesto, esta Casa de Justicia, cumple a cabalidad con la salvaguarda del
bien juridico tutelado de las partes que intervienen en los expedientes del interés del
peticionario, al cuidar los derechos fundamentales de las partes consagrados en los
articulos 14 y 17 constitucionales, que tiene que ver con garantizar la equidad en el
debido proceso y la imparticion de justicia; por lo que, a efecto de robustecer lo antes
citado, resulta aplicable al respecto, la jurisprudencia 1%J. 42/2007, de la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion de rubro y texto siguiente: ==------

“GARANTIA A LA TUTELA JURISDICCIONAL PREVISTA EN EL ARTICULO 17
DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.
SUS ALCANCES.

Lag ia a la tutela jurisdicci puede definirse como el derecho publico subjetivo
que toda persona tiene, dentm de fos plazos y rermmos que fijen las leyes, para
de a tri e imparciales, a plantear

una pretension o a defenderse de ella, con el ﬁn de que a través de un proceso en el
que se resp ciertas fc se decida sobre la pretension o la defensa y,
en su caso, se ejecute esa decision. Ahora bien, si se atiende a que la prevencion de
que los 6rganos jurisdiccionales estén expeditos —desembarazados, libres de todo
estorbo- para impartir justicia en los plazos y ténmnos que fijen las leyes, significa
que el poder publico —en cualquiera de sus Ejecutivo, Legislativo o
Judicial- no puede supeditar el acceso a los tribunales a condicion alguna, pues de
establecer cualquiera, ésta constituiria un obstaculo entre los gobernados y los
tribunales, por lo que es indudable que el derecho a la tutela judicial puede
conculcarse por normas que impongan requisitos :mpedmvos u obstaculizadores del

acceso a la junsd:ccrén si tales trabas 1 itan inr it y carentes
de i © proporcionalidad resp de los fines que licitamente puede
P guir el legislador. Sin 'go, no todos los requisitos para el acceso al proceso

pueden considerarse mconstirucionales. como ocurre con aquellos que, respetando

5
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el contenido de ese derecho Fundamenra! estan enderezados a preservar ofros
derechos, bienes o i p s y guardan la

proporcionalidad con la finalidad perseguida, como es el caso de! cumplimiento de
los plazos legales, el de agotar los recursos ordinarios previos antes de gjercer cierto
tipo de acciones o el de la previa consignacion de fianzas o depdsitos.” (Sic) ----------

Asirmi: y de conformidad con el articulo 171 de la Ley de Transparencia, el
Organa Jurisdiccional, establecié un plazo de reserva, sefialando, ademdas, que la
conservacion, guarda y custodia de la informacion reservada queda bajo la
responsabilidad del titular del EL JUZGADO TRIGESIMO CUARTO DE LO CIVIL
DE P%OCESO ESCRITO DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD
DE MEXICO.

Por los argumentos expuestos, la PRUEBA DE DANO, presentada por el multicitado
Organa Jurisdiccional, RESULTA PROCEDENTE, de conformidad a lo dispuesto en
los articulos 6, fracciones XXV y XXXIV; 174, 183, fracciones VI y Vil y 184 de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacidn Publica y Rendicion de Cuentas de la
Civdad de México.

En consonancia con la reserva de la informacion relativa al EXPEDIENTE 1638/2024
DEL JUZGADO TRIGESIMO CUARTO CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO, resultan aplicables los Lineamientos
Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi como
para la Elaboracion de Versiones Piblicas, en los que se sefiala medularmente lo
siguiente:

Trigésimo. De conformidad con el articulo 113, fraccién X1 de la Ley General, podra
mnsaderarse como informacion reservada, aque(!a que vu!nere la conduccion de los

ici o de los procedimi segu:ﬂosenfmnade
juJClO siempre y cuando se acredifen los siguient J

I. La existencia de un juicio o p limiento ini: Vo f
Jjunsdiccional, que se encuentre en tramite, y

Il. Que la mformac.ndn solicitada se refiera a actuaci diligencias o
propias del pr ),

Para los efectos del primer parrafo de este I, se idera p
seguido en forma de juicio a aquel for imini: pero I
Jjunsdiccional; esto es, en el que los sigui I x

1. Que se trate de un procedimiento en el que la autoridad dirima una t

entre partes contendientes, asi como los procedimientos en que la autoridad, frente
&l particular, prepare su mso.rucaon definitiva, aungue sélo sea un tramite para cumpli
conlag ia de audie ,

2. Que se cumplan las formalidades esenciales del proce

No seran objeto de reserva las resoluciones interfocutorias o definitivas que se dicten
dentro de los procedimientos o con las que se concluya el mismo. En estos casos
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debera oforgarse acceso a la resolucion en version publica, testando la informacion

_.."(sic)

Por lo anrenor se concluye que por lo que hace al primer alamanm del articulo
Trig de los L menci ., 58 cumple
en este caso, ya que existe un juicio il jurisdi | que, se

en proceso. Este juicio es el re{aﬂvo a! requerimiento de la persona solicitante en
cifa, consi: en un jurisdiccional, el cual ain no cuenta con una
sentencia que haya causadu ejecutoria o estado.
Ademas, lo cual indica gue el juicio aun no se ha resuelto. Esta sifuacion refuerza la
idea de que aun no se cuenta con una ia firme.

Por lo tanto, se acredita la existencia de un juicio que aun se encuentra en tramite, lo
cual actualiza el primer requisito previsto en la pnmem fraccion de! articulo Trigésimo
de los Li i G antes menci

Por lo que hace al segundo elemento del articulo T- imo de los Lii

Generales antes citados, se cumple en este caso, ya- que la informacidn solicitada
se refiere a actuaciones, diligencias o ropias del procedimi . En este
caso, se solicitd EL EXPEDIENTE 1638/2024 DEL JUZGADO TRIGESIMO
CUARTO DE LO CIVIL DE PROCESO ESCRITO DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO.
Estos documentos dictados durante el proceso del juicio, forman parte integral de un
expediente. Por lo tanto, es claro que los documentos requeridos por el recurrente,
son documentos generados dentro def trémite del juicio en cita. Por lo  tanto, se
actualiza el segundo de los elementos de la causal de reserva en estudio. ——---mm--m-

Finalmente, por lo gque hace al tercer elemento del articulo Trigésimo de los
Lineamientos Generales en cita, se cumple, toda vez gque la difusion de la
informacion solicitada podria afectar o interrumpir la libertad de decision de las
autoridades denn-u de( ;u:c.no mnespandrenre al proceso gque nos ocupa. La
div jon de la ion cor en EL EXPEDIENTE 1638/2024 DEL
JUZGADO TRIGESIMO CUARTO DE LO CIVIL DE PROCESO ESCRITO DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO, que atin esté en
tramite, podria dar cuenta de la conduccidén del juicio y de las determinaciones
tomadas en el mismo, lo que podria causar dafios a los derechos juridicamente
protegidos que tienen por objeto dirimir una controversia entre particulares. Ademas,
la divulgacion de esta informacion podria incidir directamente en la conviccion de la
autoridad resolutora para dirimir 1a controversia planteada, la cual aun no tiene el
caracter de definitivo.

Por lo tanto, la limitacion a la divulgacion de esta informacion, se adecua al principio
de proporcionalidad y representa el medio menos restrictivo disponible para evitar la
afectacion al sentide de la conclusion del drgano jurisdiccional. Esta restriccion es la
iddnea, ya que constituye la Unica medida posible para proteger el procedimiento
referido y, con ello, el interés pablico. Por lo tanto, en este caso concreto, debe
prevalecer la proteccion del interés pablico, lo cual tiene sustento en la legislacion en

matena de transparencia y acceso & la il ion.
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las iores a todas luces, es evidente gue el
dario gue puede provocar la divulgacion de la infor ion requerida, a la esfera
de derechos de las personas involucradas en el proceso que comprende
proporcionar EL EXPEDIENTE 1638/2024 DEL JUZGADO TRIGESIMO CUARTO
DE LO CIVIL DE PROCESO ESCRITO DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DELA CIUDAD DE MEXJCO es mayor que el interés de conocerla. En ese tenor,
la 1 del p io no pr sobre la idad de preservar la

fidencialid. ion de juezas

i, imparcialidad e integridad del p de sel

¥ jueces.

Aunado a todo lo expuesto, divulgar ia i ics faci 1a con el expediente de
referencia, traeria aparejado un dafio directo a la pmremon de los datos personales
de los i ¥ demas p involucradas en la controversia gue nos ocupa,
lo que seria causa de sanc.rdn, tal y como establece el mculo 1‘27 fraccion i,
de la Ley de Proteccion de Datos P les en P de Suj Obligad

de la Ciudad de México, que a la letra indica:

“Articulo 127. Serdn de por i plil
establecidas en la materia de la presente Ley, las siguients

i Usar sustraer, d.'lvul'gar acurtar alterar, mutilar, destruir o inutilizar, total o
par y de ida datos p gque se en bajo
su custodia o a los cuales tengan acceso o conocimiento con motivo de su

pleo, cargo o ion..." (sic)

CONCLUSION: Conf alo iormente fundado y ivado, el proyecto
de clasificacion que realizé EL JUZGADO TRIGESIMO CUARTO DE LO CIVIL DE
PROCESO ESCRITO DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD
DE MEXICO, fue y estuvo apegado a derecho, al sefalar que la
informacién ml'al'.wa a.' EXPED.'ENTE 1638/2024 de su indice, ain no cuenta con
una los de reserva de la informacion,
establecidos en el articulo 183 fracciones VI y Vil de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Infnnnacnén Pubima ¥ Renmmén de Cuentas de I'a Ciudad de
México, hacer lo y lai ion, seria io al articulo
127, fraccion Ill, de la Ley de Tmnsparmcm antes citada, --———-—————-—--—---

Por con lo establecido en los articulos 6, inciso A),
fraccion H y 16, segunda parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; en los articulos 5 fraccion VI, 6, fracciones XXII y XXill, 7, pamafo
segundo; 21, 24, fracciones VI, XXl y XXIV, 88, 89, 90 fraccion N, IX y XII; 93,
fraccion X; 169, 170, 173, 174, 183, fracciones VI y VI, 184, 186, pamafos primero y
segundo; 191, pamrafo primero, 216 y 217 de la Ley de Transparencia, Acceso & la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, los articulos
51, 75, fraccion Ill, de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados de Ia Crudad de México; fas amcu!us primero, cuarto, sémmo
octavo, décimo 3 3 ), trigésimo tercero y trig

cuarto de los Lineamientos Ganemies en M'afana de Clasificacion y Descl: iGn
de la Informacion, asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas; asi como los
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articulos 3, parrafo IX, 9, numerales 2, 3, 7y 8 de la; 10, fracciones | y X, 32, 33, 34,
35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43. 44, 45, 46, 47, 50 y 51 del Reglamento en Materia
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas para el
Poder Judicial de la Ciudad de Mexico; se DETERMINA.

PRIMERQ. - CONFIRMAR LA PROPUESTA DE CLASIFICACION DE LA
INFORMACION EN SU MODALIDAD DE RESERVADA, RESPECTO DEL
EXPEDIENTE 1638/2024 DEL INDICE DEL JUZGADO TRIGESIMO CUARTO DE
LO CIVIL DE PROCESO ESCRITO DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE
LA CIUDAD DE MEXICO, DE CONFORMIDAD CON LAS CONSIDERACIONES
VERTIDAS EN EL PRESENTE ACUERDO.

SEGUNDO. — SE INSTRUYE AL LICENCIADO ALFONSO SANDOVAL SERVIN,
SECRETARIO TECNICO DE ESTE COMITE, PARA QUE COMUNIQUE EL
PRESENTE ACUERDO AL TITULAR DEL JUZGADO TRIGESIMO CUARTO DE
LO CIVIL DE PROCESO ESCRITO, A FIN DE DAR ESTRICTO CUMPLIMIENTO
AL ARTICULO 169, PARRAFO TERCERO, DE LA LEY DE TRANSPARENCIA,
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE CUENTAS DE LA
CIUDAD DE MEXICO.

TERCERO. - SE INSTRUYE AL LICENCIADO ALFONSO SANDOVAL SERVIN,
SECRETARIO TECNICO DE ESTE COMITE, TURNE EL PRESENTE ACUERDO A
LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE
LA CIUDAD DE MEXICO, PARA QUE NOTIFIQUE AL PETICIONARIO, EN
TIEMPO Y FORMA, DE CONFORMIDAD A LOS ARTICULOS 206, 212, 230 ¥ 231
DE LA LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA ¥
RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO, CON RELACION A LOS
NUMERALES PRIMERO, PARRAFO SEGUNDO, FRACCION LXI; QUINTO,
CUADRAGESIMO, CUADRAGESIMO QUINTO Y SEXAGESIMO SEGUNDO; DE
LOS LINEAMIENTOS PARA LA IMPLEMENTACION Y OPERACION DE LA
PLATAFORMA NACIONAL DE TRANSPARENCIA; ASI COMO EL ARTICULO 21
DEL REGLAMENTO EN MATERIA DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE CUENTAS, PARA EL PODER
JUDICIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO." (Sic)

Atento a lo dispuesto por el articulo 201 de la Ley de T Te Accesoala Publica
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, con relacion al articulo cuadragésimo cuarto de
fos | i para la ion y Op delaf de p

se comunica a usted, que en caso de ince i con la puede pi un
Recurso de Revision ante el Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales de la Ciudad de México, en apego a los articulos 233, 234, 235, 236 y demas correlativos
de la ley referida. El Recurso de Revisidn es un medio de defensa que fienen los particulares en contra
de las respuestas o |a falta de ellas, derivadas de la gestién de las solicitudes de acceso a la informacian
piiblica.

El Recurso de Revision debera presentarse por medios electrénicos, por escrito libre o a través de los
formatos establecidos por el Instituto para tal efecto o mediante el Sistema de Solicitudes de Accesoala
Informacién (SISAl), o por conducto del correo electrénico recursoderevision@infodf.org.mx, dentro de
los 15 dias habiles posteriores contados a partir de la notificacion de la respuesta a su solicitud de

9

10



Recurso de revision en materia de Acceso a la informacioén
info

Comisionada ponente: Maria del Carmen Nava Polina

Actor o Institucion Puablica: Tribunal Superior de Justicia de la

Ciudad de México

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.0522/2025

“2025, Afio de la Mujer indigena”

PODER JUDICIAL

ﬁu‘- IMX ? - [——

informacién; o el vencimiento del plazo para la entrega de la respuesta de la solicitud de informacidn, 2 5
cuando dicha respuesta no hubiera sido enfregada, conforme al articulo 236 de la ley citada.

Lo que se hace de su conocimiento, con fundamento en los articulos 6, fraccién XLII y 93 fracciones |
¥ X, de la Ley de Transparencia, Acceso a la ion Publica y icion de Cuentas de la
Ciudad de Meéxico.

Reciba un saludo cordial.
ATENTAMENTE.

EL DIRECTOR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO

LIC. ALFONSO SANDOVAL SERVIN

3.- ¢ POR QUE NO ESTUVO DE ACUERDO LA PERSONA?

El 17 de febrero de 2025, la persona ahora recurrente manifest6 no estar de acuerdo

con larespuesta; lo que explicé en los siguientes términos:

“en resumen el sujeto o sujetos obligados, no me dieron la informacién solicitada, lo anterior
por gque el juicio ejecutivo mercantil, no se encuentra concluido y que es resumen eso afectaria
0 causaria una dafio. no estoy de acuerdo con dichos razonamientos dados por los sujetos
responsables, porgque claramente solicite que se me proporcionara todo lo actuado en el juico
0 copias por este medio, CON SUPRESION DE DATOS lo que con ello claramente las partes
involucradas en ese juicio estarian protegidas; entonces no hay impedimento para reservarlo
como clasificada la informacién hasta que no haya sentencia definitiva; por lo que solicito se
obligue por los medios mas eficaces a los o el sujeto obligado a proporcionarme todo lo
actuado o copias de expediente por este medio CON SUPRESION DE DATOS. gracias.” (Cita
textual)

4.- ; QUE ACCIONES LLEVO A CABO ESTE INSTITUTO PARA ANALIZAR ESTA
QUEJA?
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A. EI 20 de febrero de 2025, la Comisionada Ciudadana Ponente ADMITIO a tramite
el recurso de revision, con base en las disposiciones previstas por los articulos 51,
52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, fraccion |, 237, 243, de la Ley de Transparencia
Local. Asimismo, dio un plazo maximo de siete dias habiles para que las partes
involucradas en la queja realizaran y exhibieran las pruebas que consideraran
necesarias en el caso. Esto, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 230,
237, fraccion Il y 243, fracciones Il y lll de esa misma Ley.

B. EI 03 de marzo de 2025, el Tribunal a través de la Direccién de Transparencia,
remitio el oficio P/DUT/0951/2025 de misma de su presentacién, mediante el cual

presentd sus alegatos reiterando su respuesta inicial.

C. El 19 de marzo de 2025, el Tribunal a través del correo habilitado para esta
Ponencia, remiti6 el Acta de la Cuarta Sesion Extraordinaria del Comité de

Transparencia, de fecha 07 de febrero de 2025.

D. El24demarzo de 2025, el Subdirector de Proyectos de la Comisionada Ciudadana
Ponente CERRO EL PERIODO DE INSTRUCCION, es decir, concluy6 la
investigacion del caso (fase del procedimiento que realiza el Instituto en la que se
investiga, se determinan los hechos y se identifican, de manera preliminar, los

eventuales responsables®) y ordené elaborar el proyecto de resolucién de este

3 Instruccion, entrada en el Diccionario Panhispanico del Espafiol Juridico. Consultada el 24 de junio de
2024, en el siguiente enlace: https://dpej.rae.es/lema/instrucci%C3%B3n
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asunto. En el acuerdo correspondiente, se hizo constar que la persona inconforme
no presentd manifestaciones o alegatos en esta etapa. Esto, con fundamento en lo
dispuesto por la Ley de Transparencia Local, en sus articulos 239 y 243, fraccion
VII.

lll.- ¢, POR QUE ESTE INSTITUTO RESUELVE EN ESTE SENTIDO?

La solicitud consistio en proporcionar todos los documentos que contiene un expediente

radicado en el Juzgado Trigésimo Cuarto de lo Civil de esta Capital.

En respuesta, por medio de la Direccion de la Unidad de Transparencia, informé que
mediante acuerdo 05-CTTSJCDMX-04-5/2025 celebrado en la Cuarta Sesion
Extraordinaria de 7 de febrero de 2025, se declar6 como reservada la informacion
solicitada por la persona solicitante, toda vez que, el expediente aun no se encuentra

concluido.

Inconforme con la respuesta recibida, la persona ahora recurrente manifesté no estar
de acuerdo con la respuesta, ya que no se le entregaron los documentos que
contiene el expediente de su interés, ya que se clasificaron bajo la modalidad de

reservada.

El Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, en la etapa de manifestaciones
y alegatos, reiterd su respuesta inicial, en respuesta complementaria remitié el Acta de
la Cuarta Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia, de fecha 07 de febrero de
2025.
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Respecto a lo anterior, y sobre la respuesta complementaria emitida por la Alcaldia La
Magdalena Contreras, resulta aplicable el Criterio 07/21# emitido por este Instituto mismo

que sefala:

Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. Las manifestaciones y
alegatos no son el medio idbneo para mejorar o complementar la respuesta que originalmente
un sujeto obligado otorgé a una solicitud de informacion. Para que los alegatos,
manifestaciones o un escrito dirigido al particular puedan considerarse como una respuesta
complementaria valida se requiere de lo siguiente:

1. Que la ampliacion de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de entrega
elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo Garante para
que obre en el expediente del recurso.

3. La informacién proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos los
extremos de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del Organo
Garante que emitié6 una respuesta complementaria la cual satisfaga la integridad de la
solicitud de informacioén, sino que debe acreditar que previamente la hizo del conocimiento
del particular a través de los medios elegidos para recibir notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser desestimada.
Previo andlisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se pudiera
sobreseer si del andlisis al contenido de los documentos se advierte que atienden la totalidad
de la solicitud.

4 Consultable en: https://infocdmx.org.mx/index.php/criterios-del-pleno.html
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Mismo que ha sostenido los elementos que debe cumplir una respuesta complementaria

para que la misma sea valida.

En este sentido, se concluye de la respuesta complementaria cumple con los elementos
del Criterio 07/21 emitido por este Instituto, ya que, primero, la misma fue envidada a la
persona recurrente al medio sefialado para recibir notificaciones, en este caso a través
de la Plataforma Nacional de Transparencia, segundo la entidad publica remiti6é a este
Instituto las constancias de que la respuesta complementaria fue enviada a la persona
recurrente, y tercero, la informacion proporcionada en el alcance a la respuesta
primigenia colma todos los extremos de la solicitud.

En ese tenor, es de concluir que lo procedente es SOBRESEER el presente recurso por

guedar sin materia.

V.- ¢ EXISTE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA POR PARTE DE ALGUNA
PERSONA SERVIDORA PUBLICA?

Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas servidoras publicas del
actor o institucién publica, hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.

V.- ;,COMO SE DARA CUMPLIMIENTO A ESTA RESOLUCION?

PRIMERO. Con base en lo resuelto por este Instituto y al no existir instruccion alguna
para el actor o institucion publica, la presente resolucion NO IMPLICA CUMPLIMIENTO.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
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México, se informa a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente

resolucién, podra impugnarla ante el Poder Judicial de la Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin poder

agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Se informa a la persona recurrente que, se encuentran disponibles el

teléfono 55 56 36 21 20 y el correo electrénico ponencia.nava@infocdmx.org.mx, para

comunicar a este Instituto cualquier duda o irregularidad en el cumplimiento de la

presente resolucion.

CUARTO. Notifiquese la presente resoluciébn a la persona recurrente y al actor o
institucion publica, a través de la Secretaria Técnica de este Instituto.

QUINTO. Con la intencién de conocer la opinién de la persona recurrente respecto a la
atencién brindada en la tramitacion de su expediente por las personas integrantes de la
Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava Polina, se pone a su
disposicion el siguiente cuestionario de retroalimentacion:
https://docs.qoogle.com/forms/d/e/1FAIpQLSAgqEQB3ReV kgSF-
AD4AnBh7tLU3THGOYuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform

AAMC/CGCM/SZOH
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