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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.0523/2025

SUJETO OBLIGADO:
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA
CIUDAD DE MEXICO

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ

Ciudad de México, a veintiséis de marzo de dos mil veinticinco.!

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.0523/2025,
interpuesto en contra del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, se
formula resolucion en el sentido de SOBRESEER en el presente recurso de revision

por quedar sin materia, con base en lo siguiente:
I.ANTECEDENTES

1. El nueve de enero, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, se tuvo
por presentada a la parte recurrente su solicitud de acceso a la informacion a la que
correspondio el numero de folio 090164125000056.

2. El doce de febrero, previa prevencion del agravio y previa ampliacién de plazo, el
Sujeto Obligado a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, remitié el

oficio P/DUT/0656/2025, a través del cual dio respuesta a la solicitud de informacion.

1 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2025, salvo precision en contrario.
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3. El diecisiete de febrero, la parte solicitante presenté recurso de revision,

sefialando lo siguiente:

“en resumen el sujeto 0 sujetos obligados, no me dieron la informacion
solicitada, lo anterior por que el juicio ejecutivo mercantil, no se encuentra
concluido y que es resumen eso afectaria o causaria una dafio. no estoy de
acuerdo con dichos razonamientos dados por los sujetos responsables, porque
claramente solicite que se me proporcionara todo lo actuado en el juico o copias
por este medio, CON SUPRESION DE DATOS lo que con ello claramente las
partes involucradas en ese juicio estarian protegidas; entonces no hay
impedimento para reservarlo como clasificada la informacién hasta que no haya
sentencia definitiva; por lo que solicito se obligue por los medios mas eficaces
a los o el sujeto obligado a proporcionarme todo lo actuado o copias de
expediente por este medio CON SUPRESION DE DATOS. gracias.” (sic)

4. El veinte de febrero, el Comisionado Ponente, con fundamento en los articulos
51, fracciones | y Il, 52, 53 fraccion Il, 233, 234, 237 y 243 de la Ley de
Transparencia, admiti6 a tramite el recurso de revision interpuesto, y puso a
disposicion de las partes el expediente, a fin de que en un término de siete dias
habiles manifestaran lo que a su derecho conviniera y exhibieran las pruebas que

consideraran necesarias 0 expresaran sus alegatos.

5. El tres de marzo, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, el Sujeto
Obligado remiti6 el oficio P/DUT/0952/2025, con sus respectivos anexos, a traves
del cual emiti6 sus manifestaciones a manera de alegatos y presento las pruebas

gue considerdé pertinentes.
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6. El diecinueve de marzo, a través de correo electronico, el Sujeto Obligado remitio
en alcance a su respuesta, el Acta de su Cuarta Sesion Extraordinaria de su Comité
de Transparencia de fecha siete de febrero de dos mil veinticinco.

7. Elveintiuno de marzo, el Comisionado Ponente, dio cuenta de que las partes no
manifestaron su voluntad para conciliar, tuvo por presentado al Sujeto Obligado
haciendo del conocimiento la emision de alegatos, asimismo, hizo constar el plazo
otorgado a la parte recurrente para manifestar lo que a su derecho convenia sin que

lo hiciera.

Finalmente, con fundamento en la fraccion V del articulo 243 de la Ley de
Transparencia, se ordeno el cierre del periodo de instruccidn y elaborar el proyecto

de resolucion correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision
y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales que
se desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto

por el articulo 243, fraccion VII, de la Ley de Transparencia, y
IL.CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,

XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 235 fraccion |, 236, 237, 238, 242, 243, 244,
6
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245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4
fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones Ill, IV,
V y VIl del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México.

SEGUNDO. Requisitos de Procedencia. EI medio de impugnacion interpuesto
resulté admisible porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234,

236 y 237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. A través del formato denominado “Detalle del medio de impugnacion”, la
parte recurrente hizo constar: su hombre, medio para oir y recibir notificaciones,
identifico al Sujeto Obligado ante el cual present6 solicitud, sefial6 el acto recurrido
y expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna dado que la
respuesta impugnada fue notificada el doce de febrero, por lo que, al tenerse por
interpuesto el recurso de revision que nos ocupa al tercer dia habil siguiente, es
decir, el diecisiete de febrero, es claro que el mismo fue presentado en tiempo;
lo anterior descontandose los dias sabados y domingos al ser fin de semana, por
considerarse inhabiles en términos del articulo 71 de la Ley del Procedimiento

Administrativo de la Ciudad de México
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TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los
argumentos formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad
realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision,
por tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIAZ

En este sentido, es importante referir que, a través de las manifestaciones a manera
de alegatos y mediante un alcance a su respuesta, el Sujeto Obligado hizo del
conocimiento informacion complementaria, por lo que podria actualizarse la
hipotesis establecida en el articulo 249, fraccién Il de la Ley de Transparencia,
mismo que a la letra establece:

TITULO OCTAVO
DE LOS PROCEDIMIENTOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
DE ACCESO A INFORMACION PUBLICA
Capitulo |
Del Recurso de Revision

Articulo 249. EIl recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

[I. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

De acuerdo con el precepto anterior, se advierte que procede el sobreseimiento del
recurso de revision cuando éste se quede sin materia, es decir, cuando se haya

extinguido el acto impugnado con motivo de un segundo acto del Sujeto Obligado

2 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion 1917-1988
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gue deje sin efectos el primero y que restituya a la parte recurrente su derecho de
acceso a la informacion publica transgredido, cesando asi los efectos del acto
impugnado y quedando subsanada y superada la inconformidad de la parte

recurrente.

De tal manera que se extingue el litigio cuando la controversia ha quedado sin
materia, ante lo cual, procede darlo por concluido sin entrar al fondo; pues al faltar
la materia del proceso, se vuelve ociosa y completamente innecesaria su

continuacion, esto, porque la pretensién del recurrente ha quedado satisfecha.

Pues es presupuesto indispensable para todo proceso jurisdiccional o administrativo
de naturaleza contenciosa, estar constituido por la existencia y subsistencia de un
litigio entre partes, por lo que cuando cesa, desaparece o se extingue la litis, porque
deja de existir la pretension o la resistencia, la controversia queda sin materia, y por
tanto ya no tiene objeto alguno continuar con el procedimiento de instruccién y
preparacion de la resolucion y el dictado mismo de ésta, ante lo cual procede darlo

por concluido sin entrar al fondo de los intereses litigiosos.

Para ello, es necesario que la respuesta complementaria cumpla con el Criterio
07/213, por lo que, con el objeto de determinar si, en efecto, el recurso de revision
guedo sin materia, este Instituto corrobord que la respuesta complementaria fuese
debidamente notificada, al respecto, de las constancias que obran en autos se

advierte que, con fecha diecinueve de marzo de dos mil veinticinco, el Sujeto

8 Consultable en: https://infocdmx.org.mx/LTAIPRC-2016-OT/Art133/Fr02/2021/A133Fr02_2021-
T02_CRITERIO-07-21.pdf
9
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Obligado notifico a través del correo electrénico sefialado por el recurrente, una

respuesta complementaria.

Ahora bien, con el objeto de determinar si con la respuesta complementaria se
satisfacen las pretensiones hechas valer por la recurrente y con el propésito de
establecer que dicha causal de sobreseimiento se actualiza, es pertinente
esquematizar la solicitud de acceso a la informacion, los agravios hechos valer y la

respuesta complementaria de la siguiente manera:

a) Contexto. La parte recurrente solicitd se le informe todo lo actuado dentro del
juicio ejecutivo mercantil numero 1638/2024, que se tramita ante el Juzgado
Trigésimo Cuarto de Lo Civil.

b) Respuesta: El Sujeto Obligado a través del oficio P/DUT/0656/2025, dio

respuesta de la siguiente manera:

- Informé que el estado del expediente nimero 1638/2024, ain no tiene una
sentencia definitiva, por lo que la informacién relacionada con este
expediente es reservada debido a que esta en trdmite y no ha causado

ejecutoria.

- Dicho oficio incluye los extractos de la prueba de dafio para justificar la
reserva de la informacion, argumentando que su divulgacion podria afectar
los derechos procesales de las partes involucradas y la imparcialidad del
proceso judicial.

10

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



-
ﬁ In'n EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0523/2025

Hecho el tramite ante el juzgado 34 Civil de este H. Tribunal, éste informé a esta Direccién lo
siguiente:

“... me permito hacer de su conocimiento que. el estado que guarda el expediente 1638/2024,

promovido por IS < corira de

— - R "
entencia Definitiva dictada en dicho expediente.

Asimismo, se anexa al presente oficio de mérito el formato de prueba de dafio
PRUEBA DE DANO:;

Dado que los autos relativos al 1638/2024 se enel
Juzgado Trigésimo Cuarto de lo Civil de Proceso Escrito de este Tribunal para la sustanciacion
de la sentencia definitiva, por lo que cualquier informacién relacionada con el mismo es
reservada.

Asl ent de con lo en los articulos 6, fracciones XXV, XXXIV, 174,
183y 184 de laLeyde T , Acceso a la Publica y de Cuentas
de la Ciudad de México, se o!reco a conlmusc:dn la siguiente PRUEBA DE DANO.

Fueni informacién: La constituye el expediente numero 1638/2024 relativo al juicio
Ejecutivo Mercantil promovido por
ﬁen contra de del Indice de este Juzgado
Trigésimo Cuarto de lo Civil de Proceso Escrito.

: Las previstas en el articulo 183 fracciones VI y VIl de la Ley de
. Acceso a la Publica y de Cuentas de la Ciudad de México,
que establece Io siguiente:

“Articulo 183.- Como podra aquella cuya

VI. Afecte los derechos del debido proceso;

VIl. Cuando se trate de o de los pi seguidos
en forma de juicio, mientras la sentencia o resolucién de fondo no haya causado ejecutoria. Una
vez que dicha resolucion cause estado los expedientes seran publicos, salvo la informacion
reservada o confidencial que pudiera contener.” (Sic)

Interés gue se protege: Los derechos procesales de las partes, ya que el expediente del que
se requiere informacion se encuentra en tramite.

Dario que puede producirse con su divulgacion: Como se sostiene al domcho ala pnvnc:dnd
de los sujetos de la relacion juridica procesal no puede ser
mantenerse fuera del conocimiento publico, hasta en tanto asi lo so/:crlun para sa/vaguardsr su

reputacion y buena fe.
Partes del documento que se reserva: La totalidad del expediente 1638/2024.

das las i a todas luces, es evidente que el
daﬂo que puede pr la g dela querida, a la esfera
de derechos de las pe invol das en el p que

proporcionar EL EXPEDIENTE 1638/2024 DEL JUZGADO TRIGESIMO CUARTO
DE LO CIVIL DE PROCESO ESCRITO DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DE LA CIUDAD DE MEXICO es mayor que el interés de conocerla. En ese tenor,
la icil del io no pr sobre la i de preservar la

fi P e integl del pr de on de juezas

y jueces.

Aunado a todo lo to, divulgar la i con el exp de
referencia, traeria aparejado un dafio dmecro a la proteccién de los datos personales
de los i y demas p enlac que nos ocupa,
lo que seria causa de sanc:én, tal y como establece el articulo 127, fncctén 1,
de la Ley de Pr ion de Datos P en P de Suj ig

de la Ciudad de México, que a la letra indica:

“Articulo 127. Serédn causas de 6n por i de las
establecidas en la materia de la pi Ley, las sig x

L Usar sustraer, dlvulgar ocultar alterar, mutilar, destruir o inutilizar, total o
y de datos p que se bajo
su custodia o a los cuales tengan acceso o conocimiento con motivo de su
leo, cargo o ision..." (si

CONCLUSION: Confi alo i y elp

de clasificacion que realizé EL JUZGADO TRIGESIMO CUARTO DELO CIVIL DE
PROCESO ESCRITO DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD
DE MEXICO, fue correcto y estuvo apegado a derecho, al sehalar que la
informacién relativa al EXPEDIENTE 1638/2024 de su indice, ain no cuenta con
una los de reserva de la informacion,
establecidos en el articulo 183 fracciones VI y Vil de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendiclén de Cuentas de la Cludad de
México, hacer lo y la seria al

127, fraccién Ill, de la Ley de Trtnsparonc:a antes citada. -

Por i de i con lo en los 6, inciso A),
fraccién Il; y 16, segundo pérrafo, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; en los articulos 5 fraccion VI, 6, fracciones XXII y XXIll, 7, parrafo
segundo; 21, 24, fracciones VI, XXIll y XXIV, 88, 89, 90 fraccién Il, IX y XII; 93,
fraccién X; 169, 170, 173, 174, 183, fracciones VI y VII, 184, 186, parrafos primero y
segundo 191, pérrafo primero, 216 y 217 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
i6n Publica y i6n de Cuentas de la Ciudad de México; los articulos
51, 75, fraccién Ill, de la Ley de F i6n de Datos P en Posesién de
Sujetos Obligados de la Cludad de México; los anlculos primero, cuarto, séptimo,
octavo, décimo d noveno, tercero y tri
cuarto de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion
de la Informacién, asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas; asi como los

11
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c) Sintesis de agravios de la recurrente. Al tenor de los agravios formulados en
el recurso de revisién, se desprende que la parte recurrente manifestd6 de manera
medular como -Unico agravio- la clasificacion de la informacién en su caracter de

reservada.

d) Estudio de alegatos. En sus manifestaciones a manera de alegatos, el Sujeto
Obligado defendid la legalidad de su respuesta primigenia, argumentando no poder
proporcionar la informacion solicitada, pues esta es considerada como informacién
reservada y su divulgacion podria afectar los derechos del debido proceso y los
derechos procesales de las partes involucradas. Asimismo, presenté como hecho
notorio el Recurso de Revision INFOCDMX/RR.IP.5391/2024, en el cual este
Organo Garante confirmoé la respuesta a una solicitud de informacion similar a la

presente, debido a la clasificacion de la informacion requerida como Reservada.

Po otra parte, informé a la parte solicitante también puede allegarse de la
informacion requerida acudiendo directamente al d&rgano jurisdiccional
correspondiente acreditando la personalidad que tenga reconocida en autos; a
través del Archivo Judicial y del Registro Publico de Avisos Judiciales mediante sus
servicios en linea denominados “Solicitud de fotocopias de expediente, toca, libro
de gobierno e inventarios” y "Solicitud de datos de archivo a través de la base de
datos". Por ultimo, orientd a la parte Recurrente a solicitar la informacién a través

del ejercicio de sus derechos ARCO.

e) Estudio de la respuesta complementaria. A la luz de lo descrito en los incisos
anteriores, en su respuesta en alcance notificada a través de correo electrénico, el

Tribunal de Superior de Justicia proporciond el Acta de la Cuarta Sesion
12

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



ﬁ in'n EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0523/2025

Extraordinaria de su Comité de Transparencia de fecha siete de febrero de dos mil
veinticinco, donde se emitié el Acuerdo 05-CTTSJCDMX-04-E/2025, el cual funda y
motiva la clasificacion de la informacion solicitada en su caracter de Reservada,

mismo que integra la prueba de dafio correspondiente.

ACUERDO 05-CTTSJCDMX- 04- E/2025 \

5.Se presenta para analisis, dtscusion y en su caso apmbaclon de Ia claalf cacion de informacig) Y
en sumodalidad de reservada, resp del exp 6n que es tid r |
el Juzgado 34° de lo Civil de Proceso Escrito de este H. Tribunal; relacionada con las solicitudes
con numeros de folio 090164125000055 y 090164125000056, presentada por el peticionario C.

/1 Con fundamento en los articulos 5 fraccion VI; 88, 89, 90 fraccién II, IX y XlI, 93 fraccién X; 169, 170, 173,
{' 74, 183, fracciones VI y VII, y 216, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y

jszmhgon de Cuentas de la Ciudad de México, asi como en los articulos 32, 33, 37, 38, 42, 43 y 46 del
\Y’ Reglame to en Materia de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas para
e Poder Judicial de la Ciudad de México, se somete a consideracién del Comité de Transparencia del
Superior de Justicia de la Ciudad de México, para su andlisis y pronunciamiento respectivo, de la
puesta emitida por EL JUZGADO TRIGESIMO CUARTO DE LO CIVIL DE PROCESO ESCRITO DEL

AL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO, respecto de las solicitudes de
publica presentadas por el pehcuonano c. d en razén de lo cual se

*ﬁ\ .- Lg solicitud de referencia, respecto al tema medular que da pie a este dictamen, versa en los términos
siguientes:

N “Solicito me informe por este medio todo lo actuado dentro del juicio ejecutivo mercantil nGmero _
Q que se lramna ante el Juzgado Trigésimo Cuarto de Lo Civil, cuyas partes Son; ——————-——eeeme—
A

(sic)

. liL- Con fecha 23 de enero del 2025, se solicité al EL JUZGADO TRIGESIMO CUARTO DE LO CIVIL DE
\ PROCESO ESCRITO DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO se
pronunciara respecto a la solicitud que nos ocupa

| "\ IV.- Con fecha 31 de enero de 2025, se informé al peticionario sobre la prérroga solicitada por esta Casa
‘ de Justici

.- Con fecha 28 de enero de 2025, el EL JUZGADO TRIGESIMO CUARTO DE LO CIVIL DE PROCESO
ESCRITO DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO, se pronuncié respecto
a la solicitud que nos ocupa, sefialando lo siguiente:

“En cumplimiento a lo solicitado mediante atento oficio P/DUT/0355/2025. relativo al FOLIO

A\ 090164125000055 y FOLIO 090164125000056 de solicitud de acceso a la informacion pablica, me permito
\  hacer de su conocimiento gue, el estado gue guarda el expediente B promovido por
: # en contra do
\ Juicio EJECUTIVO MERCANTIL, radicado en este Juzgado a mi digno cargo, se informa que
e/ mismo se encuentra pendiente de emplazamiento de la parte demandada, toda vez que se han girado
oficios de busqueda de localizacién de domicilio alguno del demandado tal y como se ordené mediante
auto de fecha catorce de octubre del afio dos mil veinticuatro, por lo cual atin no hay Sentencia Definitiva

dictada en dicho expediente.

Asimismo, se anexa al presente oficio de mérito el formato de prueba de dafo. -———-———mmmeeee—eeeeeeeee

\‘ PRUEBA DE DARO:

Dado que los autos princip relativos al expedi se encuentran radicados en el Juzgado
\/, Trigésimo Cuarto de lo Civil de Proceso Escnto de este Tribunal para la jacion de la
A definiti , por lo que ! informacién relacionada con el mismo es reservada.
) ACTA CTTSJCDMX-4-E-2025
07 de febrero de 2025
Pégina~26/40
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Hipétesis de excepcion: Las previstas en el articulo 183 fracciones VI y VIi de la Ley de Tr
Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que g lo
sguiente

“Articulo 183.- Como informacién reservada podré clasificarse aquella cuya aplicacién:

V1. Afecte los derechos del debido proceso; b

Vllmnm*um&mtoﬁmmmmmmmw
de juicio, mientras la sentencia o resolucién de fondo no haya causado ejecutoria. Una vez que dicha’
m’du:oﬂuosm-wbscxpomuwm la informacién reservada o confidencial que
pudiera contener.” (Sic)

Interés gue se protege: Los derechos procesales de las partes, ya que el expediente del que se requiere
informacion se encuentra en trémite.

Dafo que puede producirse con su divulgacién:
mmummm o puede ser susceptidie de
del conocimiento plbiico, MlmlmmbmmMMmeMymh —_—

Partes del documento que se reserva; La totaikdad del ] y 4
£ seflalado en el articulo 171 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién

m-mummwmam /
divuigacion 1

PBlazo de reserva:
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

fa: La suscrita Licenciada MARIA ESTHER )
OSNAYA HUERTA wa lm. Tnplm Cum lﬁ o Clvl de Proceso Escrito dtl Tribunal Superior
Justicia de la Ciudad de México por conducto de la C. Secretaria de Acuerdos “A” Licenciada ANALLELY
GUERRERO LOPEZ" (sic)

V1.- Del andlisis a la solicitud que muwmalwwmmommpuﬂmmw\
&
7(

9

TRIGESIMO CUARTO DE LO CIVIL DE DEL SUPERIOR DE JUSTICIA
DE LA CIUDAD DE MEXICO, se o siguiente

En cumplimiento a lo mmum 83, fracciones V1 y VIl de la Ley de Transparencia,
a la Informacion Publica y Rendicion de Maumamm.mxmnovm

se
partes involucradas en el procedimiento, mmamhm—waunmm-«
tanto no exista una resolucion definitiva y firme.

Coemité de
de Justicla de

ACTA crrs.:cwzr-‘sms -
de febrero de 2025/
Pogna~27/40 ST _

or lo anterior, dicho Organo Jurisdiccional, presenta la siguiente PRUEBA DE DANO:
i ion: La constituye el v juicio Ejecutivo Mercantil
|del indice de este Juzgado Trigésimo Cuarto de lo Civil de Proceso

scrito, ~*

Las previstas en el articulo 183 fracciones V1 y VIl de la Ley de Transparencia,
wal:lnfermadon Piblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que establece lo

P Nhﬁ\mmmmmdummwyamn

WMuMM‘

Vii. Ci le de expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en forma
dc;mdom la sentencia o resolucién de fondo no haya causado ejecutoria. Una vez que dicha
- los seran pablicos, salvo la informacion reservada o confidencial que
ﬁmmw (Sic)

.Lmderemocproeeukcdeiupmu ya que el expediente del que se requiere
\ acién se encuentra en

\ 'Cmoumdwmnhwmaebc
sujetos de la relacion juridica procesal no puede ser de
\ del conocimiento pblico, hasta en tanto asi lo soliciten para salvaguardar su reputacién y buena fe. ——

l Partes del documento que se reserva: La totalidad del _—

MWElmmmuwm171dehLeymenmm Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

_e\\\ utoridad responsable de la conservacion ia: La suscrita Licenciada MARIA ESTHER

— VOSNAYA HUERTA Juez Interina Trigésimo Cuarto de lo Clvlde Proceso Escrito del Tribunal Superior de

- Justicia de la Ciudad de México por conducto de la C. Secretaria de Acuerdos "A" Licenciada ANALLELY
0 LOPEZ" (sic)

Por lo anterior, es que el expediente solicitado, se ubica en la hipétesis contenida en la fraccién VI del
mmm:saelauyd-rw Local citada, y en este sentido,

por lo que de ninguna forma se puede oftorgar

ceelolé!h

En ese sentido, conforme al parrafo que antecede, se ha de

requerido por la persona solic mulymbhmdbmmmd&ﬂcw

ocupu. AUN NO CUENTA CON SENTENCIA,povhqmnmumamdﬂlwunbdolu&ub
muhmuhmmmm-wmnammmummy

ﬂue

Jjudiciales o
adahmqwhunmuuut}-cubﬂa en ese sentido, lupm(ec\wndeudmm(mu
enfoca en los derechos de las partes ir debido a que el

\/Luamanu guarda estrecha relacion con lo dispuesto en el articulo 183, fraccion VI, de la Ley de
mamlmuumtmmquo para el caso de llevar a cabo la entrega de ta informacion, la

—
ACTA CTTSJCDIXJ-EMI’
Pma-zwo
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mmpoauw.mwpmuum-np.qmaupm

ademas de que se de divuigar que impida una
wmyummmnqu—.mumuwmamwm
que adn no cuenta con sentencia definitiva y ejecutoria. En consecuencia,
divulgar su contenido permitiria a personas ajenas a enterarse de las acciones

ojercidas. dola juridica, dlounptdulcboncomnd-lum
y de la propia imparticién de justicia, lo cual afectaria inevitablemente los derechos del debido
proceso en el juicio, entendiéndose por éste, como el conjunto de condiciones y requisitos de caracter \
juridico y procesal que son necesarios para poder perturbar o interferir legaimente en los derechos de las \
personas.

EN ESE SENTIDO, EL ORGANO JURISDICCIONAL, SE“ALO DE MANERA ACERTADA QUE LA
DIVULGACION DE LA INFORHAGON CONTENIDA EN EXPED‘ENTE DE SuU lNDICE
PODI SIGNI IVO ; 3 S

upﬁmmdmaﬁ!dﬂehmmmaummuem /

consagrado
mmwmmmdmmmawmmewmmm
completa e imparcial, reconocido en el articulo 17 de la propia Cs

Por lo expuesto, mmammﬂlmmhmumm&xma
del interés del

Iupannqua

las partes mmuﬂmuyﬁm
Whmwdwmth justicia; por -ebdo
antes citado, resulta aplicable al respecto, mnual'/.llm7d.hm$dlde
Corte de Justicia de la Nacion de rubro y texto siguiente: NS

“GARANTIA A LA TUTELA umucaommwsnavamrlcuonﬂj

CONST"IKZIONPOL’"C‘ DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. SUS ALCANCES.

La garantia a la tutela jurisdiccional puede definirse como el derecho pibiico subjetivo que foda perse
mamaebsuuosqumwmmmmm ‘manera expedita a tribunal

guardan
los plazos legales, el de agotar los recursos ordinarios previos antes de ejercer cierto tipo de acciones o el
de la previa consignacién de fianzas o depdsitos.” (sic) D

Asimismo, y de conformidad con el articulo 171 de la Ley de ia. el Organo
establecid un plazo de reserva, sefialando, muhmm custodia de la

informacién reservada queda bajo la responsabilidad del titular del EL JUZGADO YRDGESIHO CUARTO
* Lo CML DE PROCESO ESCRITO DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE \

-&

Comité de Transpsrentia del Tribunal Supsrior ACTA CTTSJCOMX-4-E-2025 _
de Justicia de la Ciudad de México 07 de febrero de 2025 /
Pégina~; %/
g
los argumentos expuestos, la PRUEBA DE DARO, icitado Organo.

PROCEDENTE, de Wab{wamb&ﬂmﬁ mxxv,mw 174,
Bnes V1 y Vil y 184 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Piblica y Rendicion
Cmdghcmaddem

mmmhmmhmmmdmm-ﬂ JUZGADO
IMO CUARTO CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO,
piicables los Lineamientos Generales en materia de Clasficacion y Desclasificacion de la
srmﬂnﬂmhﬂahnramaevmmum en los que se sefiala medularmente lo

erfwmdadmslml:uhﬂlmxldshlay(;m podrd considerarse como
la conduccién de los expedientes judiciales o de ios
mmmmmmnymmms

JLaexstennadeun}umo mie i1 g isdicCi que se encuentre
en tramie, y
lrc)uelamfnrmaumsdmdasereﬁwaa o ias propias del

Al
\ mmwwmmewmmwmmnm
arﬁv“:‘l asfo es, en el que concurran fos

Jawwmwwmmdmhmnmmmmw
’- asi como Ia autoridad, frente al perticular, prepare su resolucidn
mmwmmmmmwmmgmmm—-———

2 Que se cumpian las

serén objeto de reserva las resoluciones interiocutonias o defintivas que s& dicten dentro de los
procedimientos o can las que se concluya el mismo. En eslos casos deberd oforgarse acceso a la
mmenmmpmmnw

- sk}

3

Por o anteror, se conciuye que por 1o ue hace sl primer slemento del articulo Trigésimo de los
se cumple en este cas0, ya que existe un juicio

\ i Jurie i que. —'—enpmnan Este juicio es el relativo, al requerimiento de la
solicitante en i el cual adn no cuenta con una
mmmammom

Memés lunﬂnﬂﬂwedlmmaunmuhamsuﬂm Esta situacin refuerza la idea de que adn no se
firme.

primer requisito pravi la primera iculo Trigsimo de los L

Pwhqlmhacualslmmdnsbmemnﬂdmhﬁuumdﬂhshnummm

citados, se cumple en este caso, ya que la informacidn solicitada se refiere a actuaciones, di o

constancias propias procedimiento. En esle caso, se solicité EL EXPEDIENTE

_JUZGADO TREEIID CUARTO DE LO CIVIL DE PROCESO ESCRITO DEL TRIBUNAL SLPERIOR
\QE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO.

K Pwlnhmn.wmhm«mdsmpmquenunsemmmmmhmﬂmd
\

———————
ACTA cmx:uux-‘f-zms
de febrero de 2025
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Estos documentos dictados durante el proceso del juu:o forman pano integral de un expediente. Pé—fo
tanto, es claro que los
tramite del juicio en cita. Por lo tanto, se adualiza al segundo de Ioﬁ elementos de la causal de
en estudio.

Finalmente, por lo que hace al tercer elemento del articulo Tri delos L

en cita, se cumple, toda vez que la difusion de la informacién solicitada podria afectar o interrumpir la

hben-d de deasabn de las autoridades dentro del juicio corr ndiente al proceso que nos ocupa. La )
en EL EXPEDIENTE DEL JUZGADO TRIGESIMO

CUARTO DE LO CIVIL DE PROCESO ESCRITO DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA 10N

CIUDAD DE MEXICO, que ain esta en tramite, podria dar cuenta de la conduccion del j juicio y de las

determinaciones tomadas en el mismo, lo que podria causar dafios a los derechos juridicamente protegidos

que tienen por objeto dlnm-v una controversia entre pnmcularu Ademas, la divulgacion de esta informacion

podria incidir dit dela para dirimir la

la cual ain no tiene el cartdev de definitivo.

Por lo tanto, la limil a la divulg de esta i6n, se adecua al principio de proporcionali¢ lad y
representa el medio menos restrictivo disponible para evitar la afectacion al sentido de la condlusion del

obrgano jurisdiccional. Esta restriccion es la idénea, ya que constituye la (inica medida posible pa of

el procedimiento referido y, con ello, el interés pablico. Por lo tanto, en este caso concreto, r \>

la proteccién del interés plblico, lo cual tiene sustento en la legislacién en materia de tran: a )
accesoala

N
F las a todas luces, es evidente que el dafio que pi
la de la a la esfera de derechos de las pe!
involucradas en el proceso que comprende proporcionar EL EXPEDIENTE [INOEL JUZGA
TRIGESIMO CUARTO DE LO CIVIL DE PROCESO ESCRITO DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTIG
DE LA CIUDAD DE MEXICO, es mayor que el interés de conocerla. En ese tenor, la solicitud
sobre la

pr

integridad do( proceso de seleccion de juezas y jueces.

2538

Aunado a todo lo sesto, divulgar la 6 con el de ia, traeria
aparejado un dafio directo a la de los datos de los it y demas

involucradas en la controversia que nos ocupa, lo que seria causa de sancién, tal y como establece el
articulo 127, fraccién Ill, de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados de la Ciudad de México, que a la letra indica:

“Articulo 127. Serdn causas de sancién por de las enla)\|
materia de la presente Ley, las si \

.MIl. Usar, sustraer, divulgar, ocufuv alterar, mutilar, destruir o inutilizar, total o parcialmente y de
manera indebida datos bajo su o alos cuales tengan acceso |
0 conocimiento con motivo de su .mpho cargo o " (sic)

CONCLUSION: C alo fundado y el de

realizé EL JUZGADO TRIGESIMO CUARTO DE LO CIVIL DE PROCESO ESCRITO DEL TRIEUNAL
SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO, fue correcto y estuvo apogldo a derecho, al
sefalar que la informacion relativa al EXPEDIENTE-o su indice, aun no cuenta con una | /

los de reserva de la informacién, establecidos en el articulo =,
183 fracciones V1 y Vil de fa Ley de T Accesoa la Pablicay do
Cuentas de la Ciudad de México, hacer lo y divulgar la seria ar |
articulo 127, fraccién lll, de la Ley de T antes citada.

Comité de Transpsrencia dal Tribunal Superior ACTA CTTSJCDMX-4-E-2025
07 de febrero de 2025

Pégina~31/40 %

con lo en los articulos 6, inciso A), fraccién Il; y 16, segundo
mafo, de la Consmuucn Politica de los Estados Unidos Mexicanos; en los articulos 5 fraccion VI, 6,

, Acceso a la i
las laCcudnddeMé)uco los articulos 51, 75 fraccion 1ll, de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Pomténde Sujetos Obligados de Ia Cmdadde México; los articulos primero, cuarto,
0, octavo, décimo segundo, vigésimo noveno, trig g tercero y trig cuarto de los
en Materia de Clasi y D i dela i6n, asi como para la
{on de Versiones Pubiicas: asi como los articulos 3, parrafo IX, 9, numerales 2, 3, 7 y 8 de la; 10,
IyXJZ 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46, 47, 50 y 51 del Reglamento en
ter , Acceso a la Pubbuy icion de Cuentas para el Poder Judicial
deMéxveo se DET

PRIMERO. - CONFIRMAR LA PROPUESTA DE CLASIFICACION DE LA INFORMACION EN SU
MODALIDAD DE RESERVADA, RESPECTO DEL EXPEDIENTE [IlOEL iNDICE DEL JUZGADO
TRIGESIMO CUARTO DE LO CIVIL DE PROCESO ESCRITO DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DE LA CIUDAD DE MEXICO, DE CONFORMIDAD CON LAS CONSIDERACIONES VERTIDAS EN EL

TE ACUERDO.

— SE INSTRUYE AL LICENCIADO ALFONSO SANDOVAL SERVIN, SECRETARIO
ICO DE ESTE COMITE, PARA QUE COMUNIQUE EL PRESENTE ACUERDO AL TITULAR DEL
'GADO TRIGEQSIMO CUARTO DE LO CIVIL DE PROCESO ESCRITO, A FIN DE DAR ESTRICTO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 169, PARRAFO TERCERO, DE LA LEY DE TRANSPARENCIA,
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO. -

E_BQE&Q,_— SE INSTRUYE AL LICENCIADO ALFONSO SANDOVAL SERVIN, SECRETARIO
CNICO DE ESTE COMITE, TURNE EL PRESENTE ACUERDO A LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO, PARA QUE NOTIFIQUE AL
PETICIONARIO, EN TIEMPO Y FORMA, DE CONFORMIDAD A LOS ARTICULOS 206, 212, 230 Y 231
DE LA LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE
| CUENTAS DE LA CIUDAD DE IEXICO CON RELACION ALOS NUIERALES PRIMERO, PARRAFO

* SEGUNDO FRACCION LXI QUINTO, CL ), CUAL Ql oY
/ DE LOS LINEA OS PARA LA IMPLEMENTACION Y OPERACION DE LA
PLATAFORIA NACIONAL DE TRANSPARENCIA; AS| COMO EL ARTICULO 21 DEL REGLAMENTO
EN MATERIA DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE
f\\ CUENTAS, PARA EL PODER JUDICIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO, =

S
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.

Al Agotados los puntos del orden del dia, no habiendo mas asunto que tratar, siendo las catorce horas con
\.\ cincuenta minutos del dfa 07 de febrero del presente afio, se declara concluida la presente sesién. Se
\}} ordena al Secretario Técnico de este Comité levante el acta correspondiente y la circule entre los

\, integrantes asistentes, a efecto de que, si existieran observaciones, se subsanen las mismas, para que, en
su caso, se proceda a su aprobacion y firma.

XQ Magistrado de la Tercera Sala Penal del Coordinador de Informacién Piblica y

%g( Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad Estadistica del Poder Judicial de la

b de México, en su calidad de idente Ciudad de México, en su calidad

\&\ i de Miembro Propietario.

cenciado JOSEALFREDO
RODRIGUEZ BAEZ.

Director General de Anales de
Jurisprudencia y Boletin Judicial
del Tribunal Superior de Justicia de la

Directora Ejecutiva de Orientacion
Ciudadana y Derechos Humanos
del Tribunal Superior de Justicia de la

Ciudad de México, en su calidad de Ciudad ‘dﬁgxe’x‘i?o,\an su caligad de
Miembro Propietario. embro Propietario)/

Z~Maestra YOLANDA RANGEL
BALMACEDA.

Secretario Técnico del Comité de Contraloria General del Tribunal
Transparencia del Tribunal Superior Superior de Justicia de la Ciudad de
de Justicia de la Ciudad de México. México, en su calidad de Miembro

Propietario; representada por el
Director de Responsabilidgdes, Quejas,
Denuncias e Inconformyidades.

Director General Juridico del Tribunal

Coordinadora de Intervencion
Superior de Justicia del Poder Judicial Especializada para Apoyo Judicial del
de la Ciudad de México, en su calidad de Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad
Miembro Propietario. de México, en su calidad de Miembro

Propietai

Directora del Archivo Judicial y del Director Ejecutivo de Recursos Humanos
Registro Pablico de Avisos Judiciales del

del Tribunal Superior de Justicia de la
Tribunal Superior de Justicia de Ciudad de México, en su calidad de
la Ciudad de México, en su calidad Invitado.
de Invitada Permanente.

'S SAN(
HERNANDEZ

17

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juéarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



=
ﬁ I“'“ EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0523/2025

Jueza 57° de lo Civil de Proceso Escrito del Jueza 34° de lo Civil de Proceso Escrito del
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad  Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad

de México, en syf€alidad de Invitada. de México, en su calidad de Invitada.

)(W :2( “
Licenciada BX)RBAI;A,‘ARELY MUNOZ LicenciadaMARIA ESTHER OSNAYA
TINEZ

HUERTA

Director General de Gestion Judicial del Juez 19° de lo Civil de Proceso Escrito del
Tribunal Superior de Justicia de la Cijudad  Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de
de México, en su calidad de 174\10‘ México, en su calidad de Invitado.

/7 _—
/ JOLF

Doctor JOSE ELIGIO RODRIGUEZ [Licengiado’ JOSE ANTONIO ALVAREZ
ALBA /‘ VELAZQUEZ

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al anélisis de
la legalidad de la respuesta complementaria emitida a la solicitud, a fin de dilucidar
si la clasificacion de la informacion solicitada es apegada a lo establecido en la Ley

de la materia.

En virtud de lo anterior, cabe recordar que la parte recurrente solicité se le informe
todo lo actuado dentro del juicio ejecutivo mercantil nimero 1638/2024, que se

tramita ante el Juzgado Trigésimo Cuarto de Lo Civil.

Ahora bien, atendiendo a que la controversia a resolver esta estrictamente vinculada
con el procedimiento de clasificacion de la informacion, es conveniente partir del
analisis y desarrollo del marco normativo que lo regula, a fin de conocer sus
alcances y limitaciones al momento de plantear la reserva y/o confidencialidad de la

informacion.

a) Derecho de acceso alainformaciéony principio de maxima publicidad
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El articulo 6°, apartado A de la Constitucion Federal, establece que, para el ejercicio
del derecho de acceso a la informacion, la Federacion y las entidades federativas,
en el ambito de sus respectivas competencias, se regiran por diversos principios y

bases.

En igual sentido, sefala que toda la informacion en posesion de cualquier Sujeto
Obligado es publica y so6lo podra ser reservada temporalmente por razones de
interés publico y seguridad nacional, en los términos que fijen las leyes. Que, para
la interpretacion de este derecho fundamental, prevalecera el principio de maxima

publicidad.

Que el mencionado principio, se refiere al hecho de que toda informacion que tenga
en su poder un Ente Obligado debe considerarse como informacion publica y, por
lo mismo, debe estar a la disposicion de todas las personas para su consulta, salvo
que se encuentre en alguno de los casos de excepcion. También refiere que los
entes deben exponer al escrutinio publico la informacion que poseen y, en caso de
gue haya duda entre la publicidad o reserva de la informacién, deberan favorecer

inequivocamente la publicidad de la misma.

Es decir, el objeto de garantizar el acceso ciudadano a la informacion, en la
Constitucion Federal se previd que debe atenderse al principio de maxima
publicidad, conforme al cual las autoridades estan obligadas a buscar siempre la

mayor publicitacion de la informacion publica.

También se regula que, para la efectiva tutela de este derecho, se estableceran

mecanismos de acceso a la informacion y procedimientos de revision expeditos, los
19

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



=
ﬁ In'n EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0523/2025

cuales se sustanciaran ante los organismos autonomos especializados e

imparciales que establece la propia Constitucion.

De igual manera, se dispone que el derecho de acceso a la informacion no es
absoluto, sino que puede limitarse validamente conforme a lo previsto en la
Constitucion Federal, lo que es acorde con lo establecido en el articulo lo.
constitucional, en el que se sefiala que en los Estados Unidos Mexicanos todas las
personas gozaran de los derechos humanos reconocidos en la Constitucién y en los
tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, asi como de las
garantias para su proteccion, cuyo ejercicio no podra restringirse ni

suspenderse salvo en los casos y bajo las condiciones en ella establecidos.

Dicho lo anterior, en la propia Constitucion Federal se restringio el derecho de
acceso a la informacion al establecerse categoricamente que cierta informacion
podra reservarse por razones de interés publico, seguridad nacional, vida privada y
datos personales.

Respecto de las materias o supuestos en los que resultan validas las restricciones,
el articulo 13, numeral 2, de la Convencion Americana Sobre Derechos Humanos,
asi como el articulo 19, numeral 3, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, establecen que son validas aquellas restricciones necesarias para
asegurar el respeto a los derechos o a la reputacion de los demas, la proteccién de

la seguridad nacional, el orden publico, la salud o la moral publicas.

En igual sentido, el articulo 7, inciso D de la Constitucién local, establece que toda
persona tiene derecho al libre acceso a informacion plural, suficiente y oportuna, asi

como a producirla, buscarla, recibirla y difundirla por cualquier medio. Por lo que en
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la interpretacion de este derecho prevalecera el principio de maxima publicidad y
sélo podra reservarse temporalmente por razones de interés publico para los casos
y en los términos que fijen la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

y las leyes.

Por su parte, el articulo 4° de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, asi como el 3° de la Ley de Transparencia local, establecen
gue el derecho humano de acceso a la informacion comprende solicitar, investigar,
difundir, buscar y recibir informacién, aunado a que toda la informacion generada,
obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los sujetos obligados es publica
y accesible a cualquier persona en los términos y condiciones establecidas en la
propia ley, en los tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea parte,
la ley federal, las leyes de las entidades federativas y la normatividad aplicable en

Sus respectivas competencias

Aunado a lo anterior, el articulo 4° de la Ley de Transparencia de la Ciudad de
México, prevé que el Derecho de Acceso a la Informacion Publica o la clasificacion
de la informacion se interpretaran bajo los principios establecidos en la Constitucion
Federal, la Constitucion local y los tratados internacionales de los que el Estado

mexicano sea parte.

Que, para la aplicacion e interpretacion de la Ley de Transparencia, deberan
prevalecer los principios de méaxima publicidad y pro-persona, favoreciendo en todo

tiempo a las personas la proteccion mas amplia.

Por lo anterior, se puede concluir que, tanto la legislacion internacional como la

Constitucion Federal, la constitucion local y las leyes reglamentarias en la materia,
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reconocen el derecho a la informacién; sin embargo, éstos también establecen que
podra ser restringido temporalmente, por razones de interés publico, seguridad

nacional e informacion confidencial de los particulares.

En este sentido, en el ejercicio de garantizar el derecho de acceso a la informacion,
se debe atender al principio de méxima publicidad; empero, que éste no es absoluto,
sino que puede limitarse validamente. Dichas restricciones deben atender a las
finalidades previstas y deben ser proporcionales y congruentes con los principios

constitucionales que intentan proteger.

b) Clasificacién de la informacién

En ese sentido, es importante traer a colacion lo que determina la Ley de

Transparencia, cuando la informacién requerida reviste el caracter de reservada:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

TITULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES
Capitulo |
Objeto de la Ley

Articulo 6. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

XXIIl. Informacion de Acceso Restringido: A la informacién en posesiéon de
sujetos obligados, bajo las figuras de reservada o confidencial;

XXVI. Informaciéon Reservada: A la informaciéon publica que se encuentra
temporalmente sujeta a alguna de las excepciones previstas en esta Ley;
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TITULO SEXTO
INFORMACION CLASIFICADA
Capitulo |
De las disposiciones generales de la clasificacion y desclasificacion de la
informacién

Articulo 169. La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado
determina que la informacion en su poder actualiza alguno de los supuestos de
reserva o confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en el presente
Titulo.

Los titulares de las Areas de los sujetos obligados serén los responsables de
proponer la clasificacion de la informaciéon al Comité de Transparencia de
conformidad con lo dispuesto en esta Ley.

Articulo 174. En la aplicacién de la prueba de dafio, el sujeto obligado debera
Justificar que:

I. La divulgaciéon de la informacion representa un riesgo real, demostrable e
identificable de perjuicio significativo al interés publico;

1. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés publico general
de que se difunda, y

Ill. La limitaciéon se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio
menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

Articulo 175. Los sujetos obligados deberan aplicar, de manera restrictiva y limitada,
las excepciones al Derecho de Acceso a la Informaciéon Publica prevista en el
presente Titulo y deberan acreditar su procedencia.

La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la informacion, por
actualizarse cualquiera de los supuestos de reserva previstos, correspondera a los
sujetos obligados.

Articulo 176. La clasificacion de la informacion se llevara a cabo en el momento en
que:

I. Se reciba una solicitud de acceso a la informacion;
Articulo 178. Los sujetos obligados no podran emitir resoluciones generales ni
particulares que clasifiquen informacién como reservada. La clasificacion podra

establecerse de manera parcial o total de acuerdo al contenido de la informacion y
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debera estar acorde con la actualizacion de los supuestos definidos en el presente
Titulo como informacion clasificada.

En ningun caso se podra clasificar informacion antes de que se genere. La
clasificacién de informacioén reservada se realizara conforme a un analisis caso
por caso, mediante la aplicacién de la prueba de dario.

TITULO SEPTIMO
PROCEDIMIENTOS DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
Capitulo |
Del Procedimiento de Acceso a la Informacion

Articulo 216. En caso de que los sujetos obligados consideren que los
documentos o la informacién debe ser clasificada, se sujetara a lo siguiente:

El Area debera remitir la solicitud, asi como un escrito en el que funde y motive
la clasificaciéon al Comité de Transparencia, mismo que debera resolver para:

a) Confirmar la clasificacion;
b) Modificar la clasificaciéon y otorgar parcialmente el acceso a la informacién,

y
c) Revocar la clasificacion y conceder el acceso a la informacion.

El Comité de Transparencia podra tener acceso a la informacion que esté en poder
del Area correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificacion.

La resolucién del Comité de Transparencia sera notificada al interesado en el
plazo de respuesta a la solicitud que establece la presente Ley.

De la normatividad previamente aludida, podemos concluir lo siguiente:

e Se considera informacién de acceso restringido, a aguella en posesion de los

Sujetos Obligados, bajo las figuras de reservada o confidencial.
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e Lainformacion reservada es aquella que se encuentra temporalmente sujeta
a alguna de las excepciones previstas en la Ley de Transparencia, Acceso a

la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

e La clasificacion es el proceso mediante el cual, el Sujeto Obligado determina
que la informacion solicitada encuadra en alguno de los supuestos de reserva

o confidencialidad establecidos en la Ley de la materia.

e Los titulares de las Areas que detenten la informacién solicitada son los
responsables de proponer la clasificacion de la informacién al Comité de

Transparencia del Sujeto Obligado.

e La clasificacion de la informacién se llevara a cabo al momento de recibir la
solicitud correspondiente, y se realizara conforme a un analisis caso por

caso, mediante la aplicacion de la prueba de dafio.

e EI Comité de Transparencia resolvera respecto a la clasificacion de la
informacion, en los siguientes términos:
» Confirmay niega el acceso a la informacion.
» Modifica la clasificacion y concede el acceso a parte de la informacion.

» Revoca la clasificacion y concede el acceso a la informacion.

Como se advierte, la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, establece que los Sujetos Obligados
deben realizar el procedimiento clasificatorio de la informacion que consideren
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de acceso restringido en su modalidad de reservada, ello con el propésito de
brindar a los particulares la certeza de que la informacion que se les niega encuentra
un fundamento legal y un motivo justificado, impidiendo asi que la determinacion

para negar informacion quede al libre arbitrio de la autoridad.

Ahora, de la lectura a la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y al Acta de
clasificacion de la informacién, se pudo observar que, en efecto, el procedimiento
clasificatorio brinda a los particulares la certeza de que la informacién que se les
niega encuentra sustento al actualizar alguna de las hipotesis que el articulo
183 prescribe, por lo que, dicho procedimiento fue debidamente realizado por el
Sujeto Obligado en el presente caso, ya que se fundd y motivé a través del acta
respectiva y se formulé la prueba de dafio correspondiente, la cual fue aprobada por
su Comité de Transparencia, siendo este un requisito ineludible para la validacion

de la reserva propuesta.

Ello es asi pues la Ley sefiala en su articulo 174, que la clasificacion de la
informacion en su modalidad de reservada se realizard conforme a un analisis caso
por caso, mediante la aplicacion de la prueba de dafio, la cual se conformara con
las razones, motivos o circunstancias especiales que lo llevaron a concluir

que el caso particular se ajusta al supuesto previsto por la norma legal

invocada, indicando el plazo de reserva a la que estara sujeta la informacion,

y la unidad administrativa gue la detenta, cuestion que en el presente asunto,

como se advirtio en péarrafos que anteceden, acontecié.

Ello, en razén de que, al estar el expediente dentro del juicio ejecutivo mercantil
namero 1638/2024 donde no se ha emitido resolucion, el riesgo de publicar esta

informacion podria causar un efecto negativo mayor, traducido a la afectacion al
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procedimiento del que se trata, y al interés procesal de los procedimientos
tramitados. En este sentido el bien juridico que se podria lesionar con la publicidad
de la informacién es la aplicacion de la justicia, el debido proceso y la legalidad; toda
vez que a través de su publicacion habria interferencia de terceros involucrados que

pretendieran combatir, acceder o interceder en el procedimiento de mérito.

Ahora bien, en el caso que nos ocupa la limitacion al acceso a la informacion se
adecua al principio de proporcionalidad, toda vez que representa el medio menos
restrictivo disponible para evitar el perjuicio antes precisado. Ello, en atencién a que,
para el supuesto en que se divulgase la informacion, el dafio que se podria causar
derivaria en la afectacion al buen desarrollo del procedimiento administrativo y a la
laceracion de los derechos humanos de quienes se encuentran inmersos, toda vez
gue con su publicidad se podria dafar la debida aplicacién de la justicia y el debido
proceso consagrados en la Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Por lo tanto, de hacerse publica la informacién se violaria el deber de mantenerse
en secrecia establecida en el articulo 183 fraccion V.

En consecuencia, de lo analizado se observé que la clasificacion como reservada
tiene la restriccion de ser aplicada limitadamente, es decir los Sujetos Obligados
deberan aplicar de forma restrictiva las excepciones a la publicidad y méxima
transparencia en el ambito del derecho a acceso a la informacion, situacién que en
el presente caso se actualiza, puesto que de la proporcionalidad analizada por este
Instituto, entre el derecho de acceso a la informacion de la parte recurrente y la
posible afectacion de un probable riesgo que se derivaria de la entrega de la
informacion, se pondera el dafio que se podria provocar a terceros frente a la esfera
juridica de la parte recurrente, pues el Estado tiene la obligacibn no sélo de

garantizar el derecho humano de quien es solicitante; sino también las garantias y
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prerrogativas de las personas que se encuentran inmersas en procedimientos

administrativos o jurisdiccionales en curso.

En este enfrentamiento de derechos en donde cada uno persigue un fin contrario,
anteponer la reserva de la informacion es la mas idénea pues tiene la finalidad de
salvaguardar los siguientes bienes juridicos tutelados: El respeto a la normatividad
establecida, el debido proceso y la imparticion de justicia.

Ciertamente, la carga de la prueba para justificar la negativa de la entrega de acceso
a la informacion mediante la prueba de dafio corresponde al Sujeto Obligado, la cual
en el caso que nos ocupa se realiz6 adecuadamente, observando, que la
clasificacion por reserva de la informacién siempre debe realizarse caso por casoy
por tanto, se realizé una prueba de dafio debidamente fundada y motivada donde

se justificé la reserva de la informacion referente juicio ejecutivo mercantil solicitado.

En esta tesitura, debe sefialarse a la parte recurrente que, en la via de acceso a la
informacion, no es posible que el sujeto obligado atienda el requerimiento de la
solicitud con la entrega de las documentales toda vez que su publicidad implica
proporcionar informacién cuyos efectos traen consigo la violacion a las garantias
procesales de los involucrados que puede impactar en la resolucion definitiva y en
los procedimientos instaurados accesorios; dado que al dia en que se emitid la

respuesta asi como los alegatos, aun no hay resolucion definitiva.

Asi, como ya se sefalo el riesgo de dafio colateral supera el interés publico general
de que se difunda; razon por la cual es procedente la clasificacion de la informacion
en la modalidad de reservada, misma que se realizé en la respuesta inicial de

manera fundada y motivada; asimismo se observo el Acta de Comité de
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Transparencia remitida en alcance, esta debidamente firmada y formalizada y
contiene el acuerdo que aprobd la clasificacion de la informacion; siguiendo el
procedimiento previsto en ley cuando se trata de reserva de la informacién, por
tanto, esta Autoridad llega a la conclusion que el actuar del Tribunal es apegada a

la normatividad aplicable.

En tal virtud, es claro que la materia del recurso de revision de nuestro estudio se
ha extinguido pues la respuesta complementaria emitida por el Sujeto Obligado fue
exhaustiva y por ende se dejo insubsistente el agravio hecho valer por la parte
recurrente, existiendo evidencia documental obrante en autos que acredita la debida
notificacién de la informacion adicional estudiada a lo largo de la presente

resolucion, a la parte recurrente para tales efectos.

En consecuencia, con lo hasta aqui expuesto y analizado, es factible concluir que
la respuesta guarda estrecha relacion con lo solicitado, cumpliendo asi con los
principios de fundamentacién y motivacién previstos en el articulo 6, fraccién VIII,
de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, ordenamiento de
aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia, el cual dispone que para que un
acto sea considerado valido, éste debe estar debidamente fundado y motivado,
citando con precision el o los articulos aplicables al caso en concreto, asi como las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan
tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo existir congruencia entre
los motivos aducidos y las normas aplicadas. Sirve de apoyo a lo anterior, la Tesis
Jurisprudencial VI.20. J/43 emitida por el Poder Judicial de la Federacion de rubro
FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.#

4 Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Ill, Marzo de 1996. Pagina: 769
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En atencién a lo expuesto a lo largo del presente considerando, este Instituto
adquiere el grado de conviccion necesario para determinar que resulta infundado

el agravio hecho valer por el particular al interponer el presente recurso de revision.

En tal virtud, la respuesta del Sujeto Obligado se encuentra investida de los
principios de veracidad y buena fe previstos en los articulos 5 y 32, de la Ley de
Procedimientos Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la

ley de la materia los cuales prevén:

“Articulo 5.- El procedimiento administrativo que establece la presente ley se regira por los
principios de simplificacion, agilidad, informacion, precision, legalidad, transparencia
imparcialidad y buena fe”.

“Articulo 32.- Las manifestaciones, informes o declaraciones rendidas por los interesados a
la autoridad competente, asi como los documentos aportados, se presumiran ciertos salvo
prueba en contrario, y estaran sujetos en todo momento a la verificaciéon de la autoridad. Si
dichos informes, declaraciones o documentos resultan falsos, seran sujetos a las penas en
que incurran aquellos que se conduzcan con falsedad de acuerdo con los ordenamientos
legales aplicables. La actuacion administrativa de la autoridad y la de los interesados se
sujetaran al principio de buena fe”.

Sirven de apoyo las siguientes tesis:

“Registro No. 179660

Localizacién: Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Enero de 2005
Pagina: 1723

Tesis: IV.20.A.120 A

Tesis Aislada

Materia(s): Administrativa

BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. Este
principio estriba en que en la actuacion administrativa de los érganos de la administracion
publica y en la de los particulares, no deben utilizarse artificios o artimafas, sea por accién u
omisién, que lleven a engafio o a error. La buena fe constituye una limitante al ejercicio de
facultades de las autoridades, en cuanto tiene su apoyo en la confianza que debe prevalecer

30

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



=
ﬁ In'n EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0523/2025

en la actuacion administrativa, por lo que el acto, producto del procedimiento administrativo,
sera ilegal cuando en su emision no se haya observado la buena fe que lleve al engafio o al
error al administrado, e incluso a desarrollar una conducta contraria a su propio interés, lo que
se traduciria en una falsa o indebida motivacion del acto, que generaria que no se encuentre
apegado a derecho. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA
DEL CUARTO CIRCUITO. Amparo directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de Comercio
Exterior, S.C. 28 de septiembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos
Rodriguez Navarro. Secretaria: Rebeca del Carmen Gémez Garza.”

“Epoca: Novena Epoca

Registro: 179658

Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
CUARTO CIRCUITO

Tipo Tesis: Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Localizacion: Tomo XXI, Enero de 2005

Materia(s): Administrativa Tesis: IV.20.A.119 A Pag. 1724[TA]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su
Gaceta; Tomo XXI, Enero de 2005; Pag. 1724

BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA. ESTE CONCEPTO NO SE ENCUENTRA DEFINIDO
EN LA LEY, POR LO QUE DEBE ACUDIRSE A LA DOCTRINA PARA INTERPRETARLO. La
buena fe no se encuentra definida en la Ley Federal de Procedimiento Administrativo ni en otras
leyes administrativas, por lo que es menester acudir a la doctrina, como elemento de analisis y apoyo,
para determinar si en cada caso la autoridad actu6 en forma contraria a la buena fe. Asi, la buena fe
se ha definido doctrinariamente como un principio que obliga a todos a observar una determinada
actitud de respeto y lealtad, de honradez en el tréafico juridico, y esto, tanto cuando se ejerza un
derecho, como cuando se cumpla un deber. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO Amparo directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de
Comercio Exterior, S.A. 28 de septiembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos

Rodriguez Navarro. Secretaria: Rebeca del Carmen Gémez Garza.”

Por lo expuesto en el presente Considerando, con fundamento en los articulos 244,
fraccion Il y 249, fraccién Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, resulta conforme a derecho

SOBRESEER en el presente recurso de revision por quedar sin materia.
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Por lo anterior, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México:

I.RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en la presente resolucién, se SOBRESEE en
el recurso de revisién por quedar sin materia, con fundamento en el articulo 244,
fraccion I, relacionado con el 249 fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme
con la presente resolucién, podra impugnarla ante el Poder Judicial de la

Federacion.
Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin

poder agotar simultdneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente y al sujeto

obligado, en el medio sefialado para ello, en términos de Ley.
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