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SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0689/2025

Sujeto Obligado:
MORENA

;CUAL FUE
LA SOLICITUD?

Informacion sobre proveedores contratados para la realizacion
articulos como lonas, chalecos, gorras y chamarras, entre
otros; asi como los procesos de autorizacion, contratos,
polizas de pago, facturas emitidas e informacion relacionada.

;POR QUE SE

1]
%‘ INCONFORMO?
[...]. Su respuesta es escueta, no se entrego la informacion
) requerida. Legalmente no tienen capacidad para negarse a
-

enrtregarme lo solicitado pues quedo claro a quien se realizaba
la solicitud.

;QUE RESOLVIMOS?

! Se resolvié Modificar la respuesta del sujeto obligado.

= CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Insumos, Proveedores, Autorizacion, Contratos, Polizas,
Facturas.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0689/2025

SUJETO OBLIGADO:
MORENA

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez

Ciudad de México, a veintiseis de marzo de dos mil veinticinco.’

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.0689/2025, relativo
al recurso de revision interpuesto en contra de la MORENA este Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en sesion publica resuelve Modificar

el medio de impugnacion, conforme a lo siguiente:

ANTECEDENTES

l. Solicitud. El once de febrero, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia,
la parte recurrente presenté una solicitud de acceso a la informacion, a la que le
correspondié el numero de folio 090166625000053, a través de la cual solicitd lo

siguiente:

Descripcion de la solicitud:

[..]

Por medio de la presente, con fundamento en lo dispuesto por la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, solicito de

' En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2025, salvo precision en contrario.
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manera respetuosa la siguiente informacion relacionada con los proveedores de los
siguientes articulos del periodo comprendido de 2018 a 2025:

1. Nombre o razén social de todos los proveedores contratados para la realizacién de
los siguientes

productos o servicios:

* Lonas.

» Material microperforado.

* Flyers.

* Plotters.

* Banners.

-> En general, cualquier otro material publicitario.

* Chalecos bordados.

» Gorras.

* Chamarras.

-> En general cualquier prenda catalogada como Uniformes (prendas que porten

el logo de la

actual administracion.)

2. Informacién sobre el proceso de autorizacion y registro de estos proveedores,
incluyendo:

* Procedimientos para su seleccion.

* Documentacién presentada para su autorizacion.

» Criterios de evaluacion y aprobacion.

3. Contratos establecidos con dichos proveedores, indicando:

* Fechas de inicio y término.

» Montos contratados.

» Servicios o productos especificos contratados.

4, Pdlizas de pago y comprobantes de las transacciones realizadas.

5. Facturas emitidas por estos proveedores relacionadas con los productos o servicios
mencionados.

6. Cualquier otra documentacion relacionada con los contratos o servicios que hayan
sido proporcionados por los proveedores mencionados

[Sic.]

Medio para recibir notificaciones:
Sistema de Solicitudes de Informacioén de la Plataforma Nacional de Transparencia.

Formato para recibir la informacion:
A través del portal.

Il. Respuesta. El veinticuatro de febrero, a través del Sistema de Solicitudes de
Acceso a la Informacién de la PNT, el Sujeto Obligado notific6 a la persona

recurrente lo siguiente:
[..]
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El Comité Ejecutivo Estatal de Morena Ciudad de México no es competente para
atender su solicitud ni tiene informacion al respecto de la misma; lo anterior se advierte
por su mencién a que busca informacién sobre prendas o diversos insumos o productos
“que porten el logo de la actual administracion”, lo que nos permite licitamente inferir
que su peticidn alude a dependencias o areas del gobierno, ya sea local o federal, pues
un partido politico no tiene ninguna obligacidon ni deber de elaborar productos con el
logo de alguna administracion, dado que son entes totalmente distintos y separados y
no hay relacion alguna con ningun nivel de la administracion publica, sea de la Ciudad

de México o de otro distinto a ésta

[Sic.]

Anexo el oficio CEECDMX/UT/378/2025, de misma fecha de su recepcién, emitido
por la Unidad de Transparencia del Comité Ejecutivo Estatal Ciudad de México, el

cual muestra en su parte fundamental lo siguiente:

[..

]

Se emite en tiempo y forma, la siguiente respuesta en apego a los principios de
certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad, maxima publicidad,
objetividad, profesionalismo y transparencia, consagrados en el articulo 11° de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México.

Después de realizar el analisis comespondiente de su peticion se informa que,
Morena Ciudad de México no tiene facultades o atribuciones para realizar o poseer
la informacion administrativa de su interés, en consecuencia, no genera, administra,
maneja, archiva, custodia o conserva la informacion piblica solicitada. Lo anterior
es asi ya que de conformidad con el articulo 41, fraccion |, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en relacion con el articulo 27, apartado B de la
Constitucion Politica de la Ciudad de México, los partidos politicos no son entes que
formen parte de la administracion piblica, asi como tampoco son entes que formen
parte del gobiemo, sino que son entidades de interés piblico.

Lo anterior se advierte por su mencion a que busca informacion sobre prendas o
diversos insumos o productos “que porten el logo de la actual administracion”, lo
que nos permite licitamente inferir que su peticion alude a dependencias o areas del
gobiemo, ya sea local o federal, pues un partido politico no tiene ninguna obligacion
ni deber de elaborar productos con el logo de alguna administracion, dado que son
entes totalmente distintos y separados y no hay relacion alguna con ningin nivel de
la administracion publica, sea de la Ciudad de México o de otro distinto a ésta.
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De lo anterior se advierte que el Comité Ejecutivo Estatal de Morena en la Ciudad
de México no tiene facultades para contar con informacion solicitada.

En este orden de ideas, en términos de lo establecido en el articulo 200 de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, es procedente comunicarle que, Morena Ciudad de México no
es competente para atender su solicitud de acceso a la informacién piiblica
por las razones expuestas anteriormente. Por tal motivo se sugiere que puede dirigir
su solicitud al portal de transparencia del Gobierno de la Ciudad de México
hitps //wrww_secgob.cdmx.gob.mx/transparencia

Es por ello que se le orienta a que envie nuevamente su solicitud de informacién a
los sujetos obligados competentes a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia https://iwww plataformadetransparencia.orgmx/, o bien, puede
ejercer su derecho ante la Unidad de Transparencia del Gobiemo de la Ciudad de
México, tal y como nos permitimos sugerirle en el parrafo inmediato anterior al
presente.

[...][Sic.]

lll. Recurso. El veinticuatro de febrero la parte recurrente, interpuso el presente

medio de impugnacion, inconformandose esencialmente, por lo siguiente:

[..]

Al referir a la presente administacion, me refiero no al gobierno, sino a la actual
administracion del partido. Su respuesta es escueta, no se entrego la informacion
requerida. Legalmente no tienen capacidad para negarse a enrtregarme lo solicitado

pues quedo claro a quien se realizaba la solicitud.

[Sic.]

IV. Turno. El veinticuatro de febrero, la Comisionada Presidenta de este Instituto
asignoé el numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.0689/2025, al recurso de
revision y, con base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turné
a la Comisionada Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243 de la

7
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Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de

la Ciudad de México.

V. Admision. El veintisiete de febrero, con fundamento en lo establecido en los
articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, fraccién I, 236, y 237, de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas

de la Ciudad de México, se admitio a tramite el presente recurso de revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y lll de la Ley de
Transparencia, se pone a disposicion de las partes el expediente en que se actua,
para que, dentro del plazo de siete dias habiles contados a partir del dia siguiente
a aquel en que se practicara la notificacion del acuerdo, realizaran manifestaciones,

ofrecieran pruebas y formularan alegatos.

Con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciacion y resolucién
de este medio de impugnacion, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 250
de la Ley de Transparencia se requirid a las partes para que dentro del plazo

otorgado manifestaran su voluntad para llevar a cabo una Audiencia de Conciliacién.

VII. Manifestaciones y alegatos del Sujeto Obligado. El siete de marzo, a través
de la Plataforma Nacional de Transparencia, el Sujeto Obligado remitié el oficio
CEECDMX/UT/3104/2025, de fecha seis de marzo, emitido por la Unidad de
Transparencia del Comité Ejecutivo Estatal Ciudad de México del sujeto
obligado, dirigido a la Comisionada Ponente, el cual sefiala en su parte fundamental,

lo siguiente:

[..]

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



]
ﬁ Inlo EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0689/2025

- ——

PRIMERA. En virlud de la solicitud presentada se ha analizado cuidadosamenie e
confenidode la misma y se ha observado que el recumrente cuestiona la veracidad
de la informacién proporcionada por este 6érgano en relacién con el asunto objeto
de la solicitud, en consecuencia se actualizala causal de improcedenciadel recurso
de revisién contemplada en el arliculo 248, fracciéon V de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, y
que, por tanto, debera de sobreseerse el recurso de revisién conforme a lo dispuesbo
en el ariculo 249, fraccién lll de la misma Ley.

“LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA 'NFORMACI(')N PUBLICA Y
RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO.”

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

()

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada;

()

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se aclualicen alguno de los
siguientes supuestos:

()

lll. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

SEGUNDA. En atencién a la solicitud presentada, se reafirma la informacion
proporcionada en nuestra respuesta anterior, sin modificaciones, la cual se
fundamenta estrictamente en la informacién proporcionada por la misma;
destacando que la respuesta dada es derivada de lo sefnalado en la solicitud, porlo
tanto, no se puede aducir nada que no sea expresamente dicho en la misma.
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e

Dicho le anferior, queda establecido que la respuesia proporcicnada es la Unica
valida y aplicable al caso, y no se pueden considerar interpretaciones o
suposiciones que no estén senaladas en la solicitud.

Con lo establecido previamente, ratificamos la respuesta dada a la soliciud
presentada y que nos limitamos a proporcionar respuestas basadas a lo
expresamente sefalado en la solicitud.

Por lo expuesto y fundado, a Usted Comisionada, atentamente pido se sirva:

PRIMERO. Se me tenga por presentados y admitidos los alegatos vertidos en favor
del Comité Ejecutivo Estatal Ciudad de México de MORENA.

SEGUNDO. Previos los tramites de ley comespondientes determine CONFIRMAR
la respuesta proporcionada por este partido politico, y SOBRESEER el recurso de
revision promovido por la persona solicitante, al actualizarse la causal de
improcedencia establecidaen el articulo 248, fraccion Vde la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentasde la Ciudad de México,
en concordancia con el articulo 249, fraccion Il de la misma Ley.

[...][sic]

VIIl. Cierre. El veintiuno de marzo, se da cuenta que el Sujeto Obligado presento
manifestaciones y alegatos, no asi, la parte recurrente, por lo que, con fundamento
en el articulo 133 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de
aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia, se precluye su derecho para tal

efecto.

En ese tenor, en atencion al estado procesal del expediente en que se actua, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccion V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se declard el cierre de instruccion del presente medio de
impugnacién y se ordend elaborar el proyecto de resolucién que en derecho

corresponda.
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Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



]
ﬁ Inlo EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0689/2025

En virtud de que ha sido debidamente substanciado el presente expediente, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica, Protecciéon de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247,
252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones |y
XVIIl, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones IlI, IV, V y VIl del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,

Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resultdé admisible
porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234 fraccién lll, 236 y

237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. De las constancias que integran el expediente en que se actua, se
advierte que la parte recurrente hizo constar: su nombre; sujeto obligado ante quien
presento la solicitud materia del presente recurso; medio para recibir notificaciones;
los hechos en que se fundd la impugnacion y los agravios que le causé el acto;
mientras que, en la PNT, se advirtio la respuesta impugnada como las constancias

relativas a su tramitacion.
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Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cdodigo de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia.

b) Oportunidad. La presentacién del recurso de revision fue oportuna dado que la
respuesta impugnada fue notificada el veinticuatro de febrero y, el recurso de
revision fue interpuesto el mismo dia, con base en el articulo 236, fraccion | de

la Ley de Transparencia, fue interpuesto en tiempo.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los
argumentos formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad
realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision,
por tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA .2

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente
la procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio

de garantias.

Si bien el sujeto obligado en su escrito de alegatos manifesté que la parte recurrente
cuestiona la veracidad de la informacion proporcionada, cabe sefalar que, una vez
revisadas las constancias que integran el presente recurso de revision, el agravio
versa en:

[...]

Al referir a la presente administacion, me refiero no al gobierno, sino a la actual administracion

del partido. Su respuesta es escueta, no se entrego la informacion requerida. Legalmente no

2 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion
1917-1988.
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tienen capacidad para negarse a enrtregarme lo solicitado pues quedo claro a quien se

realizaba la solicitud.

[sic.]

En funcion de lo anterior, se advierte que no se actualiza ninguna causal de
improcedencia prevista en relacion con el articulo 248 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México o
su normatividad supletoria por lo que resulta conforme a derecho entrar al estudio

de fondo y resolver el presente medio de impugnacion.

CUARTO. Analisis de fondo. Una vez realizado el analisis de las constancias que
integran el expediente en que se actua, se desprende que la resolucidén consiste en
determinar si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en
el Antecedente Il de la presente resolucion, transgredid el derecho de acceso de
acceso a la informacién del recurrente y, en su caso, resolver si resulta procedente
ordenar la entrega de la informacion solicitada, de conformidad con lo dispuesto por
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México.

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la impresion del
formato denominado “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion
publica”, con numero de folio 090166625000053, del recurso de revision interpuesto
a través del Sistema de Gestion de Medios de Impugnacion; asi como de la

respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

Documentales a las cuales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo

dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cdodigo de Procedimientos Civiles para el
13
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Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo

en la Jurisprudencia que a continuacion se cita:

“PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE

PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERALSZ, El articulo 402 del
Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al
valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una
controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracién
juridica realizada y de su decision, lo que significa que la valoracion de las probanzas
debe estar delimitada por la lI6gica y la experiencia, asi como por la conjuncién de ambas,
con las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de que la
argumentacion y decisién del juzgador sean una verdadera expresion de justicia, es
decir, lo suficientemente contundentes para justificar la determinacion judicial y asi
rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente que
se deben aprovechar "las maximas de la experiencia", que constituyen las reglas de vida
o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la
legalidad de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, esto en relacién con la
solicitud de acceso que dio origen al presente medio impugnativo, a fin de
determinar si la autoridad recurrida garantizé el derecho de acceso del ahora

recurrente.

En el presente caso, la litis consiste en determinar si la respuesta emitida por el
sujeto obligado se ajusté a los principios que rigen la materia, de conformidad con

las disposiciones normativas aplicables.

3 Registro No. 163972, Localizacién: Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito,Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, XXXII, Agosto de 2010, Pagina:
2332, Tesis: 1.50.C.134 C, Tesis Aislada, Materia(s): Civil
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EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0689/2025

El agravio planteado por la parte recurrente resulta parcialmente fundado y por

tanto procede Modificar la respuesta brindada por MORENA.

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el tratamiento

del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacién, la

respuesta del sujeto obligado y el agravio de la parte recurrente.

Solicitud

Respuesta

Agravio

[...] solicito [...] relacionada con

los proveedores de los siguientes
articulos del periodo comprendido de
2018 a 2025:

1. Nombre o razén social de todos los

proveedores contratados para la
realizacién de los siguientes

productos o servicios:

* Lonas.

*Material microperforado.

* Flyers.

* Plotters.

* Banners.

-> En general, cualquier otro material
publicitario.

 Chalecos bordados.

* Gorras.

* Chamarras.
-> En general cualquier prenda

catalogada como Uniformes (prendas

que porten el logo de la

actual administracion.)

2. Informaciéon sobre el proceso de

autorizacion 'y registro de estos

proveedores, incluyendo:

» Procedimientos para su seleccion.

*Documentacion presentada para su

autorizacion.

« Criterios de evaluacion y aprobacion.

3.Contratos establecidos con dichos

proveedores, indicando:

* Fechas de inicio y término.

» Montos contratados.

El Comité Ejecutivo Estatal de Morena
Ciudad de México no es competente
para atender su solicitud ni tiene
informacién al respecto de la misma; lo
anterior se advierte por su mencion a
que busca informacién sobre prendas o
diversos insumos o productos “que
porten el logo de la actual
administracién”, lo que nos permite
licitamente inferir que su peticién alude
a dependencias o areas del gobierno, ya
sea local o federal, pues un partido
politico no tiene ninguna obligacion ni
deber de elaborar productos con el logo
de alguna administracion, dado que son
entes totalmente distintos y separados y
no hay relacién alguna con ningun nivel
de la administracién publica, sea de la
Ciudad de México o de otro distinto a
ésta

Unidad de Transparencia
Comité Ejecutivo Estatal Ciudad de
México

Despuis e realizar o anilils comespmdienie de su pelicin se il e,
Im(ﬁmmﬂu—mmm mmmnmmﬂ
Iaw
mmmnmhﬂm—nmmmmmm
esasiya [} 1, fracciinl,
mmmmﬂmmmmdmﬂmndﬂh
niil:adela""-" sm enles que
de b e Jin pitca, asi an enles que fomnen
paie dd gokiemn, sind que son entidades de intenés piabBco.
Lo antesior se addate por su mendin a que busca nfvmackin sobie prendas o
ﬁmmmnmmmnmdmmhmm 1]
infiexir fas pareas ol

gobiemo,
i deber de elhborar produdos con d logoe de dguna adminkiracion, dado que Son

dlinds y ¥ nohay relaciin alpera con ningin nivel de

Al referir a la presente
administacion, me refiero
no al gobierno, sino a la
actual administracion del
partido. Su respuesta es
escueta, no se entrego la
informacion requerida.
Legalmente no tienen
capacidad para negarse
a enrtregarme lo
solicitado pues quedo
claro a quien se
realizaba la solicitud.

L] PILCE, SEa T ™ TR
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» Servicios o productos especificos
contratados.

4. Pélizas de pago y comprobantes de
las transacciones realizadas.

5. Facturas emitidas por estos
proveedores relacionadas con los
productos o servicios mencionados.
6.Cualquier otra documentacion
relacionada con los contratos o servicios
que hayan sido

proporcionados por los proveedores
mencionados

En este sentido, previo al analisis de la respuesta del sujeto obligado y los agravios

de la parte recurrente, es menester, citar la siguiente normatividad:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE
CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

“Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el territorio de
la Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la Informacién, Gobierno Abierto
y Rendicion de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para garantizar
a toda persona el Derecho de Acceso a la Informacién Publica en posesién de cualquier
autoridad, entidad, 6rgano y organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos
Auténomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones Territoriales,
Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos,
Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier persona fisica o moral que reciba y
ejerza recursos publicos, realice actos de autoridad o de interés publico en la Ciudad de
México.

Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso a la Informacién Publica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacion.

Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los
sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones que se establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de los
que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la normatividad aplicable en sus
respectivas competencias; sélo podra ser clasificada excepcionalmente como reservada
temporalmente por razones de interés publico, en los términos dispuestos por esta Ley.

Articulo 6. Para los efectos de esta Ley se entiende por:
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Xlll. Derecho de Acceso a la Informacién Publica: A la prerrogativa que tiene toda persona
para acceder a la informacion generada, administrada o en poder de los sujetos
obligados, en los términos de la presente Ley:

XXXVIII. Rendicién de Cuentas: vista desde la perspectiva de la transparencia y el acceso a
la informacién, consiste en la potestad del individuo para exigir al poder publico informe
y ponga a disposicién en medios adecuados, las acciones y decisiones emprendidas
derivadas del desarrollo de su actividad, asi como los indicadores que permitan el
conocimiento y la forma en que las llevé a cabo, incluyendo los resultados obtenidos;
asi como la obligacién de dicho poder publico de cumplir con las obligaciones que se le
establecen en la legislacion de la materia, y garantizar mediante la implementacion de los
medios que sean necesarios y dentro del marco de la Ley, el disfrute del Derecho de Acceso
a la Informacién Publica consagrado en el articulo sexto de la Constitucion General de la
Republica;

Articulo 7. Para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacién Publica no es necesario
acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el requerimiento,
ni podra condicionarse el mismo por motivos de discapacidad, salvo en el caso del Derecho a
la Proteccion de Datos Personales, donde debera estarse a lo establecido en la ley de
proteccion de datos personales vigente y demas disposiciones aplicables.

Articulo 8. Los sujetos obligados garantizaran de manera efectiva y oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley. Quienes produzcan, administren, manejen, archiven o
conserven informacion publica seran responsables de la misma en los términos de esta Ley.

La pérdida, destruccion, alteracion u ocultamiento de la informaciéon puablica y de los
documentos en que se contenga, seran sancionados en los términos de esta Ley.

Articulo 28. Los sujetos obligados deberan preservar los documentos y expedientes en
archivos organizados y actualizados de conformidad con la Ley en la materia y demas
disposiciones aplicables, asegurando su adecuado funcionamiento y proteccién, con la
finalidad de que la informaciéon se encuentre disponible, localizable, integra, sea
expedita y se procure su conservacion.

Articulo 92. Los sujetos obligados deberan de contar con una Unidad de Transparencia, en
oficinas visibles y accesibles al publico, que dependera del titular del sujeto obligado y se
integrara por un responsable y por el personal que para el efecto se designe. Los sujetos
obligados haran del conocimiento del Instituto la integracion de la Unidad de Transparencia.

Articulo 93. Son atribuciones de la Unidad de Transparencia:

I. Capturar, ordenar, analizar y procesar las solicitudes de informacion presentadas ante el
sujeto obligado;

ll. Recabar, publicar y actualizar las obligaciones de transparencia a las que refiere la Ley;

IV. Recibir y tramitar las solicitudes de informacion asi como darles seguimiento hasta la
entrega de la misma, haciendo entre tanto el correspondiente resguardo;

Articulo 112. Es obligacién de los sujetos obligados:

17

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



]
ﬁ Inlo EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0689/2025

V. Poner a disposiciéon las obligaciones de transparencia en formatos abiertos, utiles y
reutilizables, para fomentar la transparencia, la colaboracion y la participacion ciudadana;

Articulo 113. La informacién publica de oficio sefialada en esta Ley, se considera como
obligaciones de transparencia de los sujetos obligados.

Articulo 114. Los sujetos obligados deberan poner a disposicion, la informacion publica de
oficio a que se refiere este Titulo, en formatos abiertos en sus respectivos sitios de Internet y
a través de la plataforma electrénica establecidas para ello.

Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia por parte
del sujeto obligado dentro del ambito de su aplicacion, para atender la solicitud de acceso a la
informacién, debera de comunicarlo al solicitante, dentro de los tres dias posteriores a la
recepcién de la solicitud y senalara al solicitante el o los sujetos obligados competentes.

Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de acceso a la
informacién, debera de dar respuesta respecto de dicha parte. Respecto de la informacion
sobre la cual es incompetente se procedera conforme a lo sefialado en el parrafo anterior.

Articulo 201. Las Unidades de Transparencia estan obligadas a garantizar las medidas y
condiciones de accesibilidad para ejercer el derecho de Acceso a la Informacién Publica, a
entregar informacién sencilla y comprensible a la persona o a su representante sobre los
framites y procedimientos que deben efectuarse, las autoridades o instancias competentes, la
forma de realizarlos, la manera de llenar los formularios que se requieran, asi como de las
entidades ante las que se puede acudir para solicitar orientacion o formular quejas, consultas
o reclamos sobre la prestacion del servicio o sobre el ejercicio de las funciones o competencias
a cargo de la autoridad de que se trate.

Articulo 203. Cuando la solicitud presentada no fuese clara en cuanto a la informacién
requerida o no cumpla con todos los requisitos sefialados en la presente ley, el sujeto obligado
mandara requerir dentro de los tres dias, por escrito o via electrénica, al solicitante, para que
en un plazo de diez dias contados a partir del dia siguiente en que se efectué la notificacion,
aclare y precise o complemente su solicitud de informacién. En caso de que el solicitante no
cumpla con dicha prevencion, la solicitud de informacién se tendra como no presentada. Este
requerimiento interrumpira el plazo establecido en el articulo 212 de esta ley. Ninguna solicitud
de informacién podra desecharse si el sujeto obligado omite requerir al solicitante para que
subsane su solicitud.

En el caso de requerimientos parciales no desahogados, se tendra por presentada la solicitud
por lo que respecta a los contenidos de informacién que no formaron parte de la prevencion.

Articulo 208. Los sujetos obligados deberdn otorgar acceso a los Documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de
entre aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacién o
del lugar donde se encuentre asi lo permita.
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En el caso de que la informacion solicitada consista en bases de datos se debera privilegiar la
entrega de la misma en Formatos Abiertos.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se
turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacién o deban tenerla
de acuerdo a sus facultades competencias y funciones, con el objeto de que realicen una
busqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.

Articulo 212. La respuesta a la solicitud debera ser notificada al interesado en el menor tiempo
posible, que no podra exceder de nueve dias, contados a partir del dia siguiente a la
presentacion de aquélla.

Excepcionalmente, el plazo referido en el parrafo anterior podra ampliarse hasta por
siete dias mads, siempre y cuando existan razones fundadas y motivadas.

En su caso, el sujeto obligado debera comunicar, antes del vencimiento del plazo, las
razones por las cuales hara uso de la ampliacién excepcional.

No podran invocarse como causales de ampliacion del plazo aquellos motivos que supongan
negligencia o descuido del sujeto obligado en el desahogo de la solicitud.

Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacién de proporcionar informacién no comprende el procesamiento de la
misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo
anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacion

...” (Sic)

De la normativa previamente citada, se desprende lo siguiente:

e El objeto de la Ley de la materia, es garantizar a toda persona el derecho de
acceso a la informacién publica en posesidon de cualquier autoridad, entidad,
6rgano y organismo del Poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos
Auténomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones
Territoriales, Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos
Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier
persona fisica o moral que reciba y ejerza recursos publicos, realice actos de

autoridad o de interés publico en la Ciudad de México.
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e Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesién
de los sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los

términos y condiciones que se establezcan las leyes de la materia.

e Los sujetos obligados deben preservar los documentos y expedientes en
archivos organizados y actualizados, asegurando su adecuado funcionamiento,
con la finalidad de que la informacion se encuentre disponible, localizable,

integra, sea expedita y se procure su conservacion.

e Las Unidades de Transparencia de los sujetos obligados deben garantizar que
las solicitudes se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la
informacion o normativamente deban tenerla, con el objeto de que se realice una

busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

e Los sujetos obligados deben otorgar acceso a los documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con

sus facultades, competencias y funciones.

e Los sujetos obligados deberan senalar su incompetencia dentro los tres dias

posteriores a la recepcion de la solicitud.

De esta manera, tenemos que:

1.- La parte recurrente solicitd informacion referente a los proveedores de articulos
especificos del periodo comprendido de 2018 a 2025, puntualmente nombre o razén

social de todos los proveedores contratados para la realizacién de productos o

20

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



]
ﬁ Inlo EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0689/2025

servicios, informacion sobre el proceso de autorizacion y registro de estos
proveedores, contratos establecidos con dichos proveedores, pdlizas de pago y
comprobantes de las transacciones realizadas y facturas emitidas por estos

proveedores.

2.- El sujeto obligado en su respuesta primigenia senald, a través de la Comité
Ejecutivo Estatal Ciudad de México, que no es competente para atender su solicitud
ni tiene informacion al respecto de la misma, puntualmente indica que Morena
Ciudad de México no es competente para atender la solicitud de acceso a la
informacion publica y por tal motivo sugiere que puede dirigir su solicitud al portal
de transparencia del Gobierno de la Ciudad de México

https://www.secgob.cdmx.gob.mx/transparencia

3.- En consecuencia, la parte recurrente al haber tenido conocimiento de la
respuesta interpuso su recurso de revision en cuyo agravio sefialé que no se le
entrego la informacioén requerida debido a la declaraciéon de incompetencia del
sujeto obligado, lo anterior, en estricta aplicacion de la suplencia de la queja

prevista en el segundo parrafo del articulo 239 de la Ley de la materia.

4.- El Sujeto Obligado en sus manifestaciones y alegatos, a través de la Comité
Ejecutivo Estatal Ciudad de México, reiterd los términos de su respuesta primigenia
y adicionalmente, sefialé que la parte recurrente estaba impugnando la veracidad

de la informacién proporcionada.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al anélisis de
la legalidad de la respuesta emitida a la solicitud motivo del presente recurso de

revision, a fin de determinar si el sujeto obligado garantiz6 el derecho de acceso a
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la informacién publica de la persona particular, en razén al agravio expresado, el
cual se advierte que es, la negativa de entrega de la informacion solicitada.

Estudio del agravio

Este Instituto estima que el agravio formulado por la parte recurrente resulta

parcialmente fundado.

En un primer momento, al advertir este /nstituto que los agravios vertidos por la
parte recurrente tratan de exigir la entrega de la informacion requerida; es menester
citar el articulo 125, segundo parrafo, de la Ley de Procedimiento Administrativo de
la Ciudad de México, de aplicacién supletoria a la ley de la materia, que es del tenor

literal siguiente:

Articulo 125.-...

La autoridad, en beneficio del recurrente, podra corregir los errores que advierta en
la cita de los preceptos que se consideren violados y examinar en su conjunto los
agravios, asi como los demas razonamientos del recurrente, a fin de resolver la
cuestion efectivamente planteada, pero sin cambiar los hechos expuestos en el
recurso.

Asimismo, sustenta la determinacion que antecede, el siguiente criterio establecido

por el Poder Judicial de la Federacion: CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO EN
CONJUNTO.*

4 Registro No. 254906. Localizacion: Séptima Epoca Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion 72 Sexta Parte Pagina: 59 Tesis Aislada Materia(s): Comun CONCEPTOS
DE VIOLACION. ESTUDIO EN CONJUNTO. ES LEGAL. No se viola ningln dispositivo legal, por el hecho de
que el Juez de Distrito estudia en su sentencia conjuntamente los conceptos de violacién aducidos en la
demanda de amparo, si lo hace en razon del nexo que guardan entre si y porque se refieren a la misma materia.
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. Amparo en revision 69/68.
Daniel Hernandez Flores. 19 de noviembre de 1969. Unanimidad de votos. Ponente: Luis Barajas de La Cruz.
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En ese sentido, conviene senalar que de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 1, 3, 6, fracciéon Xlll y 8 de la Ley de Transparencia, el derecho de acceso
a la informacién publica es la prerrogativa de toda persona para acceder a la
informacién generada, administrada o en posesion de los entes obligados, la
cual se considera un bien de dominio publico accesible a cualquier persona,
principalmente tratdndose de informacion relativa al funcionamiento y las
actividades que desarrollan, con la unica excepcion de aquella considerada
informacion de acceso restringido en cualquiera de sus modalidades de reservada

y confidencial.

De igual forma, se desprende que las personas solicitantes tienen derecho a elegir
la modalidad en la que desean acceder a la informacién de su interés o la
reproduccién del documento en que ésta se contenga, sin que ello implique el
procesamiento de esta, lo cual se traduce en que, si ésta no se encuentra disponible
en el medio solicitado, el Sujeto Obligado debe otorgar el acceso en el estado en

que se encuentre.

Asi mismo, se debe destacar que la informacion publica esta integrada por
expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios, correspondencia,
acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos, convenios, instructivos,
notas, memorandos y estadisticas. Lo anterior, significa que el ejercicio del derecho
de acceso a la informacién sera operante cuando la persona solicitante requiera
cualquiera de esos rubros, que sean generados en ejercicio de las facultades,
obligaciones y atribuciones de los entes obligados 0 en su caso, administrados o en

posesion de estos.
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En primer término, debemos sefalar que el sujeto sefala que no es competente para
atender la solicitud de acceso a la informacion publica, de conformidad con lo
establecido en el articulo 32 del Estatuto de MORENA, indicando que se sugiere
dirigir su solicitud al portal de transparencia del Gobierno de la Ciudad de México

https://www.secgob.cdmx.gob.mx/transparencia

Respecto a la incompetencia a que se refiere el sujeto que nos ocupa, se estima

oportuno citar el articulo 200 de la Ley de Transparencia:

Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria
incompetencia por parte del sujeto obligado dentro del ambito de su aplicacion, para
atender la solicitud de acceso a la informacion, debera de comunicarlo al
solicitante, dentro de los tres dias posteriores a la recepcion de la solicitud y
sefalara al solicitante el o los sujetos obligados competentes.

Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de
acceso a la informacion, debera de dar respuesta respecto de dicha parte.
Respecto de la informacion sobre la cual es incompetente se procedera
conforme a lo sefalado en el parrafo anterior.

Derivado de lo anterior, cuando las solicitudes de informacidén son presentadas ante
un Sujeto Obligado que no tiene competencia para atender la solicitud de
informacion solicitada, debera remitir a la persona solicitante para que acuda al
sujeto o los sujetos competentes para dar respuesta a la solicitud, debiendo
remitir la solicitud de informacioén via correo electronico oficial, circunstancia
que, para el caso que nos ocupa, no acontecio, ya que de la revision a la plataforma,
asi como de las constancias que integran el expediente en que se actua no fue

posible localizar el acuse de remisién en favor de MORENA.

Aunado a lo anterior, de la revisién a la respuesta que se analiza, tampoco fue

posible ubicar los datos de localizaciéon de la unidad de transparencia referidos por
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MORENA, ademas de que no puede pasar por inadvertido que cuando se trata de
una remision u orientacion segun sea el caso, es necesario que el sujeto
obligado funde y motive adecuadamente la competencia de los diversos
sujetos que pudieran atender la solicitud, ya que, en términos del articulo 200
de la Ley de Transparencia, se advierte que el sujeto obligado indicé su
incompetencia, pero no proporcioné los datos de localizacién del sujeto

obligado competente, de ahi que no se pueda validar dicha remision.

Y, en ese mismo orden de ideas, resulta aplicable el contenido del criterio 13/17
emitido por el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la

Informacién y Proteccidon de Datos Personales, el cual establece que:

Incompetencia. La incompetencia implica la ausencia de atribuciones del
sujeto obligado para poseer la informacion solicitada; es decir, se trata de una
cuestion de derecho, en tanto que no existan facultades para contar con lo
requerido,; por lo que la incompetencia es una cualidad atribuida al sujeto
obligado que la declara.

En tal virtud, es de sefialarse que, a criterio del pleno de este Organo Garante, no
basta con que los sujetos obligados sefialen los fundamentos legales aplicables tal
y como acontece en el recurso que se resuelve, ya que de conformidad con la
garantia de legalidad que contempla el articulo 16 de la Constituciéon Federal, para

que los actos emitidos por las autoridades se encuentren revestidos de certeza

juridica deben de ir acompanados de una motivacion y fundamentacién a efecto de

reforzar Idgica v juridicamente la remisién que no se agotd en su totalidad, por muy

obvia que sea la incompetencia.

De esta manera, por todo lo aqui expuesto, este Organo Colegiado determina que

la respuesta emitida fue violatoria del derecho de acceso a la informacion del
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recurrente, ya que contraviene el articulo 6, fracciones VIIl y X, de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacidon supletoria a la

Ley de Transparencia que a la letra establece:

Articulo 6°- Se consideraran validos los actos administrativos que reunan los siguientes
elementos:

VIll. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precisiéon el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
que se hayan tenido en consideraciéon para la emisién del acto, debiendo existir una
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio
acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los
puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.

Como puede observarse en los fundamentos legales citados, todo acto
administrativo debe emitirse en plena observancia de los principios de
congruencia y exhaustividad; entendiendo por lo primero la concordancia que
debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por lo segundo el
que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos, lo que
en materia de transparencia y acceso a la informacion publica se traduce en que las
respuestas que emitan los sujetos obligados deben guardar una relacién Iégica con
lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y categodrica, cada uno de los
contenidos de informacion requeridos por el recurrente, en los que sean
competentes, a fin de satisfacer la solicitud correspondiente; circunstancia

que en el presente recurso no acontecio.

Sirviendo de apoyo a lo anterior, las jurisprudencias emitidas por el Poder Judicial
de la Federacion, cuyo rubro sefalan “CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD,
PRINCIPIOS DE. SUS DIFERENCIAS Y CASO EN QUE EL LAUDO INCUMPLE
EL SEGUNDO DE ELLOS” y “GARANTIA DE DEFENSA Y PRINCIPIO DE
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EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA. ALCANCES”, FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION. LA DIFERENCIA ENTRE LA FALTA Y LA INDEBIDA SATISFACCION DE
AMBOS REQUISITOS CONSTITUCIONALES TRASCIENDE AL ORDEN EN QUE
DEBEN ESTUDIARSE LOS CONCEPTOS DE VIOLACION Y A LOS EFECTOS DEL
FALLO PROTECTOR”.s

Consecuentemente este 6rgano resolutor llega a la conclusion de que el actuar y la
respuesta emitida por el sujeto obligado deviene desapegada a derecho, por lo que

resultan fundados los agravios esgrimidos por la persona recurrente.

QUINTO. Decision. Por lo antes expuesto, se determina con fundamento en la
fraccion IV del articulo 244 de la Ley de la materia, el MODIFICAR la referida

respuesta e instruir al Sujeto Obligado, a efecto de que:

5 Registro No. 170307. Localizacién: Novena Epoca. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXVII, Febrero de 2008. Pagina: 1964. Tesis: 1.30.C. J/47.
Jurisprudencia. Materia(s): Comin. FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. LA DIFERENCIA ENTRE LA FALTA
Y LA INDEBIDA SATISFACCION DE AMBOS REQUISITOS CONSTITUCIONALES TRASCIENDE AL ORDEN
EN QUE DEBEN ESTUDIARSE LOS CONCEPTOS DE VIOLACION Y A LOS EFECTOS DEL FALLO
PROTECTOR. La falta de fundamentacion y motivacion es una violacion formal diversa a la indebida o incorrecta
fundamentacién y motivacion exige la expresion de ambas en los actos de autoridad puede revestir dos formas
distintas, a saber: la derivada de su falta, y la correspondiente a su incorreccién. Se produce la falta de
fundamentacion y motivacion, cuando se omite expresar el dispositivo legal aplicable al asunto y las razones
que se hayan considerado para estimar que el caso puede subsumirse en la hipétesis prevista en esa norma
juridica. En cambio, hay una indebida fundamentacién cuando en el acto de autoridad si se invoca el precepto
legal, sin embargo, resulta inaplicable al asunto por las caracteristicas especificas de éste que impiden su
adecuacion o encuadre en la hipotesis normativa; y una incorrecta motivacién, en el supuesto en que si se
indican las razones que tiene en consideracion la autoridad para emitir el acto, pero aquéllas estan en disonancia
con el contenido de la norma legal que se aplica en el caso. De manera que la falta de fundamentacion y
motivacién significa la carencia o ausencia de tales requisitos, mientras que la indebida o incorrecta
fundamentacion y motivacion entrafia la presencia de ambos requisitos constitucionales, pero con un desajuste
entre la aplicacion de normas y los razonamientos formulados por la autoridad con el caso concreto. La
diferencia apuntada permite advertir que en el primer supuesto se trata de una violacién formal dado que el acto
de autoridad carece de elementos insitos, connaturales, al mismo por virtud de un imperativo constitucional, por
lo que, advertida su ausencia mediante la simple lectura del acto reclamado, procedera conceder el amparo
solicitado; y en el segundo caso consiste en una violacion material o de fondo porque se ha cumplido con la
forma mediante la expresion de fundamentos y motivos, pero unos y otros son incorrectos, lo cual, por regla
general, también dara lugar a un fallo protector, sin embargo, sera menester un previo analisis del contenido del
asunto para llegar a concluir la mencionada incorreccion.
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e De conformidad con el articulo 200 de la Ley de Transparencia,
debera remitir la solicitud ante los sujetos obligados que sean
competentes para dar respuesta a la solicitud entre los que se debe
incluira MORENA Nacional y la Secretaria de Gobierno de la Ciudad
de México, asi como proporcionar los datos de localizacién de sus
respectivas unidades de transparencia.

e Lo anterior, debiéndose notificar a la persona recurrente, a través del
medio que sefalé para oir y recibir notificaciones en el presente
recurso.

SEXTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que servidores publicos
del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria

General de la Ciudad de México.

Finalmente, en cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme
con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Poder Judicial de la
Federacion. Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante

Federal; sin poder agotar simultaneamente ambas vias.
Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México:

RESUELVE
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PRIMERO. Por las razones senaladas en la consideracion cuarta de la presente
resolucién, y con fundamento en el articulo 244, fraccién IV, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se MODIFICA la respuesta emitida por el sujeto obligado y se le
ordena que emita una nueva, en el plazo de diez dias y conforme a los lineamientos

establecidos en la consideracion inicialmente referida.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
se instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion,
anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que,
en caso de no hacerlo, se procedera en términos de la fraccion lll, del articulo 259,

de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme
con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Poder Judicial de la
Federacion. Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante

Federal; sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la persona recurrente el teléfono 55 56 36 21

20 y el correo electronico cumplimientos.juridico@infocdmx.org.mx para que
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comunique a este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente

resolucion.

QUINTO. Este Instituto dara seguimiento a la presente resolucion llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento,

informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucién a la persona recurrente en el medio

sefalado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley.
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