|| .., .
Recurso de Revision en materia de Acceso a la
I Informacién Publica

Comisionada Ponente: Maria del Carmen Nava Polina

Actor o Institucion Pablica: Tribunal Superior de Justicia de
la Ciudad de México

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.5047/2024

Resolucién acordada, en Sesion Ordinaria celebrada el veintinueve de enero de dos mil veinticinco,
por unanimidad de votos, de las y los integrantes del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Puablica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México,
conformado por las Comisionadas y el Comisionado Ciudadano, que firman al calce, ante Miriam Soto
Dominguez, Secretaria Técnica, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del

Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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Col. Narvarte Poniente, C.P. 03020, Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20
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l.- - QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO?

Este Instituto es competente para investigar LA INCONFORMIDAD de la persona y decide
gue toda vez que, el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México remitié a través de
la Plataforma Nacional de Transparencia el acta del Comité de Transparencia correspondiente
por lo que este Instituto determinar que la solicitud fue atendida; por tanto, este recurso de
revision se SOBRESEE POR HABER QUEDADO SIN MATERIA.

Del andlisis inicial de esta queja, este Instituto determind que el recurso de revision
resulté PROCEDENTE, al reunir los requisitos exigidos por Ley de Transparencia Local
(articulos 233, 234, 236 y 237), pues la persona lo present6 a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia (PNT) dentro del plazo de 15 dias habiles, contados a partir
del dia siguiente al que fue notificada la respuesta, sefialando: su nombre, el medio
para oir y recibir notificaciones, el actor o institucion publica al que le solicito la
informacion, la respuesta recibida, asi como los hechos y los motivos por los
cuales no estuvo de acuerdo con la misma.

En consecuencia, con fundamento en los articulos 244 fraccién Il 'y 249 fraccién Il de
la Ley de Transparencia Local, RESUELVE el SOBRESEER este recurso de revision
por haber quedado sin materia.

Il.- : CON BASE EN QUE EVIDENCIAS ALCANZO EL INSTITUTO ESTA
DETERMINACION?

Con base en los siguientes HECHOS Y ACTUACIONES

1.- ¢ QUE SOLICITO LA PERSONA?
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El 18 de octubre de 2024, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia (PNT),

(cita textual)

2.- ¢ QUE RESPONDIO O ENTREGO EL ACTOR O INSTITUCION PUBLICA?

En fecha 31 de octubre de 2024 el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México
solicita ampliacion del plazo para dar respuesta el dia 12 de noviembre de 2024, a
través del oficio No. P/DUT/7264/2024 de fecha 12 de noviembre de 2024, suscrito por
la Direccién de la Unidad de Transparencia, sefialando de forma particular lo siguiente:

CONCLUSION: Conforme a lo anteriormente fundado y motivado, el proyecto
de clasificacion que realizé LA SEPTIMA SALA CIVIL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO, fue correcto y estuvo
apegado a derecho, al sefnalar que la informacién relativa a la TOCA 1095/2023
de su indice, atiin no cuenta con una sentencia que haya causado Ejecutoria,
actualizandose los supuestos de reserva de la informacién, establecidos en el
articulo 183 fracciones VI y Vil de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, hacer lo
contrario y divulgar la informacién, seria contrario al articulo 127, fraccién Il
de la Ley de Transparencia antes citada.

Por consiguiente, de conformidad con lo establecido en los articulos 5 fraccién VI;
88, 89, 90 fraccion I, I1X y XlI; 93, fraccion X; 169, 170, 173, 174, 183, fracciones VI
y VIl, 184 y 216 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; los articulos primero, cuarto, séptimo,
octavo, décimo segundo, vigésimo noveno, trigésimo, trigésimo tercero y trigésimo
cuarto de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacién y Desclasificacion
de la Informacién, asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas; asi como en
los articulos 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46 y 47 del
Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas para el Poder Judicial de la Ciudad de Meéxico; se
DETERMINA:
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3.- ¢ POR QUE NO ESTUVO DE ACUERDO LA PERSONA?

El 15 de noviembre de 2024, la persona se inconformé, por la entrega de informacion
gue se vulnera su derecho de acceso a la informacion puablica, exponiendo lo
siguiente:

“Considero que la respuesta reclamada vulnera mi derecho de acceso a la informacién
publica.” (Cita textual)

4.- ; QUE ACCIONES LLEVO A CABO ESTE INSTITUTO PARA ANALIZAR
ESTA QUEJA?

A) El 21 de noviembre de 2024, se ADMITIO a tramite el recurso de revision, con base
en los articulos 51, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, fraccion |, 237 y 243 de la Ley de
Transparencia Local. Asimismo, dio un plazo maximo de siete dias habiles! para que las
partes involucradas en la queja realizaran sus manifestaciones, alegatos? y exhibieran
las pruebas que consideraran necesarias en el caso. Esto, con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 230, 237, fraccion Il y 243, fracciones Il y Ill de esa misma
Ley. Dicha admision les fue notificada a las partes en fecha 03 de diciembre de 2024.

Ademas, se informo a las partes, la posibilidad de manifestar su voluntad de llevar a cabo
una audiencia de conciliacion, donde pudieran acordar una solucion a la queja

2 Los alegatos son los comentarios, argumentos, observaciones, discursos, etcétera, a favor o en contra de alguien o algo, con la
finalidad de obtener la razén o reforzar la queja o la defensa de la autoridad.
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interpuesta por la persona; lo anterior con fundamento en el articulo 250 de la Ley de
Transparencia Local.

B) El plazo para presentar dichos alegatos y manifestaciones transcurrié del 04 al 17 de
diciembre de 2024, considerando los dias 11, 12 y 13 como inhabiles, para efectos de la
PNT; siendo el caso que el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México presento
sus manifestaciones y alegatos a través del oficio P/DUT/7882/2024 TSIJCDMX/13C/13,
de 12 de diciembre, firmado por la Direccién de la Unidad de Transparencia del Tribunal
Superior de Justicia de la Ciudad de México.

C) El 24 de enero de 2025, se concluyé lainvestigacion del caso, es decir, se CERRO
EL PERIODO DE INSTRUCCIONS, se ampli6 el plazo y se ordeno elaborar el proyecto
de resolucion. Esto, con fundamento en lo dispuesto por la Ley de Transparencia Local,
en sus articulos 239 y 243, fraccion VII.

lll.- ¢ POR QUE ESTE INSTITUTO RESUELVE EN ESTE SENTIDO?

La solicitud de informacién consistié en acceder a la informacion relativa a la versién
publica de la sentencia dictada por la Séptima Sala Civil en el Toca de apelacion 1095/23,
de fecha 26 de septiembre del 2024.

En respuesta, el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México respondi6 que la
entrega de la solicitud no se podia realizar toda vez que el asunto en cuestion aun no
cuenta con una sentencia que haya causado ejecutoria y se debia proteger los derechos
personales de las partes y al no se un asunto concluido, sefialando ademas la prueba
de dafo correspondiente para el caso en particular.

3 INSTRUCCION: Fase del procedimiento que realiza el Instituto en el que se investiga, se determina los hechos y se identifican; de
manera preliminar, los eventuales responsables. Diccionario Panhispanico del Espafiol Juridico. Consultada el 24 de junio de 2024,
en el siguiente enlace: https://dpej.rae.es/lema/instrucci%C3%B3n



https://dpej.rae.es/lema/instrucci%C3%B3n
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Consecuentemente, la persona se inconformd, puesto que no le entregaron la
informacion que solicité.

Una vez presentado el recurso de revision se revisaron todas y cada una de las
constancias recibidas a través de la PNT, y el correo electrénico institucional de esta
Ponencia, mediante las cuales se pudo observar que el Tribunal Superior de Justicia de
la Ciudad de México dio respuesta y efectivamente no proporcioné la informacién debido
a que su Comité de transparencia lo determiné asi en su acta de la Cuadragésima Cuarta
Sesion Extraordinaria, con fecha 05 de noviembre de 2024, la cual se fue recibida por
este Instituto de transparencia el dia 12 de diciembre

Es necesario sefialar que la parte recurrente sélo sefial6 inconformidad por la
respuesta del Sujeto Obligado, mencionando que le vulneraba su derecho de
acceso alainformacion, asi no se quejo del tiempo de la respuesta del sujeto obligado.
Lo anterior sirve como apoyo al razonamiento que realiza el Poder Judicial de la
Federacion, sobre los Actos Consentidos Tacitamente.

Por lo anterior expuesto se considera que al presentarse el acta de Comité de
transparencia sefialado, asi como al no ser un asunto que haya causado ejecutoria y por
tanto se encuentre todavia en proceso, no se puede proporcionar la informacion
solicitada por el hoy recurrente.

Por todo lo aqui expuesto, este 6rgano colegiado determina que, la segunda respuesta
emitida por lainstitucion publica durante la tramitacion de este recurso de revision
dio atencion y correspondi6 con lo solicitado. En concreto se verifica efectivamente
gue el asunto se encuentra todavia en tramite al no encontrarse una sentencia que haya
causado ejecutoria, por tal motivo se estaria ante una situacion que podria causar un
dafio a las partes por dicha situacion.

De igual forma, los sefialamientos de la reserva de la informacion sefialados en el parrafo
anterior, asi como la prueba de dafio a la que se hace referencia, quedan fundadas y
motivadas con el acta de Comité de Transparencia correspondiente, la cual fue remitida
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en tiempo y forma a través de la PNT, y que este Instituto de transparencia pudo
corroborar.

De ahi que se concluye que la respuesta fue exhaustiva, fundada y motivada,
cumpliendo con los requisitos dispuestos en el articulo 6 fracciones VI, IXy X, de
la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria
a la Ley de Transparencia Local, norma que, a la letra, establece:

Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
que se hayan tenido en consideracién para la emision del acto, debiendo existir una
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio
acto administrativo;

IX. Expedirse de conformidad con el procedimiento que establecen los ordenamientos
aplicables y en su defecto, por lo dispuesto en esta Ley; y

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los
puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.

Con ello, se concluye que el actor o institucion publica cumplié con los principios de
congruencia y exhaustividad previstos en el criterio 2/17 aprobado por el Pleno del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales, el cual resulta orientador para las determinaciones que tome este Instituto.

Dicho criterio sefiala:

Congruencia y exhaustividad. Sus alcances para garantizar el derecho de acceso a la
informacion. De conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, en términos de su articulo 7; todo acto administrativo debe cumplir con
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los principios de congruencia y exhaustividad. Para el efectivo ejercicio del derecho de acceso
a la informacioén, la congruencia implica que exista concordancia entre el requerimiento
formulado por el particular y la respuesta proporcionada por el sujeto obligado; mientras que
la exhaustividad significa que dicha respuesta se refiera expresamente a cada uno de los
puntos solicitados. Por lo anterior, los sujetos obligados cumpliran con los principios de
congruencia y exhaustividad, cuando las respuestas que emitan guarden una relacién
l6gica con lo solicitado y atiendan de manera puntual y expresa, cada uno de los contenidos
de informacion.

Es decir, las respuestas que otorguen los sujetos obligados a las personas deben atender
a los principios de congruencia y exhaustividad, consistentes en que toda respuesta
otorgada sea armonica entre si, sin omitir nada, sin contradecirse, y guardar
concordancia entre lo pedido y la respuesta.

Asimismo, la informacién emitida complementariamente por el actor o institucion publica,
goza del PRINCIPIO DE BUENA FE que sefala el articulo 5 de la referida Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, que a letra dice:

Articulo 5. El procedimiento administrativo que establece la presente Ley se regira por los
principios de simplificacion, agilidad, informacion, precisién, legalidad, transparencia,
imparcialidad y buena fe.

IV.- (EXISTE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA POR PARTE DE ALGUNA
PERSONA SERVIDORA PUBLICA?

Este Instituto no advierte en el presente caso, que las personas servidoras publicas del
actor o institucién publica, hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.

V.- ; COMO SE DEBE CUMPLIR ESTA RESOLUCION?

PRIMERO. Con base en lo resuelto por este Instituto y al no existir instruccién alguna
para el actor o institucién publica, la presente resolucion NO IMPLICA CUMPLIMIENTO.
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SEGUNDO. Se informa a la persona recurrente que, en caso de estar inconforme con la
presente resolucion, podra impugnarla a través de un recurso de inconformidad ante el
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales (INAI); o ante Juzgado de Distrito del Poder Judicial de la Federacién via
amparo indirecto, sin poder interponer simultaneamente ambas vias.

VI.- ;. OQUE SUCEDE DESPUES DE QUE SE EMITIO LA RESOLUCION?

PRIMERO. Notifiquese la presente resolucién a la persona recurrente y al Tribunal
Superior de Justicia de la Ciudad de México, a través de la Secretaria Técnica de este
Instituto.

SEGUNDO. Se informa a la persona recurrente que, se encuentran disponibles el
teléfono 55 56 36 21 20 y el correo electrénico cumplimientos.juridico@infocdmx.org.mx,
para comunicar a este Instituto cualquier duda o irregularidad en el cumplimiento de la
presente resolucion.

TERCERO. Con la intencién de conocer la opinién de la persona recurrente respecto a
la atencion brindada en la tramitacién de su expediente por las personas integrantes de
la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava Polina, se pone a su
disposicion el siguiente cuestionario de retroalimentacion:

CUARTO. Finalmente, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar
inconforme con la presente resolucién, podra impugnarla a través de un recurso de
inconformidad ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales (INAI); o ante Juzgado de Distrito del Poder Judicial de
la Federacion via amparo indirecto, sin poder interponer simultaneamente ambas vias.

10
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https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSdgEOB3ReV kgSF-
AD4nBh7tLU3THGOYuvxjArbBX2ApdVPpO/viewform

SZOH /CGCM/IDCT
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