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CARATULA
COMISIONADA CIUDADANA PONENTE PROYECTISTA
Maria del Carmen Nava Polina Leidy lvette Olivos Flores
TIPO DE EXPEDIENTE ACTOR O FOLIO DE
PROCEDIMIENTO _INSTITUCION SOLICITUD
PUBLICA (SUJETO
OBLIGADO
Recurso de revision de | INFOCDMX/RR.IP.5168/2024 Alcaldia Gustavo A. 092074424002338
acceso a informacion Madero
publica
¢QUE SOLICITO LA ¢QUE RESPONDIO O ¢POR QUE NO ESTA DE
PERSONA? ENTREGO EL ACTOR O ACUERDO LA PERSONA?

INSTITUCION PUBLICA?
Informacién relativa de una | Dio respuesta a traves del oficio | La persona refirié diversos puntos

persona servidora publica que es numero narrativos tendientes a cuestionar
titular de la Direccion de Vigilancia GAM/DGAJ/DVV/SIV/17/2024 la respuesta otorgada.
y Verificaciones en la Alcaldia. signado por el Subdirector de

Vigilancia e Infracciones.

FECHA DE SESION PLENARIA 15 de enero de 2025
¢ QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO? Se desecha la queja de la persona recurrente
por no aclarar su inconformidad.
¢ QUE DEBERA REALIZAR EL ACTOR O Nada

INSTITUCION PUBLICA PARA CUMPLIR ESTA
RESOLUCION?
¢(CUANTO TIEMPO TIENE EL ACTOR O No hay tiempo
INSTITUCION PUBLICA PARA DAR
CUMPLIMIENTO?

PALABRAS CLAVE
Acceso a documentos, informacién generada por el sujeto obligado, personas servidoras publicas.
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l.- ; QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO?

La persona no aclaré su inconformidad, por lo que la queja se desechd, toda vez que
no atendio el requerimiento realizado por este Instituto y por tanto no cumplié con la
totalidad de los requisitos que senala la Ley de Transparencia para interponer el
recurso de revision.

Del analisis inicial de esta queja, este Instituto determiné que el recurso de revision
NO ES PROCEDENTE, porque no reune los requisitos exigidos por Ley de
Transparencia Local en sus articulos 233, 234, 236 y 237 (en particular, el articulo
234, ya que es el fundamento que indica la procedencia de los recursos de
revision; asi que en esta ocasion, no se pudo identificar cual de sus 13
fracciones era aplicable).

Este Organo Garante tiene la facultad de realizar la suplencia de la queja, es decir
corregir errores o deficiencias en la queja para garantizar y proteger el derecho
humano de acceso a la informacién publica a favor de las personas, siempre y
cuando la queja/inconformidad tenga relacién con la respuesta que les dio la
Institucion y se pueda deducir una razon de procedencia (articulo 234, Ley de
Transparencia Local); también es aplicable cuando el actor publico contra el que se
interpone la queja omitié dar respuesta a la solicitud.

Por tales razones, es necesario sefalar el siguiente estudio:

Este Instituto es COMPETENTE para para investigar, conocer y resolver la presente
queja o inconformidad, por las atribuciones que le dan los articulos 6, parrafos
primero, segundo y apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 7, apartado D y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México;
1, 2, 37, 51, 52, 53 fraccion XXI, 233, 234, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245,
246, 247 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones |, XI, XIl'y XVIII,
12, fracciones | y IV, 13, fraccion IX y X'y 14, fracciones Ill, IV y VII, del Reglamento
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Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion

de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Una vez analizada la informacion, se determiné no dar la razén a la persona que
se quejo. El reclamo no fue claro, razén por la que se requiri6 mas informacion a
través de un escrito (acuerdo de prevencion) con la finalidad de precisar la queja.
En tanto que la persona que presento la queja no contestd ese escrito, este instituto
no pudo identificar una o varias razones de inconformidad en materia de acceso a
la informacién publica para analizar la queja en su aspecto sustantivo.

.- ;. CON BASE EN QUE EVIDENCIAS ALCANZO EL INSTITUTO ESTA
DETERMINACION?

Lo anterior se determina con base en los siguientes HECHOS/ ACTUACIONES
1.- ¢ QUE SOLICITO LA PERSONA?

Con fecha 11 de noviembre de 2024, a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia (PNT), solicito:

“SOLICITO CONOCER EL MOTIVO POR EL CUAL EL DIRECTOR DE VIGILANCIA'Y
VERIFICACIONES ESTA CONTRATANDO A SUS ALUMNOS COMO
COLABORADORES EN SU DIRECCION, CUANDO EN DICHA AREA SE REQUIERE
DE ABOGADOS TITULADOS Y NO DE ESTUDIANTES; DEJANDO SIN
OPORTUNIDAD A MUCHOS ABOGAD@S CON TITULO Y CEDULA PROFESIONAL
QUE NO TIENEN TRABAJO. DE IGUAL FORMA REQUIERO SE ME INFORME EL
TIPO DE NOMBRAMIENTO Y/O CONTRATACION DEL C. RUBEN MARTINEZ
GUERRERO. QUE AL IGUAL QUE LOS ALUMNOS CONTRATADOS POR EL
MENCIONADO DIRECTOR DE VERIFICACIONES EN GUSTAVO A. MADERO, LE
ESTAN QUITANDO OPORTUNIDAD A VERDADEROS LICENCIADOS EN DERECHO
QUE DESEAN UNA OPORTUNIDAD DE SERVIR A SU DEMARCACION
TERRITORIAL”

(cita textual)
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2.- ;QUE RESPONDIO O ENTREGO EL ACTOR O INSTITUCION PUBLICA?

Con fecha 25 de noviembre de 2024, el actor o institucion publica, respondio a través
de los siguientes oficios:

e Oficio numero GAM/DGAJ/DVV/SIV/17/2024 signado por el Subdirector
de Vigilancia e Infracciones, que en esencia, indicé lo siguiente:

Asimismo, resulta pertinente sefialar-el articulo 53 de la Constitucién Politica de la Ciudad de Mé-
xico: i i

Articulo 53 Alcaldias
A. De la integracidn, organizacion y facultades de las alcaldias

VIII. Promover la participacion efectiva de nifias, nifios y personas jévenes, asi como de las perso-
nas con discapacidad y las personas mayores en la vida social, politica y cultural de las demarca-
ciones.

En este sentido, esta Alcaldia da prioridad a las personas jovenes de nuestra demarcacidn, brin-
dando oportunidades de empleo digno con el objetivo de reducir la desigualdad en la Alcaldia Gus-
tavo A. Madero.

Ahora en relacién con la contratacién del C. Rubén Martinez Guerrero, se informa que presta sus
servicios en esta Alcaldia bajo el régimen de Honorarios. Esta contratacidn se basa en el articulo 10
de la Constitucidn Politica de la Ciudad de México, con el propédsito de reducir la tasa de despidos y
desempleo. i

Articulo 10 Ciudad productiva
Derecho al trabajo;
2. En la Ciudad de México todas las personas gozan de los derechos humanos en materia laboral

reconocidos por la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, los tratados e instru-
mentos internacionales, esta Constitucion y las leyes que de ella emanen.

...” (Cita textual)
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3.- : POR QUE NO ESTUVO DE ACUERDO LA PERSONA?

Con fecha 26 de noviembre de 2024, manifesté su medio de impugnacién, por

lo siguiente:

“NO se atiende lo solicitado "... CONOCER EL MOTIVO POR EL CUAL EL DIRECTOR
DE VIGILANCIA Y VERIFICACIONES ESTA CONTRATANDO A SUS ALUMNOS
COMO COLABORADORES EN SU DIRECCION, CUANDO EN DICHA AREA SE
REQUIERE DE ABOGADOS TITULADOS Y NO DE ESTUDIANTES.... ". En primer
lugar, contesta un Subdirector, que no es el responsable de los nombramientos del
personal de la Direccién de Vigilancia y Verificaciones, ni de la contrataciéon de esos
"JOVENES", y si lo es, que me informe por qué contraté a los alumnos de su Jefe
Directo y no a otros "JOVENES " de la demarcacién, asi como el proceso de
reclutamiento y seleccion (¢ existe algun interés que sean los alumnos de su Superior?).
Es bueno saber que la Alcaldia Gustavo A. Madero se preocupa por los Derechos de
las personas "JOVENES" (en su momento se solicitara los requisitos bases y efc... para
su contratacion, en especifico para el area de verificaciones en Gustavo A. Madero) y
sobre todo si se trata de los alumnos de algun Director de Area o Ejecutivo. En segundo
lugar, la respuesta no complace mi solicitud ni justifica juridicamente por qué el Director
de Vigilancia y Verificaciones, puede contratar en este caso a sus a sus alumnos de
facultad, pues una cosa es darle oportunidad al mencionado sector de la poblacion y
otra que los "JOVENES" sean unica y exclusivamente alumnos de un Director, que
podria ser siempre y cuando no fueran colaboradores directo (me refiero a otra
Direccion y/o area, y no queriendo ahora justificar que estan en una subidreccién
dependiente de su Direccion y por eso no dependen directamente de él, jjjipor

talentos, aptitudes, actitudes, éstos atin no cuentan con la formacién profesional que
demanda la multicitada unidad administrativa de Vigilancia y Verificaciones? 2.- ;al ser
alumnos del Director, Forzosamente debén estar laborando con él? 3.- ;No implicaria
un posible conflicto de interés: "Conflicto de Interés: La posible afectacion del
desempefio imparcial y objetivo de las funciones de las Personas Servidoras Publicas
en razon de intereses personales, familiares o de negocios;" ? Insistiendo, no es malo
dar oportunidad a nuestros "JOVENES" Imas Alcaldias con esa mentalidad y respeto
de sus derecjhosj, pero no se estaria ante una desigualdad si estos no son alumnos de
un Directo de Area o General. Ahora bien, no estarian discriminando a los profesionales
CON TITULO Y CEDULA sin fuente de empleo, por dar esa preferencia a los "JOVENES
alumnos del Director de Vigilancia y Verificacion". Finalmente la Constitucion Local, Si
sefiala que los jovenes, nifios, nifias, y personas con discapacidad... participen en la
vida social, politica y cultural, en este caso de la Alcaldia Gustavo A. Madero, mas no
ampara ni justifica un conflicto de interés que posiblemente se vislumbran, donde un
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Director de Area, bajo los articulos que cita pueda contratar a sus alumnos de facultad.
No confundamos ni llevemos estos Derechos Previstos en la Constitucion local, a
justificar lo que podria ser materia de responsabilidad administrativa por parte del ya
Indicado servidor publico que no atendio lo peticionado.” (Cita textual)

4.- ; QUE ACCIONES LLEVO A CABO ESTE INSTITUTO PARA ANALIZAR
ESTA QUEJA?

A) ElI INFOCDMX a través de su Secretaria Técnica, turno sus manifestaciones
y le dio el numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.5168/2024.

B) Una vez que nos hicieron de conocimiento el expediente indicado en el
anterior inciso, se realizé un estudio de todos los documentos y/o archivos
que presento la persona y la Institucion.

C) El 29 de noviembre de 2024, la Comisionada Ciudadana Ponente PREVINO,
es decir, requirid a la persona recurrente mayor informacion con base en la
respuesta dada por la institucion publica para estar en posibilidades de
admitir su recurso de revision, lo anterior de conformidad con lo previsto en
el articulo 238 de la multicitada Ley de Transparencia, para que, dentro de
cinco dias habiles, aclarara su inconformidad.

D) El acuerdo de prevencion se notificé en fecha 11 de diciembre de 2024, por
lo que el tiempo que tenia la persona solicitante para aclarar su
inconformidad transcurrié del dia 16 al 20 diciembre de 2024, descontandose
los dias 12,13, 14 y 15 de diciembre de por ser inhabiles.
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lll.- ; POR QUE ESTE INSTITUTO RESUELVE EN ESTE SENTIDO?

A) Porque de una busqueda profunda y a detalle en la Unidad de
correspondencia de este Instituto, en el correo electrénico institucional de la
Ponencia encargada de atender esta queja, y la Plataforma Nacional de
Transparencia, no se localizaron documentos, escritos 0 comunicacién a
través del cual aclare su inconformidad.

B) En conclusion, o procedente es determinar el DESECHAMIENTO del recurso
de revision en analisis. Ello, con fundamento en lo que dispone la Ley local
de Transparencia, en sus articulos 238, 244 fraccion | y 248 fraccion IV de la
Ley de Transparencia que indican lo siguiente:

“Articulo 238. En el caso de que se omita alguno de los requisitos previstos en las
fracciones I, IV y V del articulo anterior, el Instituto tendra un plazo de tres dias para
prevenir al recurrente, a fin de que subsane las deficiencias del recurso de revision.

Para lo anterior, el recurrente tendra un plazo de cinco dias contados a partir del
requerimiento por parte del Instituto. Transcurrido este ultimo plazo, sin que se hubiese
cumplido la prevencion, el recurso se desechara en términos de la presente Ley. La
prevencion suspende los plazos previstos en este capitulo.

“Articulo 244. Las resoluciones del Instituto podran:
I. Desechar el recurso;

[.]

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:
[.]
IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en la presente
ley;
[...]
(Cita textual)
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IV.- ;EXISTE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA POR PARTE DE

ALGUNA PERSONA SERVIDORA PUBLICA?

Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas servidoras publicas
del sujeto obligado, hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

V.- SE RESUELVE

PRIMERO. - Con fundamento en el articulo 238 de la Ley, se hace efectivo el
apercibimiento realizado por este Organo Colegiado mediante acuerdo de
prevencion de fecha 29 de noviembre de 2024, por lo que se tiene por no presentado
el recurso de revision.

SEGUNDO.- Por las razones sefialadas en el cuarto considerando de la presente
resolucion y con fundamento en los articulos 244 fraccion | y 248 fraccion IV de la
Ley de Transparencia, SE DESECHA el actual recurso de revision.

CUARTO. Se informa a la persona recurrente que, en caso de estar inconforme con
la presente resolucién, podra impugnarla a través de un recurso de inconformidad
ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion
de Datos Personales (INAI); o ante Juzgado de Distrito del Poder Judicial de la
Federacion via amparo indirecto, sin poder interponer simultdaneamente ambas vias.

QUINTO. Se informa a la persona recurrente que, se encuentran disponibles el
teléfono 55 56 36 21 20 y el correo electronico ponencia.nava@infocdmx.org.mx,
para comunicar a este Instituto cualquier duda o irregularidad en el cumplimiento de
la presente resolucion.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente y a la instancia
o actor publico, a través de la Secretaria Técnica de este Instituto.
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SEPTIMO. Finalmente, con la intencion de conocer la opinion de la persona

recurrente respecto a la atencion brindada en la tramitacion de su expediente por
las personas integrantes de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del
Carmen Nava Polina, se pone a su disposicion el siguiente cuestionario de

retroalimentacion:
LIOF/CGCM/SZOH

https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSdgEQB3ReV kgSF-
AD4AnBh7tLU3THGOYuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform
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