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Recurso de Revisión en materia de Acceso a la 
Información Pública. 
 
Expediente: INFOCDMX/RR.IP.5374/2024. 
 
Sujeto Obligado: Tribunal de Justicia Administrativa 
de la Ciudad de México 
 
Comisionada Ponente: Laura Lizette Enríquez 
Rodríguez. 

 

Resolución acordada, en Sesión Ordinaria celebrada el seis de febrero de dos mil 

veinticinco, por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de 

Transparencia, Acceso a la Información Pública, Protección de Datos Personales y 

Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, conformado por las Comisionadas y los 

Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Miriam Soto Domínguez, Secretario 

Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 15, fracción IX del Reglamento 

Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar. 
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Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México  

Copias de los registros físicos y/o electrónicos, en los que la 

ponencia dieciséis registró la correspondencia que recibió 

durante el mes de septiembre de 2024. 

Por la falta de fundamentación y motivación en la respuesta 

proporcionada para negar la información solicitada. 

REVOCAR porque el sujeto obligado omitió consultar a otra 

unidad competente y porque el área que se pronunció no 

proporcionó la información requerida tal y como obra en sus 

archivos.  

 

En la atención a solicitudes de acceso a la información, los 

Sujetos Obligados deben cumplir a cabalidad con el 

procedimiento de atención de solicitudes. 

 

Palabras clave: Revocar, registros físicos y/o electrónicos, 

correspondencia, libro de gobierno y sistema.  

INFOCDMX/RR.IP.5374/2024 



                                                                      EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.5374/2024 
 

 

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente, 
Alcaldía Benito Juárez, Ciudad de México. 

Teléfono: 55 56 36 21 20 

 

3 

 

 

 

 

 

 

GLOSARIO 

Constitución Local Constitución Política de la Ciudad de 
México 
 

Constitución Federal Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos 
 

Instituto de 
Transparencia u 
Órgano Garante 
 

Instituto de Transparencia, Acceso a la 
Información Pública, Protección de Datos 
Personales y Rendición de Cuentas de la 
Ciudad de México 
 

Ley de Transparencia Ley de Transparencia, Acceso a la 
Información Pública y Rendición de 
Cuentas de la Ciudad de México 
 

Recurso de Revisión Recurso de Revisión en Materia de 
Acceso a la Información Pública 
 

Sujeto Obligado 
 
 
PNT 
 
 
 

Tribunal de Justicia Administrativa de la 
Ciudad de México 
 
Plataforma Nacional de Transparencia 
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RECURSO DE REVISIÓN EN MATERIA 
DE ACCESO A LA INFORMACIÓN 
PÚBLICA 
 
EXPEDIENTE: 
INFOCDMX/RR.IP.5374/2024 
 
SUJETO OBLIGADO: 
Tribunal de Justicia Administrativa de la 
Ciudad de México 
 
COMISIONADA PONENTE:  
Laura Lizette Enríquez Rodríguez1 

 

Ciudad de México, a seis de febrero de dos mil veinticinco.2 

 

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.5374/2024, relativo 

al recurso de revisión interpuesto en contra del Tribunal de Justicia 

Administrativa de la Ciudad de México, este Instituto de Transparencia, Acceso 

a la Información Pública, Protección de Datos Personales y Rendición de Cuentas 

de la Ciudad de México, en sesión pública resuelve REVOCAR la respuesta del 

sujeto obligado a la solicitud citada al rubro, conforme a los siguientes: 

 
I.   A N T E C E D E N T E S 

 

1. Solicitud de Información. El cuatro de noviembre, mediante la Plataforma 

Nacional de Transparencia (PNT), la parte recurrente presentó una solicitud de 

acceso a la información, a la que le correspondió el número de folio 

090166224000788, a través de la cual solicitó lo siguiente: 

 

Descripción de la solicitud: 

 
1 Colaboró Noel Castillo Jorge.  
2 Todas las fechas se entenderán por 2024, salvo precisión de lo contrario. 
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“Copias de los registros físicos y/o electrónicos, en los que la ponencia dieciséis 
registró la correspondencia que recibió durante el mes de septiembre del 2024.” [Sic] 

 

Medio para recibir notificaciones  
Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de Transparencia 
 
Formato para recibir la información solicitada 
Electrónico a través del sistema de solicitudes de acceso a la información de la PNT 

 

2. Ampliación. El quince de noviembre, a través de la PNT, el sujeto obligado 

notificó una prórroga para atender la solicitud de acceso a la información.  

 

3. Respuesta. El veintisiete de noviembre, mediante la PNT, el sujeto obligado 

notificó su respuesta a través del oficio sin número de referencia, de fecha veinte 

de noviembre, suscrito por el Magistrado Presidente de la Primera Sala Ordinaria 

Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho a la 

Buena Administración, Titular de la Ponencia Dieciséis, el cual señala lo siguiente:  

“[…] 

 

 
[…]” 

 



                    EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.5374/2024 

6 
Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente, 

Alcaldía Benito Juárez, Ciudad de México. 
Teléfono: 56 36 21 20 

4. Recurso. El dieciséis de diciembre, mediante la PNT, la parte recurrente 

interpuso recurso de revisión en contra de la respuesta recaída a su solicitud, en 

el que señaló lo siguiente: 

 

“El sujeto obligado, sin fundar ni motivar debidamente su respuesta, se niega a 
entregarme la información solicitada. 
Al respecto me permito precisar lo siguiente: 
1. Es incongruente que por una parte el Magistrado Titular de la Ponencia Dieciséis 
manifieste que realizó una búsqueda exhaustiva en las bases de datos y archivos con 
los que cuenta su Ponencia  y por otra, precise que no es posible localizar la 
información con el grado de desagregación solicitado por el interesado dado que el 
procesamiento de la totalidad de registros físicos y/o electrónicos solicitados, rebasa 
la capacidad técnica y operativa de esta Sala, por la cantidad de información que 
representa. 
Lo anterior, no obstante que la información que nos ocupa, no fue solicitada con 
ningún grado de desagregación. 
Por otra parte cabe precisar, que para realizar una búsqueda exhaustiva de la 
información solicitada, el sujeto obligado no necesita realizar ningún procesamiento 
de la misma, ya que simplemente tiene que buscarla en el estado en que se encuentra 
en sus archivos. 
Así las cosas, resulta evidente que la búsqueda exhaustiva de la información 
solicitada, no rebasa de manera alguna, la capacidad técnica y operativa de la 
Ponencia Dieciséis  y mucho menos, por la supuesta cantidad que representa, la cual, 
nunca fue precisada por el sujeto obligado. 
2.  El Magistrado Titular de la Ponencia Dieciséis falta a la verdad al señalar, que no 
existe disposición normativa que obligue a la Sala a contar o resguardar una copia de 
registros físicos o electrónicos de la correspondencia recibida, en virtud de que la 
documentación que se recibe, por su propia naturaleza en cuanto a relevancia y 
cumplimiento de términos, se turna para su atención y trámite a cada uno de los 
secretarios de acuerdo según sea el caso. 
Lo anterior, toda vez que tal y como se desprende de los procedimientos que forman 
parte del Manual Administrativo de las Salas Ordinarias y Auxiliares del Tribunal de 
lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal (actualmente Tribunal de Justicia 
Administrativa de la Ciudad de México), publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad 
de México el 4 de febrero del 2015, la correspondencia que recibe en cada una de las 
Ponencias de las Salas Ordinarias, se registra en el Libro de Gobierno, en la base de 
datos de control de los juicios y en el Sistema SIDIJ. 
Asimismo cabe precisar, que en términos de lo dispuesto por el artículo 24 fracción I 
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas 
de la Ciudad de México, los sujetos obligados tienen que documentar todo acto que 
derive del ejercicio de sus atribuciones, facultades, competencias, funciones, 
procesos deliberativos y decisiones definitivas, conforme lo señale la ley. 
3. Es incongruente que el Magistrado Titular de Ponencia Dieciséis manifieste, que 
no está en posibilidad de proporcionar la información solicitada, “…dado los efectos 
que causaría en las actividades que se llevan a cabo en este Tribunal.” 
Así las cosas, resulta evidente que el Magistrado Titular de Ponencia Dieciséis ha 
sido omiso en realizar la búsqueda exhaustiva de la información solicitada, con la 
única finalidad de no entregarme la misma. 
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Finalmente no omito resaltar, que de los argumentos vertidos en el oficio 
TJACDMX/SE/P16/96/2024 de fecha 20 de noviembre del 2024 se desprenden 
claramente los argumentos que utiliza en todo momento el Tribunal de Justicia 
Administrativa de la Ciudad de México para negarse a entregar la información que se 
le solicita, cualquiera que esta sea.“ [Sic] 

 

5. Turno. El dieciséis de diciembre, el Comisionado Presidente de este Instituto 

asignó el número de expediente INFOCDMX/RR.IP.5374/2024, al recurso de 

revisión y, con base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turnó 

a la Comisionada Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el artículo 243 de 

la Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas 

de la Ciudad de México. 

 
 

6. Admisión. El diecinueve de diciembre, con fundamento en lo establecido en 

los artículos, 51 fracciones I y II, 52, 53, fracción II, 233, 234, 236, 237 y 243, 

fracción I de la Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición 

de Cuentas de la Ciudad de México, se admitió a trámite el presente recurso de 

revisión.  

 

En tales condiciones, con fundamento en los artículos 230 y 243, fracciones ll y lll 

de la Ley de Transparencia, se puso a disposición de las partes el expediente en 

que se actúa, para que, dentro del plazo de siete días hábiles contados a partir 

del día siguiente a aquel en que se practicara la notificación del acuerdo en 

comento, realizaran manifestaciones, ofrecieran pruebas y formulara alegatos.  

 

Asimismo, con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciación 

y resolución de este medio de impugnación, con fundamento en lo dispuesto en 

el artículo 250 de la Ley de Transparencia se requirió a las partes para que dentro 

del plazo otorgado manifestaran su voluntad para llevar a cabo una audiencia de 

conciliación. 
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7. Manifestaciones y alegatos del sujeto obligado. El dieciséis de enero de dos 

mil veinticinco, mediante la PNT, el sujeto obligado remitió sus manifestaciones y 

alegatos a través del oficio sin número de referencia y sin fecha, emitido por el 

Titular de la Unidad de Transparencia y dirigido a este Instituto, el cual señala lo 

siguiente:  

“[…] 
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[…]”.  

 

8. Cierre de Instrucción. El treinta y uno de enero de dos mil veinticinco, con 

fundamento en el artículo 252, en correlación con el artículo 243, fracción V, 

ambos de la Ley de Transparencia, se decretó el cierre de instrucción y se tuvieron 

por presentadas las manifestaciones y alegatos del sujeto obligado. 

 

Asimismo, no pasa desapercibido que la parte recurrente no presentó 

manifestaciones ni alegatos en el plazo antes mencionado, por lo que con 

fundamento en lo dispuesto por el artículo 133 del Código de Procedimientos 

Civiles para el Distrito Federal de aplicación supletoria a la Ley de Transparencia, 

se declara precluido su derecho para tal efecto. 

 

En virtud de que ha sido debidamente substanciado el presente expediente, y 
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II. C O N S I D E R A N D O 

 

PRIMERO. Competencia. El Instituto es competente para investigar, conocer y 

resolver el presente recurso de revisión con fundamento en lo establecido en los 

artículos 6, párrafos primero, segundo y apartado A de la Constitución Federal; 1, 

2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXII, 214 párrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 

238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; así como 

los artículos 2, 3, 4 fracciones I y XVIII, 12 fracciones I y IV, 13 fracciones IX y X, 

y 14 fracciones III, IV, V y VII de su Reglamento Interior. 

 

SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnación interpuesto resultó admisible 

porque cumplió con los requisitos previstos en los artículos 234, 236 y 237 de la 

Ley de Transparencia, como se expone a continuación: 

 

a) Forma. De las constancias que integran el expediente en que se actúa, se 

advierte que la parte recurrente hizo constar: su nombre; sujeto obligado ante 

quien presentó la solicitud materia del presente recurso; medio para recibir 

notificaciones; los hechos en que se fundó la impugnación y los agravios que le 

causó el acto; mientras que, en la PNT, se advirtió la respuesta impugnada como 

las constancias relativas a su tramitación. 

 

b) Oportunidad. La presentación del recurso de revisión es oportuna, pues de las 

constancias del expediente se advierte que se interpuso el recurso de revisión 

dentro del plazo establecido para ello. 

 

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al estudio de fondo de los 

agravios formulados por la parte recurrente, este Instituto realizará el análisis 

oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revisión, por tratarse de 

una cuestión de orden público y estudio preferente, atento a lo establecido en la 
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jurisprudencia VI.2o. J/323, publicada en la página 87, de la Octava Época del 

Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, con registro digital 210784, de 

rubro y texto siguientes:  

 

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse 
previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestión de orden 
público en el juicio de garantías. 

 

Revisadas las constancias que integran el recurso de revisión, se advierte que no 

se actualiza ninguna causal de improcedencia o prevista en relación con el artículo 

248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de 

Cuentas de la Ciudad de México o su normatividad supletoria por lo que resulta 

conforme a derecho entrar al estudio de fondo y resolver el presente medio de 

impugnación. 

 

CUARTO. Estudio de fondo. Una vez realizado el estudio de las constancias que 

integran el expediente en que se actúa, se desprende que la presente resolución 

consiste en determinar la legalidad de la respuesta emitida por el sujeto obligado, 

en atención a la solicitud de acceso al rubro citada, de conformidad con lo 

dispuesto por la Ley de Transparencia. 

 

En el presente caso, la litis consiste en determinar si la respuesta emitida por el 

sujeto obligado se ajustó a los principios que rigen la materia, de conformidad con 

las disposiciones normativas aplicables. 

 

- Tesis de la decisión 

 

El agravio planteado por la parte recurrente resulta fundado y por tanto se 

procede a revocar la respuesta brindada por el Tribunal de Justicia Administrativa 

de la Ciudad de México.  
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- Razones de la decisión 

 

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el 

tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de 

información, la respuesta del sujeto obligado, el agravio de la parte recurrente, así 

como los alegatos formulados por el ente recurrido. 

 

Una persona solicitó al Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, 

en medio electrónico, copias de los registros físicos y/o electrónicos, en los que la 

ponencia dieciséis registró la correspondencia que recibió durante el mes de 

septiembre de 2024.  

 

En respuesta, el sujeto obligado a través del Magistrado Presidente de la Primera 

Sala Ordinaria Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas y 

Derecho a la Buena Administración, Titular de la Ponencia Dieciséis, informó que, 

después de una búsqueda exhaustiva en sus bases de datos y archivos físicos, 

no fue posible localizar la información solicitada y menos con el grado de 

desagregación requerida, debido al procesamiento de la totalidad de registros 

físicos y/o electrónicos solicitados que rebasa la capacidad técnica y operativa del 

área, por la cantidad de información que representa. 

 

Asimismo, señaló que, no se encuentra obligada a presentarla conforme al interés 

del solicitante, además de que no existe disposición normativa que los obligue a 

contar o resguardar una copia de registros físicos o electrónicos de la 

correspondencia recibida.  

 

Por lo anterior, la parte recurrente señaló como agravio la falta de fundamentación 

y motivación en la respuesta proporcionada para negar la información solicitada.  
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Una vez admitido el presente recurso de revisión, este Instituto recibió los alegatos 

del sujeto obligado, en los que reiteró y defendió la legalidad de su respuesta.   

 

Los datos señalados con antelación se desprenden de las documentales 

obtenidas de la PNT. Documentales a las que se les otorga valor probatorio en 

términos de lo dispuesto por los artículos 374 y 402 del Código de Procedimientos 

Civiles para el Distrito Federal, de aplicación supletoria a la Ley de materia, así 

como con apoyo en la tesis emitida por el Poder Judicial de la Federación cuyo 

rubro es PRUEBAS. SU VALORACIÓN EN TÉRMINOS DEL ARTÍCULO 402 

DEL CÓDIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL. 

 

Análisis  

 

En este sentido, con el objeto allegarse de los elementos de análisis necesarios, 

resulta importante citar la normativa aplicable a la materia de la solicitud de acceso 

que nos ocupa.  

 

Al respecto, el Reglamento Interior del Tribunal de Justicia Administrativa de la 

Ciudad de México, establece lo siguiente:  

 
“[…] 
Artículo 18. Son atribuciones de la Oficialía de Partes:  
 
I. Registrar en el Sistema las demandas, expedientes de acción de responsabilidad 
administrativa, recursos de apelación, consignaciones, promociones y en general 
cualquier medio de defensa, para que les asigne el número de turno que les 
corresponda, el cual será aleatorio en caso de ser de nuevo ingreso;  
 
II. Remitir las consignaciones a la Secretaría General de Acuerdos para su trámite 
correspondiente;  
 
III. Distribuir, las demandas interpuestas, a la ponencia que corresponda según el 
turno asignado;  
 
IV. Remitir los recursos de apelación a la ponencia de la Sala Ordinaria que 
corresponda según el número de juicio que indiquen las partes;  
V. Registrar en el Sistema las promociones, según el número de juicio que indiquen 
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las partes, para distribuirlas al día siguiente a la Sala o ponencia a la que estén 
dirigidas;  
 
VI. Remitir el mismo día de su recepción, las promociones para que se pueda llevar 
a cabo la celebración de la audiencia fijada para tal efecto, cuando lo señalen las 
partes por escrito en sus promociones o las soliciten las Secretarias y los Secretarios 
de Acuerdos de las Salas;  
 
VII. Solicitar a los promoventes indiquen en su escrito, las referencias necesarias en 
el caso de que no coincidan los datos, o no los tenga su escrito, para su correcto 
registro en el Sistema, así como el área a la que lo desea dirigir;  
 
VIII. Recibir la correspondencia y documentos dirigidos al Tribunal, registrándolos en 
el libro de correspondencia para distribuirlos al área que corresponda; 
[…] 
 
Artículo 56. Corresponde a las Secretarias o los Secretarios de Acuerdos de Salas 
Ordinarias Jurisdiccionales y Especializadas: 
[…] 
 
III. De acuerdo con sus actividades, deberán realizar en el Sistema, las capturas y 
registros que correspondan y llevar el control de los juicios que tengan asignados, así 
como conservar en su poder los respectivos expedientes, salvo que sea necesario 
remitirlos al archivo de la Sala que corresponda, para su resguardo; 
[…]”.  

 

Asimismo, el Manual Administrativo de la Sala Ordinaria Especializada en Materia 

de Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena Administración, 

señala lo siguiente:  

“[…] 

 
[…] 
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[…]”.  

 

De la normativa previamente señalada, se desprende lo siguiente:  

 

• La Oficialía de Partes:  

- Registra en el Sistema las demandas, expedientes de acción de 

responsabilidad administrativa, recursos de apelación, 

consignaciones, promociones y en general cualquier medio de 

defensa para después remitirlas a la Secretaría General o a las 

ponencias correspondientes.  

- Recibe la correspondencia y documentos dirigidos al Tribunal, 

registrándolos en el libro de correspondencia para distribuirlos al área 

que corresponda.  

 

• La Sala Ordinaria Especializada en Materia de Responsabilidades 

Administrativas y Derecho a la Buena Administración tiene como 

procedimientos registrar en su libro de gobierno y en su sistema digital 

los documentos que reciba.  

 

En esa tesitura, es importante traer a colación lo establecido en la Ley de 

Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la 

Ciudad de México, la cual indica lo siguiente: 
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“[…]  
Artículo 211. Las Unidades de Transparencia deberán garantizar que las solicitudes 
se turnen a todas las Áreas competentes que cuenten con la información o deban 
tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que 
realicen una búsqueda exhaustiva y razonable de la información solicitada. 
[…]” 

 

Conforme a lo anterior, se tiene que, para el desahogo de las solicitudes de 

acceso, las Unidades de Transparencia de los sujetos obligados deben turnarla a 

todas las áreas competentes relacionadas con la materia del requerimiento, para 

que realicen una búsqueda exhaustiva y razonable. 

 

En el presente caso, el sujeto obligado no siguió lo estipulado en la Ley de la 

materia ya que, de las constancias que obran en el presente expediente, omitió 

consultar a la Oficialía de Partes, la cual, por sus atribuciones específicas, 

también puede conocer de lo solicitado.  

 

Asimismo, si bien el sujeto obligado turnó la solicitud a la Sala Ordinaria 

Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho a la 

Buena Administración, esta no proporcionó la información requerida tal y 

como obra en sus archivos, es decir tal y como obra en su libro de gobierno y 

en su sistema digital, ya que en éstos registra los documentos que recibe.  

 

Por lo anteriormente señalado, se determina que el agravio de la parte 

recurrente es fundado. 

 

QUINTO. Decisión Por lo antes expuesto, se determina con fundamento en la 

fracción V del artículo 244 de la Ley de la materia, REVOCAR la respuesta del 

sujeto obligado, a efecto de que: 
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• Realice una búsqueda exhaustiva en los archivos físicos y electrónicos de 

la Oficialía de Partes y en la Sala Ordinaria Especializada en Materia de 

Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena Administración, y 

proporcione a la parte recurrente la información solicitada tal y como obre 

en sus archivos.  

 

Lo anterior en un plazo que no deberá exceder los 10 días a partir de que le sea 

notificada la presente resolución. Lo anterior, de conformidad con el artículo 244 

último párrafo de la Ley de Transparencia. 

 

SEXTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que personas servidoras 

públicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de 

Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la 

Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaría de la 

Contraloría General de la Ciudad de México. 

 

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el artículo 254 de la Ley de 

Transparencia, se informa a la persona recurrente que en caso de estar 

inconforme con la presente resolución, la podrá impugnar ante el Instituto Nacional 

de Transparencia, Acceso a la Información y Protección de Datos Personales o 

ante el Poder Judicial de la Federación, sin poder agotar simultáneamente ambas 

vías. 

 

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a 

la Información Pública, Protección de Datos Personales y Rendición de Cuentas 

de la Ciudad de México: 

 

R E S U E L V E 
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PRIMERO. Por las razones señaladas en el considerando cuarto de esta 

resolución, y con fundamento en el artículo 244, fracción V, de la Ley de 

Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la 

Ciudad de México, se REVOCA la respuesta emitida por el sujeto obligado y se le 

ordena que emita una nueva, en el plazo de 10 días y conforme a los lineamientos 

establecidos en el considerando quinto de la presente resolución. 

 

SEGUNDO. Con fundamento en los artículos 257 y 258, de la Ley de 

Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la 

Ciudad de México, se instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto 

por escrito, sobre el cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, 

al día siguiente de concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la 

presente resolución, anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el 

apercibimiento de que, en caso de no hacerlo, se procederá en términos de la 

fracción III, del artículo 259, de la Ley de la materia. 

 

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el artículo 254 de la Ley de 

Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la 

Ciudad de México, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar 

inconforme con la presente resolución, podrá impugnarla ante el Instituto Nacional 

de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos 

Personales o ante el Poder Judicial de la Federación, sin poder agotar 

simultáneamente ambas vías. 

 
CUARTO. Se pone a disposición de la persona recurrente el teléfono 55 56 36 21 

20 y el correo electrónico cumplimientos.juridico@infocdmx.org.mx para que 

comunique a este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la 

presente resolución. 

 

mailto:cumplimientos.juridico@infocdmx.org.mx
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QUINTO. Este Instituto dará seguimiento a la presente resolución llevando a cabo 

las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento, 

informará a la Secretaría Técnica. 

 

SEXTO. Notifíquese la presente resolución a la persona recurrente en el medio 

señalado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley. 

 

 

 

 

 

 

 

 


