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TIPO DE
PROCEDIMIENTO

EXPEDIENTE

ACTOR O INSTITUCION
PUBLICA (SUJETO

OBLIGADO)

FOLIO DE SOLICITUD

Recurso de revision en
materia de acceso a
informacién publica

INFOCDMX/RR.IP.0717/2025

Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad
de México

090166225000151

¢QUE SOLICITO LA PERSONA?

¢QUE RESPONDIO O ENTREGC)
EL ACTOR O INSTITUCION
PUBLICA?

¢POR QUE NO ESTA DE ACUERDO LA
PERSONA?

Saber cuantas veces sesioné y en que fechas
del afio 2022, la Primera Sala Ordinaria
Materia de
Responsabilidades Administrativas y Derecho
a la Buena Administracion.

Especializada en

No se establece la procedencia de
celebrar sesiones plenarias.

Porque no fundo y motivo su respuesta

FECHA DE SESION PLENARIA

2 de abril de 2025

¢ QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO?

Modificar

EN CUMPLIMIENTO, ¢ QUE DEBERA REALIZAR EL ACTOR

O INSTITUCION PUBLICA?

El Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México deberd dar trdmite y turnar la solicitud de
informacion pablica a su Primera Sala Ordinaria
Especializada en Materia de Responsabilidades
Administrativas y Derecho a la Buena Administracion,
debiendo acreditar una busqueda amplia sobre el tema
solicitado, y otorgar una respuesta fundada y motivada.

¢(CUANTO TIEMPO TIENE EL ACTOR O INSTITUCION
PUBLICA PARA DAR CUMPLIMIENTO?

10 dias habiles

PALABRAS CLAVE

Acceso a documentos, sesiones, fechas, unidad administrativa, Primera Sala.
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.- ¢QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO?

Este Instituto es competente para investigar LA QUEJA O INCONFORMIDAD de la
personay decide que es VALIDA.

Lo anterior debido a que no realizo las diligencias necesarias para turnar a su unidad
administrativa competente como lo es su Primera Sala Ordinaria Especializada en
Materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho a La Buena Administracion;
por lo que debera turnar la solicitud de informacién publica y acredite una busqueda
amplia sobre el tema solicitado, de forma fundada y motivada.

La institucion publica debera cumplir con lo anterior en un plazo de 10 dias habiles,
contados a paratir de la notificacién de la presente resolucion.

Del andlisis inicial de esta queja, este Instituto determind que el recurso de revision
resulté PROCEDENTE, al reunir los requisitos exigidos por Ley de Transparencia Local
(articulos 233, 234, 236 y 237), pues la persona lo present6 a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia (PNT) dentro del plazo de 15 dias habiles, contados a partir
del dia siguiente al que fue notificada la respuesta, sefialando: su nombre, el medio
para oir y recibir notificaciones, el actor o institucion publica al que le solicito la
informacion, la respuesta recibida, asi como los hechos y los motivos por los
cuales no estuvo de acuerdo con la misma.

Ademas, es adecuado analizar la queja, pues el Instituto NO identificé alguna de las
causas previstas en las normas vigentes para desecharla o sobreseerla. Al revisar de
oficio’ si alguna de las CAUSALES DE IMPROCEDENCIA O SOBRESEIMIENTO que

! Tesis Jurisprudencial P. /J. 122/99 IMPROCEDENCIA. ESTUDIO OFICIOSO EN EL RECURSO DE REVISION DE
MOTIVOS DIVERSOS A LOS ANALIZADOS EN LA SENTENCIA COMBATIDA. Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, Novena Epoca, 192902 2 de 2, Pleno, Tomo X, Noviembre de 1999, Pag. 28 Jurisprudencia(Comun)
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sefalan los articulos 248 y 249 de la Ley de Transparencia Local (es decir, obstaculos
juridicos o de hecho que impidan tomar una decision sobre el fondo de la controversia),
no se detectd ninguna aplicable; ni la institucion publica o actor publico, de cuya
respuesta inicial se presentd la queja, manifest6 alguna causa para sobreseer o
desechar este recurso de revision.

Aunado a lo anterior, este Instituto al ser COMPETENTE para investigar, conocer y
resolver la presente queja o inconformidad?, y una vez analizada la informacién que
exhibieron tanto la persona que presento la queja, como el actor o institucion publica
contra la cual se present6 la mismas®, determina dar la razén a la persona que se
quejo, pues su reclamo esta justificado conforme a las disposiciones de las normas
vigentes en materia de acceso a la informacion publica. En consecuencia, con
fundamento en el articulo 244 fraccion IV de la Ley de Transparencia Local, RESUELVE
MODIFICAR la respuesta y ordenar:

e ElTribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México debera dar tramite y turnar la solicitud
de informacién publica a su Primera Sala Ordinaria Especializada en Materia de
Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena Administracion, debiendo acreditar una
busqueda amplia sobre el tema solicitado, y otorgar una respuesta fundada y motivada.

La presente resolucién se emite de conformidad con el Articulo Transitorio Décimo
Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia y Acceso a

2 Por las atribuciones que le dan los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 7, apartado D y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 1, 2, 37, 51, 52,
53 fraccion XXI, 233, 234, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246, 247 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones |, XI, Xl 'y XVIII, 12,
fracciones I y IV, 13, fraccion IX y Xy 14, fracciones lll, IV y VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

3A las cuales se les concede valor probatorio, en términos de lo dispuesto por los articulos 373, 374, 402 y 403 del
Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la materia,
asi como con apoyo en el criterio orientador de la tesis P. XLVII/96 de rubro PRUEBAS. SU VALORACION
CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14
CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL). Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo Ill, Abril de 1996,
pag. 125.
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la Informacién Publica; la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccion de Datos Personales en Posesion
de los Particulares; y se reforma el articulo 37, fraccion XV, de la Ley Organica de la
Administracion Puablica Federal publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 20 de
marzo de 2025, que establece que hasta en tanto las legislaturas de las entidades
federativas emitan legislacién para armonizar su marco juridico conforme al Decreto, los
organismos garantes de las mismas continuaran operando y realizarén las atribuciones
qgue le son conferidas a las Autoridades garantes locales, asi como a los dérganos
encargados de la contraloria interna u homaologos de los poderes legislativo y judicial, asi
como los 6rganos constitucionales autbnomos de las propias entidades federativas en la
presente Ley.

Il.- : CON BASE EN QUE EVIDENCIAS ALCANZO EL INSTITUTO ESTA
DETERMINACION?

Lo anterior se determina con base en los siguientes HECHOS Y ACTUACIONES

1.- ¢ QUE SOLICITO LA PERSONA?

El 3 de febrero de 2025, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia (PNT),
solicité:
“¢.Cuantas veces sesion6 la Primera Sala Ordinaria Especializada en Materia de
Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena Administracion durante el afo
20227 Las fechas en que sesioné durante el afio 2022 la Primera Sala Ordinaria

Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena
Administracion.” (Cita textual)

2.- ¢QUE RESPONDIO O ENTREGO EL ACTOR O INSTITUCION PUBLICA?

El 17 de febrero de 2025, mediante la PNT, la Institucion dio respuesta a la solicitud
entregando el oficio TJACDMX/P/UT/247/2025, emitido por su Titular de la Unidad de
Transparencia, indicando textualmente lo siguiente:
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“«

Al respecto y con la finalidad de dar cumplimiento a lo solicitado, de conformidad con los
articulos 1, 2, 3, 7 ultimo parrafo, 8 parrafo primero, 13, 24 fraccion |, 93, 212, demas
aplicables de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, se le hace de su conocimiento que la forma de operar de la
Sala no es en sesiones de Pleno, sino que el articulo 96 de la Ley de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México, prevé la metodologia para la emisién de las sentencias.

Por lo tanto, de la simple lectura al precepto legal que se cita, no se establece la procedencia
de celebrar sesiones Plenarias para la Primera Sala Especializada en Materia de
Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena Administracion.

No obstante, esta autoridad hace de su conocimiento que, en caso de no estar de acuerdo
con la informacién proporcionada, podra interponer Recurso de Revision, en el término de
quince dias contados a partir de que le sea notificado el presente proveido, esto en
cumplimiento con lo que establecen Los articulos 233 primer pérrafo, 234 y 236 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México. El Recurso de Revisidn, se encuentra regulado en el Titulo Octavo, Capitulo 1
articulos 233 al 254 de la Ley de la materia, Asimismo, se menciona que el articulo 237 de la
mencionada ley sefiala los requisitos que deberd observar el solicitante para la interposicion
del mismo
(cita textual)

3.- ¢ POR QUE NO ESTUVO DE ACUERDO LA PERSONA?

El 25 de febrero de 2025, la persona ahora recurrente manifesto no estar de acuerdo con
la negativa textualmente expresando:

“El sujeto obligado, sin fundar ni motivar debidamente su respuesta, se niega a entregarme la
informacion solicitada; argumentando la misma serie de falacias con las que acostumbra
negarse a entregar la informacion, cualquiera que esta sea. Lo anterior, no obstante que
cuenta con dicha informacién en términos de lo dispuesto por los articulos 13, 27 y 51 fraccién
Il de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, asi como
24 fraccion | 'y 12 fraccion L de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México. Aunado a lo anterior cabe precisar, que el
Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, omitié canalizar mi solicitud a la
Primera Sala Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho a la
Buena Administracion, que es el area que detenta la informacién solicitada.”.(Cita Textual)
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4.- ; QUE ACCIONES LLEVO A CABO ESTE INSTITUTO PARA ANALIZAR ESTA

QUEJA?

El 28 de febrero de 2025, la Comisionada Ciudadana Ponente ADMITIO a tramite
el recurso de revision, con base en las disposiciones previstas por los articulos 51,
52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, fraccion |, 237, 243, de la Ley de Transparencia
Local. Asimismo, dio un plazo maximo de siete dias habiles para que las partes
involucradas en la queja realizaran las manifestaciones o alegatos y exhibieran las
pruebas que consideraran necesarias en el caso. Esto, con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 230, 237 fraccion Il y 243 fracciones Il y Il de esa misma
Ley.

Ademas, se inform0 a las partes, la posibilidad de manifestar su voluntad de llevar
a cabo una audiencia de conciliacion, donde pudieran acordar una solucion a la
gueja interpuesta por la persona; lo anterior con fundamento en el articulo 250 de
la Ley de Transparencia Local.

En fecha 18 de marzo de 2024, se localiz6 el escrito otorgado por su Titular de la
Unidad de Transparencia, a través del cual fundo y motivo las consideraciones que
considero pertinentes. Asi

El 27 de marzo de 2025, el Subdirector de Proyectos de la Comisionada Ciudadana
Ponente, concluyé la investigacion del caso, es decir, CERRO EL PERIODO
DE INSTRUCCION#, y ordend elaborar el proyecto de resolucion de este asunto.
En el acuerdo correspondiente, se hizo constar que la persona inconforme no
presentd manifestaciones o alegatos en esta etapa. Esto, con fundamento en lo
dispuesto por la Ley de Transparencia Local, en sus articulos 239 y 243, fraccién
VIL.

4 INSTRUCCION: Fase del procedimiento que realiza el Instituto en la que se investiga, se determinan los hechos y
se identifican, de manera preliminar, los eventuales responsables. Diccionario Panhispéanico del Espafiol Juridico.
Consultada el 24 de junio de 2024, en el siguiente enlace: https://dpej.rae.es/lema/instrucci%C3%B3n
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lll.- ;POR QUE ESTE INSTITUTO RESUELVE EN ESTE SENTIDO?

La solicitud de informacidn consistié en saber cuantas veces sesioné y en que fechas
del afio 2022, la Primera Sala Ordinaria Especializada en Materia de Responsabilidades
Administrativas y Derecho a la Buena Administracion.

En respuesta la Institucion a través de su Unidad de Transparencia refirié que la forma
de operar de la Sala no es en sesiones de Pleno, si no que el articulo 96 de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, prevé la metodologia para la emision de
sentencias.

Consecuentemente, la persona se inconformdé por la falta de fundamentacion y/o
motivacion, ya que argumento que efectivamente si tiene las facultades para
pronunciarse entregar la informacion solicitada.

A partir de esa informacion, este Instituto determina que la queja o inconformidad resulta
PARCIALMENTE FUNDADA, ya que no es procedente el pronunciamiento realizado.

En el caso en particular es importante sefialar que la Institucion publica entrego una
respuesta complementaria, por lo que podria actualizarse la hipétesis establecida en el
articulo 249, fraccién Il de la Ley de Transparencia, mismo que a la letra establece:

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

Una vez analizado el caso, no se cumple con lo establecido en el criterio 07/21, emitido
por el Pleno de este instituto, para considerar valida la respuesta complementaria, debido
a que no acredito la notificacion al medio que sefialo la persona recurrente. El criterio
antes referido a la letra dispone:
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“...Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. Las manifestaciones y
alegatos no son el medio idoneo para mejorar o complementar la respuesta que
originalmente un sujeto obligado otorgdé a una solicitud de informacién. Para que los
alegatos, manifestaciones o un escrito dirigido al particular puedan considerarse como una
respuesta complementaria valida se requiere de lo siguiente:

1. Que la ampliacidn de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo Garante para que obre
en el expediente del recurso.

3.La informacién proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos los extremos
de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del Organo Garante
que emiti6 una respuesta complementaria la cual satisfaga la integridad de la solicitud de
informacion, sino que debe acreditar que previamente la hizo del conocimiento del particular a través
de los medios elegidos para recibir notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser desestimada. Previo
analisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se pudiera sobreseer si

del analisis al contenido de los documentos se advierte que atienden la totalidad de la solicitud.
Ahora bien, en continuacion del analisis resulta necesario precisar el procedimiento de
busqueda que deben seguir los sujetos obligados para la localizacién de la informacion,
el cual se encuentra establecido en los articulos 192, 195, 203, 208, 211y 231 de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México, en los siguientes términos:

Articulo 192. Los procedimientos relativos al acceso a la informacidn se regiran por los
principios: de maxima publicidad, eficacia, antiformalidad, gratuidad, sencillez, prontitud,
expedites y libertad de informacion.
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Articulo 195. Para presentar una solicitud de acceso a la informacion o para iniciar otro de los
procedimientos previstos en esta ley, las personas tienen el derecho de que el sujeto
obligado le preste servicios de orientacion y asesoria. Las Unidades de Transparencia
auxiliaran a los particulares en la elaboracién de solicitudes, especialmente cuando el
solicitante no sepa leer ni escribir, hable una lengua indigena, o se trate de una persona que
pertenezca a un grupo vulnerable, o bien, cuando no sea precisa o los detalles
proporcionados paralocalizar los documentos resulten insuficientes, sean erréneos, 0 no
contiene todos los datos requeridos.

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de
entre aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacion o
del lugar donde se encuentre asi lo permita.

En el caso de que la informacion solicitada consista en bases de datos se debera
privilegiar la entrega de la misma en Formatos Abiertos.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se
turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacion o deban tenerla
de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que realicen una
busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

Articulo 231. La Unidad de Transparencia sera el vinculo entre el sujeto obligado y el
solicitante, ya que es la responsable de hacer las notificaciones a que se refiere esta Ley.
Ademas, debera llevar a cabo todas las gestiones necesarias con el sujeto obligado a fin de
facilitar el ejercicio del Derecho de Acceso a la Informacion Publica.

[Enfasis afiadido]

De la normatividad citada, se desprende lo siguiente:

1. Las Unidades de Transparencia deben garantizar que las solicitudes de informacién

se turnen a todas las unidades administrativas que sean competentes, ademas de

10
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las que cuenten con la informacién o deban tenerla, conforme a sus facultades,
competencias y funciones, el cual tiene como objeto que se realice una busqueda

exhaustiva y razonada de la informacion requerida.

2. Los sujetos obligados estan constrefiidos a otorgar acceso a los documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, funciones y competencias, en el formato que la parte solicitante
manifieste, dentro de los formatos existentes.

3. Las Unidades de Transparencia, seran el vinculo entre el sujeto obligado y la parte
solicitante, por lo que tienen que llevar a cabo todas las gestiones necesarias con el
sujeto obligado a fin de facilitar el acceso a la informacion.

4. EIl procedimiento de acceso a la informacion se rige por los principios de maxima
publicidad, eficacia, antiformalidad, gratuidad, sencillez, prontitud, expedites y

libertad de informacion.

Ahora bien, de conformidad con el Ley Orgéanica del Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México®, la Primera Sala Ordinaria Especializada en Materia de Responsabilidades
Administrativas y Derecho a la Buena Administracion, es ésta la responsable de coordinar la
recepcion, registro, turno, control de las constancias y documentales de los expedientes de cada

Juzgado o Sala, tal y como se aprecia a continuacion:

5 https://data.consejeria.cdmx.gob.mx/images/leyes/leyes/Ley Org TJACDMX 2.1.pdf

11
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Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México
Capitulo VIII
De las Salas Ordinarias
Articulo 25. Las Salas Ordinarias tendran el caracter siguiente:

[.]

Il. Especializada en materia de Responsabilidades Administrativas: Atenderan las materias

especificas en materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho a la buena administracion.

[.]

Articulo 51. Compete a los presidentes de las Salas Ordinarias:

[.]

1. Convocar a sesiones, dirigir los debates y conservar el orden en las sesiones;
[...][Sic.]

En este de sentido de conformidad con el portal de transparencia del Instituto de
Formacion Profesional y Estudios Superiores®, el Sujeto Obligado cuenta con la Primera
Sala Ordinaria Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas y
Derecho a la Buena Administracion, como unidad administrativa con competencia para

atender los pedimentos informativos en andlisis, como se muestra a continuacion:

6 https://www.tjacdmx.gob.mx/index.php/el-tribunal/areas-tribunal/salas-ordinarias
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\:][‘- INICIO  TRIBUNAL v  PLAN ESTRATEGICO  NORMATIVIDAD v  SERVICIOS  AVISOS  TRANSPARENCIA v  CONTACTANOS

ORDINARIA ESPECIALIZADA EN MATERIA DE RESPONSABILIDADES
ADMINISTRATIVAS Y DERECHO A LA BUENA ADMINISTRACION

! ( i = = ‘
PONENCIA 16 PONENCIA 17 PONENCIA 18
Magdo. Erwin Flores Wilson Magda. Miriam Lisbeth Mufioz Mejia Magdo. Antonio Padierna Luna

Ahora bien, por cuanto hace a la respuesta de la instituciéon publica se pronunci6 respecto al

pedimiento informativo manifestando lo siguiente:

e El Titular de la Unidad de Transparencia sefial6 que la forma de operar de la Sala no es en
sesiones de Pleno, sino que la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, prevé la

metodologia para la emision de las sentencias.

Asimismo, la institucién en su respuesta complementaria manifesté lo siguiente:

e El Titular de la Unidad de Transparencia sefialé que, a forma de operar de la Sala no es en
sesiones de Pleno, sino que la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, prevé la

metodologia para la emisién de las sentencias.

Como se analizé en lineas anteriores, se advirtié que el Titular de la Unidad de Transparencia
omitié turnar la solicitud de informacion a la Primera Sala Ordinaria Especializada en Materia de
Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena Administracion, la cual resulta evidente

que cuenta con competencia para pronunciarse respecto del pedimento informativo.
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Lo anterior, toda vez que no existe constancia que le haya sido turnada la solicitud de

informacion.

En este contexto, de conformidad con el Articulo 211 de la Ley de Transparencia, se establece
gue las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se turnen a todas las
Areas competentes que cuenten con la informacion o deban tenerla de acuerdo con sus
facultades competencias y funciones, con el objeto de que realicen una blsqueda exhaustiva y

razonable de la informacion solicitada.

En consecuencia, derivado del analisis de la respuesta otorgada por el Sujeto Obligado, este

punto no fue atendido en su totalidad por parte del Sujeto Obligado.

Es pertinente destacar como hecho notorio el recurso de revision INFOCDMX/RR.IP.0620/2025
resuelto con el sentido de Modificar y aprobado por unanimidad de votos en sesién del Pleno
de este Instituto el veintiséis de marzo de 2025. La relevancia de dicho expediente en el presente
asunto radica en la similitud de lo solicitado por la persona ante el Tribunal de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México.

En ambos casos, se observa identidad de informacién y en las respuestas proporcionadas, tanto
en su forma inicial como la complementaria, por ello, el criterio adoptado en el expediente referido
resulta aplicable al analisis y resolucion del presente asunto, al contribuir a determinar su sentido

y alcance.

Consecuentemente, de todo lo expuesto se determina que la respuesta emitida no
brindo6 certeza a quien es solicitante, por no haber sido exhaustiva, en términos de
lo establecido en el articulo 6, fracciones VIIl y X, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia
que a la letra establece:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
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CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que rednan los siguientes
elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precisién el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
que se hayan tenido en consideracién para la emision del acto, debiendo existir una
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio
acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los
puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas

De acuerdo con la fraccion VIl del precepto legal aludido, para que un acto sea
considerado valido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando con
precision el o los articulos aplicables al caso en concreto, asi como las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracion para la emision del acto, debiendo existir congruencia entre los motivos
aducidos y las normas aplicadas. Sirve de apoyo a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial
VI.20. J/43 emitida por el Poder Judicial de la Federacion de rubro FUNDAMENTACION
Y MOTIVACION.®

Asimismo, de conformidad con la fraccibn X del mencionado articulo, todo acto
administrativo debe apegarse a los principios de congruencia y exhaustividad,
entendiendo por lo primero la concordancia que debe existir entre el pedimento
formulado y la respuesta, y por lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada

uno de los puntos pedidos, lo que en materia de transparencia y acceso a la informacién
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publica se traduce en que las respuestas que emitan los sujetos obligados deben
guardar unarelacion légica con lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y
categorica cada uno de los contenidos de informacion requeridos por el particular, a fin
de satisfacer la solicitud correspondiente. En el mismo sentido, se ha pronunciado el
Poder Judicial de la Federacion en la Jurisprudencia 1a./J.33/2005, cuyo rubro es
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS®

Es decir, las respuestas que otorguen los sujetos obligados a las personas deben atender
a los principios de congruencia y exhaustividad, consistentes en que toda respuesta
otorgada sea armonica entre si, sin omitir nada, sin contradecirse, y guardar

concordancia entre lo pedido y la respuesta.

V.- ¢ EXISTE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA POR PARTE DE ALGUNA
PERSONA SERVIDORA PUBLICA?

Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas servidoras publicas del
actor o institucién publica, hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.

V.- : COMO SE DEBE CUMPLIR ESTA RESOLUCION?

PRIMERO. El Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México debera dar
tramite y turnar la solicitud de informacion publica a su Primera Sala Ordinaria
Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho a la
Buena Administracion, debiendo acreditar una busqueda amplia sobre el tema
solicitado, y otorgar una respuesta fundada y motivada.
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SEGUNDO. La respuesta que el actor o institucion publica emita en cumplimiento a la
presente resolucion, debera realizarla en el plazo de 10 dias habiles contados a partir
del dia siguiente en que sea notificado de la misma.

Ademas, debera informar a la Direccién de Asuntos Juridicos de este Instituto, por
escrito y/o al correo electronico cumplimientos.juridico@infocdmx.org.mx sobre el
cumplimiento dado a la presente resolucién, anexando copia de las constancias que lo
acreditan, a mas tardar el dia siguiente de concluido el plazo concedido para ello;
apercibido que, en caso de no hacerlo, se procedera en términos de la fraccién Il del
articulo 159 de la Ley en la materia.

VI.- ;. OQUE SUCEDE DESPUES DE QUE SE EMITIO LA RESOLUCION?

PRIMERO. Notifiquese la presente resolucién a la persona recurrente y al actor o
institucion publica, a través de la Secretaria Técnica de este Instituto.

SEGUNDO. La Direccién de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a la
presente resolucion, llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su
cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

TERCERO. Se informa a la persona recurrente que, se encuentran disponibles el
teléfono 55 56 36 21 20 y el correo electronico cumplimientos.juridico@infocdmx.org.mx,
para comunicar a este Instituto cualquier duda o irregularidad en el cumplimiento de la
presente resolucion.

CUARTO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se
informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme con la presente resolucion,
podra impugnarla ante el Poder Judicial de la Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Pulblica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin poder
agotar simultaneamente ambas vias.
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QUINTO. Con la intencién de conocer la opinidon de la persona recurrente respecto a la
atencion brindada en la tramitacion de su expediente por las personas integrantes de la
Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava Polina, se pone a su
disposicion el siguiente cuestionario de retroalimentacion:

https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpOLSdgEOB3ReV kgSF-
ADANBh7tLU3THGOYuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform
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