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RECURSO DE REVISION' EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.0574/2025

SUJETO OBLIGADO: TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ!

Ciudad de México, a dos de abril de dos mil veinticinco?.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.0574/2025, interpuesto en
contra el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se formula resolucién

en el sentido de REVOCAR con base en lo siguiente:
. ANTECEDENTES

|. El cuatro de febrero, se tuvo por recibida la solicitud de acceso a la informacion con
namero de folio 090166225000150, en la que requirié en copia simple de lo siguiente:

“Cuantas veces sesion6 la Primera Sala Ordinaria Especializada en Materia de
Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena Administracion durante el afio 2023?
Las fechas en que sesiond durante el afio 2023 la Primera Sala Ordinaria Especializada en
Materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena Administracion.

.”(Sic)

Seflalando como medio para recibir su respuesta, por medio Electrénico a
través del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacion de la PNT.

1Con la colaboracion de José Mendiola Esquivel.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2025, salvo precision en contrario.
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Il. El diecisiete de febrero, el Sujeto Obligado, a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia notifico el oficio TJACDMX/P/UT/246/2025 de fecha 17 de febrero y signado

por el Titular de la Unidad de Transparencia, a través de los cuales informé lo siguiente:

Oficio TJACDMX/P/UT/246/2025 de fecha 17 de febrero y signado por el
Titular de la Unidad de Transparencia

Al respecto y con la finalidad de dar cumplimiento a lo solicitado, de conformidad con
los articulos 1, 2, 3, 7 ultimo parrafo, 8 parrafo primero, 13, 24 fraccion Il, 93, 212,
demas aplicables de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion” Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se le hace de su conocimiento que la
forma de operar de la Sala no es en sesiones de Pleno, sino que el articulo 96 de la
Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, prevé la metodologia

Por lo tanto, de la simple lectura del precepto legal que se cita, no se establece la
procedencia de celebrar Plenarias para la Primera Sala Especializada en Materia de
Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena Administracion.

...” (Sic).

lll. El veinte de febrero, la parte solicitante interpuso recurso de revision, mediante el cual

hizo valer sus motivos de inconformidad, agraviandose de lo siguiente:

“El sujeto obligado, sin fundar ni motivar debidamente su respuesta, se niega a entregarme la
informacion solicitada; argumentando una serie de falacias incongruentes.

Lo anterior, no obstante que cuenta con dicha informacién en términos de lo dispuesto por los
articulos 13, 27 y 51 fraccién Il de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, asi como 24 fraccion | y 12 fraccion L de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

Aunado a lo anterior cabe precisar, que el Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto
obligado, omiti6 canalizar mi solicitud a la Primera Sala Especializada en Materia de
Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena Administracion, que es el area que
detenta la informacién solicitada.

..."(Sic)
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IV. Por acuerdo del veinticinco de febrero el Comisionado Ponente, con fundamento en los
articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53 fraccién I, 233, 234, 236, 237 y 243 de la Ley de

Transparencia, admitié a tramite el recurso de revision interpuesto.

V. El catorce de marzo, el Sujeto Obligado mediante Oficio sin nimero ni fecha signado por
el Titular de la Unidad de Transparencia, mediante el cual rinde la manifestacién de sus
alegatos y reitera los términos de la respuesta proporcionada, a través de los cuales informé

lo siguiente:

“@

LIC. ARMANDO ARANA ARANA, en mi caracter de Titular de la Unidad de
Transparencia del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
sefialando como medio para oir y recibir toda clase de notificaciones los correos
electrénicos transparencia@tjacdmx.gob.mx y aarana@tjacdmx.gob.mx, asi como la
Plataforma Nacional de Transparencia, con fundamento en el articulo 243, fracciones
[l'y Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, en tiempo y forma vengo a exponer las
manifestaciones y alegatos, de acuerdo a las siguientes consideraciones:

PRIMERO. En la Plataforma Nacional de Transparencia se registré la solicitud de
acceso a la informacién publica con numero de folio 090166225000150, en la cual se
solicité a este Tribunal, lo siguiente:

“¢Cuantas veces sesiono la Primera Sala Ordinaria Especializada en Materia
de Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena Administracion
durante el afio 20237

Las fechas en que sesion6 durante el afio 2023 la Primera Sala Ordinaria
Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho a la
Buena Administracion.” (SIC)

SEGUNDO. En atencion a dicha solicitud se emitio oficio de respuesta
TIJACDMX/P/UT/246/2025 de fecha 17 de febrero del afio en curso, respuesta que
se le hizo del conocimiento al hoy recurrente en el medio designado para recibir
notificaciones a través de la Plataforma Nacional de Transparencia.
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TERCERO. Mediante oficio de respuesta citado se le hizo saber al ahora recurrente
que, la forma de operar de la Sala no es en sesiones de Pleno, sino que el articulo
96 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, prevé la metodologia
para la emision de las sentencias.

Por lo tanto, de la simple lectura al precepto legal que se cita, no se establece la
procedencia de celebrar sesiones Plenarias para la Primera Sala Especializada
en Materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena
Administracion.

CUARTO. EI hoy recurrente se inconformé en el sentido sin fundar ni motivar
debidamente su respuesta, se niega a entregarme la informacion solicitada;
argumentando la misma serie de falacias con las que acostumbra negarse a entregar
la informacién, cualquiera que esta sea. Lo anterior, no obstante que cuenta con
dicha informacién en términos de lo dispuesto por los articulos 13, 27 y 51 fraccién
de la Ley Orgénica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
asi como 24 fraccion | y 12 fraccién L de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México. Aunado a lo
anterior cabe precisar, que el Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto
obligado, omitié canalizar mi solicitud a la Primera Sala Especializada en Materia de
Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena Administracion, que es el
area que detenta la informacién solicitada.

QUINTO. En cuanto a su primer agravio le niega la informacion, cabe decir que este
Tribunal en ningin momento ha pretendido hacer nugatorio su derecho de acceso a
la informacién publica del solicitante ahora recurrente, ya que la respuesta se expidio
de conformidad con los preceptos legales previstos en la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacidn Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, asi
como en lo previsto Constitucion Federal, por lo que se cumplié en todo momento
con el principio de legalidad, objetividad, gratuidad y de maxima publicidad de la
informacion establecidos en el articulo 11 de la Ley citada, al expedirse de manera
congruente y exhaustiva.

Por ello, la respuesta que cumplié con los principios de fundamentacién y motivacion
previstos en la fraccion VIII, del articulo 6, de la Ley del Procedimiento Administrativo
de las Ciudad de México, de aplicacion supletoria por disposicion del articulo 10 de
Ley de la materia, que establece: "60.- Se consideraran validos los actos
administrativos que retnan los siguientes elementos: (...) "VIIl. Estar fundado
y motivado, es decir, citar con precisiéon el o los preceptos legales aplicables,
asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas
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inmediatas que se hayan tenido en consideracién para la emision del acto,
debiendo existir una adecuacién entre los motivos aducidos y las normas
aplicadas al caso y constar en el propio acto administrativo;".

En cuanto, a su segundo agravio consistente en que cuenta con dicha informacion
en términos de lo dispuesto por los articulos 13, 27 y 51 fraccion Il de la Ley Orgénica
del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, asi como 24 fraccion
| y 12 fraccién L de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Al respecto, cabe decir que la fundamentacion que invoca el recurrente resulta total
y absolutamente errénea, en primer lugar, porque el articulo 13 de la Ley Orgéanica
del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México establece
atribuciones unicamente de los Plenos y de la Seccién Especializada de la Sala
Superior, mas no de la Primera Sala Ordinaria Especializada en Materia de
Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena Administracion, pues
se trata de 6rganos colegiados totalmente distintos, conforme a lo previsto en el
articulo 5 de la citada Ley.

Lo anterior es asi, ya que el articulo 13 que se cita se encuentra dentro del “Capitulo
lll, De los Plenos y seccién especializada de la Sala Superior” por lo que resulta
Unica y exclusivamente aplicable, en su caso, a los Plenos y Sala Superior siendo
inaplicable para la Sala de interés del solicitante ahora recurrente, ya que tienen
atribuciones diferentes.

De ahi que, el resto de los articulos que invoca resultan inaplicables, ya que la forma
de la Sala Especializada no es en sesiones de Pleno, sino que el articulo 96 de la
Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, prevé que la sentencia se
pronunciara por unanimidad o por mayoria de votos de los Magistrados
integrantes de la Sala; por tanto, se reitera que no se establece la procedencia de
celebrar Sesiones Plenarias para la Primera Sala Especializada en Materia de
Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena Administracion. De igual,
manera el precepto que invoca de obligaciones de transparencia tampoco es
aplicable en el presente caso.

Por lo que hace a que a la tercera parte del agravio consistente en que el Titular de
la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, omitié canalizar mi solicitud a la
Primera Sala Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas y
Derecho a la Buena Administracion, que es el area que detenta la informacion
solicitada, que en la especie consiste especificamente en la actuaria de la ponencia
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dieciséis, cabe decir, que lo solicitado esté previsto en un articulo especifico que es
el articulo 96 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, establece
gue la sentencia se pronunciara por unanimidad o por mayoria de votos de los
Magistrados integrantes de la Sala, sin gque se establezca la procedencia de
celebrar sesiones Plenarias; razén por la cual, se atendié con lo que dispone
textualmente la propia Ley.

Asi el agravio de que la respuesta no esta debidamente fundada y motivada es
totalmente INFUNDADO, en virtud de que se expresaron las razones y motivos por
los cuales no se cuenta con la informacién que se solicita.

De esta manera, contrario a lo manifestado por el inconforme se acredita que se dio
en todo momento la atencion a su solicitud de informaciéon de manera congruente y
exhaustiva y acuerdo a los principios certeza, eficacia, imparcialidad, independencia,
legalidad, maxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia
establecidos en la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Por tanto, con fundamento en los articulos, 1, 2, 3, 4, 5, 6, 13, 17, 18, 21, 24, 29, 192,
193, 205, 212, 244 fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, le solicito a ese H. Instituto
CONFIRMAR el recurso de revision que al rubro se cita, toda vez que bajo el
principio de maxima publicidad se le garantiz6 su derecho el derecho humano
y se le notific6 al medio sefialado por el recurrente.

Por lo expuesto y fundado, atentamente solicito:

PRIMERO: Tener por presentado en tiempo y forma este informe, asi como tener por
sefialados los correos electrénicos para recibir acuerdos y/o notificaciones.

SEGUNDO: Se solicita a ese H. Instituto CONFIRMAR el recurso de revision que nos
ocupa, en virtud de la respuesta de este Sujeto Obligado en términos del articulo 244,
fraccion Ill de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México.

... (Sic).
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VI. Por acuerdo de fecha treinta y uno de marzo, con fundamento en el articulo 243 de la
Ley de Transparencia, ordend el cierre del periodo de instruccion y elaborar el proyecto de

resolucién correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y de
gue las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales que se desahogan
por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243,

fraccion VII, de la Ley de Transparencia.
I.CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccién de Datos Personales y Rendicibn de Cuentas de la Ciudad de México es
competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revisibn con
fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de
la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXIl, 214 parrafo tercero, 220,
233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 249 fraccion lll, 252 y 253 de la Ley
de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13
fracciones IX y X, y 14 fracciones lll, 1V, V y VIl del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y

Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Requisitos. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resultd
admisible porque cumplioé con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la

Ley de Transparencia, como Se expone a continuacion:

a) Forma. Del formato “Detalle del medio de impugnacion” se desprende que quien es

recurrente hizo constar: nombre; Sujeto Obligado ante el cual interpone el recurso; medio

10
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para oir y recibir notificaciones; de las documentales que integran el expediente en que se
actua se desprende que impugno el oficio a través del cual el Sujeto Obligado dio respuesta
a la solicitud de informacion. De igual forma, mencioné los hechos en que se fundé la

impugnacién y los agravios que le causo el acto impugnado.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo dispuesto por
los articulos 374, 402 y 403 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
de aplicacién supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo en la Jurisprudencia
1.50.C.134 C cuyo rubro es PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.?

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna, dado que la
respuesta impugnada fue notificada el diecisiete de febrero, por lo que, al haber sido
interpuesto el recurso de revision que nos ocupa el veinte de febrero, es decir, al tercer dia
posterior a la notificacion de la respuesta es claro que el mismo fue presentado en

tiempo.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacién que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio
oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una
cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis
Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA%.

Analizadas las constancias del recurso de revision, se observa que el Sujeto Obligado no
hizo valer causal de improcedencia o sobreseimiento y este Organo Colegiado tampoco

advirtio la actualizacion de alguna de las previstas por la Ley de Transparencia o su

3 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXXII, Agosto de 2010, Pagina: 2332. Tesis: 1.50.C.134
C. Tesis Aislada. Materia(s): Civil.
4 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988
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normatividad supletoria, por lo que, resulta procedente realizar el andlisis de fondo del

asunto que nos ocupa.

CUARTO.- Cuestion Previa.

a)

b)

Solicitud de informacion: La parte recurrente solicité saber cuantas veces sesiond, asi
como las fechas en que sesiond durante el afio del ejercicio 2023 la Primera Sala
Ordinaria Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho a la

Buena Administracion.

Respuesta: El Sujeto Obligado a través del Titular de la Unidad de Transparencia
informo que la forma de operar de la Sala no es en sesiones de Pleno, sino que la Ley
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, prevé la metodologia para la emision
de las sentencias.

Sintesis de agravios. La persona recurrente interpuso el presente medio de
impugnacién a través del cual se quejé contra la fundamentacion y motivacion de la

respuesta, asi como la falta de una busqueda exhaustiva.

QUINTO. Sintesis de agravios de la parte recurrente. Al tenor del recurso de revision

interpuesto por la parte recurrente, tenemos que se inconformo por lo siguiente:

“El sujeto obligado, sin fundar ni motivar debidamente su respuesta, se niega a entregarme la
informacion solicitada; argumentando una serie de falacias incongruentes.

Lo anterior, no obstante que cuenta con dicha informacién en términos de lo dispuesto por los articulos
13, 27 y 51 fraccion Il de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
asi como 24 fraccion | y 12 fraccion L de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Aunado a lo anterior cabe precisar, que el Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado,
omitié canalizar mi solicitud a la Primera Sala Especializada en Materia de Responsabilidades
Administrativas y Derecho a la Buena Administracién, que es el area que detenta la informacién
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solicitada.
... (Sic).

En razéon de lo anterior, la controversia del presente recurso de revision se centra en
determinar si la respuesta proporcionada por el sujeto obligado cubrié cada uno de los

extremos de la solicitud.

SEXTO. Estudio de los agravios. En este contexto, resulta necesario precisar el
procedimiento de busqueda que deben seguir los sujetos obligados para la localizacién
de la informacion, el cual se encuentra establecido en los articulos 192, 195, 203, 208, 211
y 231 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas

de la Ciudad de México, en los siguientes términos:

Articulo 192. Los procedimientos relativos al acceso a la informaciéon se regiran por los
principios: de méaxima publicidad, eficacia, antiformalidad, gratuidad, sencillez, prontitud,
expedites y libertad de informacion.

Articulo 195. Para presentar una solicitud de acceso a la informacion o para iniciar otro de los
procedimientos previstos en esta ley, las personas tienen el derecho de que el sujeto
obligado le preste servicios de orientacion y asesoria. Las Unidades de Transparencia
auxiliaran a los particulares en la elaboracién de solicitudes, especialmente cuando el
solicitante no sepa leer ni escribir, hable una lengua indigena, o se trate de una persona que
pertenezca a un grupo vulnerable, o bien, cuando no sea precisa o los detalles
proporcionados para localizar los documentos resulten insuficientes, sean erréneos, 0 no
contiene todos los datos requeridos.

Articulo 208. Los sujetos obligados deberdn otorgar acceso a los Documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de
entre aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacién o del
lugar donde se encuentre asi lo permita.

En el caso de que la informacioén solicitada consista en bases de datos se debera privilegiar
la entrega de la misma en Formatos Abiertos.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se
turnen atodas las Areas competentes que cuenten con la informacién o deban tenerla de
acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que realicen una bisqueda
exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

Articulo 231. La Unidad de Transparencia sera el vinculo entre el sujeto obligado y el solicitante,
ya que es la responsable de hacer las notificaciones a que se refiere esta Ley. Ademas, debera
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llevar a cabo todas las gestiones necesarias con el sujeto obligado a fin de facilitar el ejercicio
del Derecho de Acceso a la Informacion Publica.
[Enfasis afiadido]

De la normatividad citada, se desprende lo siguiente:

1. Las Unidades de Transparencia deben garantizar que las solicitudes de informacion
se turnen a todas las unidades administrativas que sean competentes, ademas de
las que cuenten con la informacion o deban tenerla, conforme a sus facultades,
competencias y funciones, el cual tiene como objeto que se realice una busqueda

exhaustiva y razonada de la informacion requerida.

2. Los sujetos obligados estan constrefiidos a otorgar acceso a los documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, funciones y competencias, en el formato que la parte solicitante

manifieste, dentro de los formatos existentes.

3. Las Unidades de Transparencia, seran el vinculo entre el sujeto obligado y la parte
solicitante, por lo que tienen que llevar a cabo todas las gestiones necesarias con el

sujeto obligado a fin de facilitar el acceso a la informacion.

4. EIl procedimiento de acceso a la informacion se rige por los principios de maxima
publicidad, eficacia, antiformalidad, gratuidad, sencillez, prontitud, expedites y

libertad de informacion.

Ahora bien, de conformidad con el Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México®, la Primera Sala Ordinaria Especializada en Materia de

Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena Administracion, es la responsable

5 https://data.consejeria.cdmx.gob.mx/images/leyes/leyes/Ley Org TJACDMX 2.1.pdf
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de coordinar la recepcion, registro, turno, control de las constancias y documentales de los

expedientes de cada Juzgado o Sala, tal y como se aprecia a continuacion:

Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México
Capitulo VI
De las Salas Ordinarias

Articulo 25. Las Salas Ordinarias tendran el caracter siguiente:

[...]

Il. Especializada en materia de Responsabilidades Administrativas: Atenderan las materias
especificas en materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho a la buena
administracion.

[...]

Articulo 51. Compete a los presidentes de las Salas Ordinarias:

[...]
Il. Convocar a sesiones, dirigir los debates y conservar el orden en las sesiones;
[...][Sic.]

En este de sentido de conformidad con el portal de transparencia del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México®, el Sujeto Obligado cuenta con la Primera Sala
Ordinaria Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho a la
Buena Administracion, como unidad administrativa con competencia para atender los

pedimentos informativos en analisis, como se muestra a continuacion:

INICIO TRIBUNAL v PLAN ESTRATEGICO NORMATIVIDAD v SERVICIOS AVISOS TRANSPARENCIA v CONTACTANOS

PRIMERA SALA ORDINARIA ESPECIALIZADA EN MATERIA DE RESPONSABILIDADES
ADMINISTRATIVAS Y DERECHO A LA BUENA ADMINISTRACION

J 2 2 N pa— \
PONENCIA 16 PONENCIA 17 PONENCIA 18
Magdo. Erwin Flores Wilson Magda. Miriam Lisbeth Mufioz Mejia Magdo. Antonio Padierna Luna

6 https://www.tjacdmx.gob.mx/index.php/el-tribunal/areas-tribunal/salas-ordinarias
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Ahora bien, por cuanto hace a la respuesta del Sujeto Obligado se pronuncié respecto al

pedimiento informativo manifestando lo siguiente:

e ElTitular de la Unidad de Transparencia sefialé que la forma de operar de la Sala
no es en sesiones de Pleno, sino que la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad

de México, prevé la metodologia para la emisién de las sentencias.
Asimismo, el Sujeto Obligado en respuesta complementaria manifesté lo siguiente:

e ElTitular de la Unidad de Transparencia sefial6é que, a forma de operar de la Sala
no es en sesiones de Pleno, sino que la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad

de México, prevé la metodologia para la emisién de las sentencias.

Como se analiz6 en lineas anteriores, se advirtio que el Titular de la Unidad de
Transparencia omitié turnar la solicitud de informacion a la Primera Sala Ordinaria
Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena
Administracion, la cual resulta evidente que cuenta con competencia para pronunciarse

respecto del pedimento informativo.

Lo anterior, toda vez que no existe constancia que le haya sido turnada la solicitud de

informacion.

En este contexto, de conformidad con el Articulo 211 de la Ley de Transparencia, se
establece que las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se
turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacién o deban tenerla de
acuerdo con sus facultades competencias y funciones, con el objeto de que realicen una

busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

16

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



=
ﬁ Intn EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0574/2025

En consecuencia, derivado del analisis de la respuesta otorgada por el Sujeto Obligado,

este punto no fue atendido en su totalidad por parte del Sujeto Obligado.

Entonces, de todo lo dicho, de acuerdo a la atencion brindada a la solicitud, se determina
gue el agravio interpuesto es fundado, derivado de lo cual se concluye que la respuesta
emitida no fue exhaustiva ni esta fundada ni motivada, generando una actuacién que
fue violatoria del derecho de acceso a lainformacion de la parte recurrente, asi como
de lo establecido en el articulo 6, fracciones VIl y X, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia

gue a la letra establece:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que reGnan los siguientes
elementos:

VIII. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales aplicables,
asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan
tenido en consideracion para la emisién del acto, debiendo existir una adecuacion entre los
motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los puntos
propuestos por los interesados o previstos por las normas

De acuerdo con la fraccién VIII del precepto legal aludido, para que un acto sea considerado
valido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando con precision el o los
articulos aplicables al caso en concreto, asi como las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision del

acto, debiendo existir congruencia entre los motivos aducidos y las normas aplicadas. Sirve
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de apoyo a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial VI.20. J/43 emitida por el Poder Judicial de
la Federacion de rubro FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.?

De conformidad con la fraccion X, todo acto administrativo debe apegarse a los principios
de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la concordancia que debe existir
entre el pedimento formulado y la respuesta, y por lo segundo el que se pronuncie
expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos, o que en materia de transparencia y
acceso a la informacion publica se traduce en que las respuestas que emitan los sujetos
obligados deben guardar una relacion légica con lo solicitado y atender de manera
precisa, expresa y categoérica cada uno de los contenidos de informacion requeridos por la
particular, a fin de satisfacer la solicitud correspondiente. En el mismo sentido, se ha
pronunciado el Poder Judicial de la Federacién en la Jurisprudencia 1a./J.33/2005, cuyo
rubro es CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS?

De lo sefialado anteriormente, es posible concluir que el sujeto obligado al emitir su
respuesta incumplié con el principio de exhaustividad que toda respuesta a una solicitud de
informacion debe cumplir, debido a que en ella no se refirié puntualmente a cada uno de los
contenidos informativos peticionados, mismos que tampoco colma en sus manifestaciones

y alegatos.

En este sentido, de la normatividad anteriormente sefialada en el apartado anterior, el

agravio de la parte recurrente resulta fundado.

Por lo expuesto y fundado, con fundamento en el articulo 244, fraccion V, de la Ley de

Transparencia, se REVOCA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

7 Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta lll, Marzo de 1996. Pagina: 769.
8 Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Abril de 2005. Materia(s): Comun. Tesis: 1a./J. 33/2005. Pagina: 108.
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SEPTIMO. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, los servidores publicos del
Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por lo que no ha lugar a

dar vista al Organo de Control Interno del Sujeto Obligado.
lll. EFECTOS DE LA RESOLUCION

El Sujeto Obligado en termino de lo establecido en los articulos 217 y 218 de la Ley de
Transparencia, deberd de turnar la solicitud de informacion a la Primera Sala Ordinaria
Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena
Administracion, lo anterior, con la finalidad de que dicha area realice una busqueda
exhaustiva de lo peticionado por la persona solicitante y de manera fundada y motivada se

pronuncie sobre el requerimiento del recurrente, e informe a la persona recurrente

Asimismo, para efectos del informe de cumplimiento previsto en el articulo 258 de la Ley de
Transparencia, el Sujeto Obligado debera remitir a la Direccion de Asuntos Juridicos de este
Instituto copia de la respuesta integra otorgada a la parte recurrente, asi como la constancia

de notificacion de la misma y, en su caso los anexos que contenga.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México:

IV. RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefaladas en el Considerando Sexto de esta resolucion, con

fundamento en el articulo 244, fraccion V de la Ley de Transparencia, se REVOCA la
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respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le ordena que emita una nueva, en el plazoy

conforme a los Lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente referido.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se instruye al
sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el cumplimiento a lo
ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido el plazo concedido
para dar cumplimiento a la presente resolucién, anexando copia de las constancias que lo
acrediten. Con el apercibimiento de que, en caso de no dar cumplimiento dentro del plazo
referido, se procederé en términos de la fraccion Ill, del articulo 259 de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se informa
a la parte recurrente que en caso de estar inconforme con la presente resolucion, podra

impugnarla ante el Poder Judicial de la Federacion.
Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pdblica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin poder agotar

simultdneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electronico cumplimientos.juridico@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucién.

QUINTO. La Direccion de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a la presente
resolucion, llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento, de
conformidad con la reforma aprobada por el Pleno de este Instituto, el dia quince de enero

de dos mil veinticinco, mediante el Acuerdo 0003/S0O/15-01/2025 al articulo 20, fracciones
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X, XIV y XVII del Reglamento de Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México.

SEXTO. La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo Transitorio Décimo
Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica; la Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccion de Datos Personales en Posesion de los
Particulares; y se reforma el articulo 37, fraccion XV, de la Ley Orgénica de la Administracion
Publica Federal publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 20 de marzo de 2025, que
establece que hasta en tanto las legislaturas de las entidades federativas emitan legislacion
para armonizar su marco juridico conforme al Decreto, los organismos garantes de las
mismas continuardn operando y realizaran las atribuciones que le son conferidas a las
Autoridades garantes locales, asi como a los érganos encargados de la contraloria interna
u homoélogos de los poderes legislativo y judicial, asi como los érganos constitucionales

auténomos de las propias entidades federativas en la presente Ley.

SEPTIMO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente y al sujeto obligado en el

medio sefialado para tal efecto, en términos de Ley.
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