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RECURSO DE REVISION EN MATERIA
DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.0580/2025

SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA IZTACALCO

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ

Ciudad de México, a dos de abril de dos mil veinticinco.!

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.0580/2025
interpuesto en contra de la Alcaldia Iztacalco, se formula resolucion en el sentido
de MODIFICAR la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y SOBRESEER en
el recurso de revision lo relativo a los requerimientos novedosos, con base en lo

siguiente:

ANTECEDENTES

1. El treinta de enero, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, se tuvo
por presentada a la parte recurrente su solicitud de acceso a la informacion a la
gue correspondio el numero de folio 092074525001553.

2. El once de febrero, el Sujeto Obligado a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia, remitid el oficio AIZT-SESPA/1264/2025, a través del cual dio

respuesta a la solicitud de informacion.

1 En adelante se entendera que todas las fechas son de 2025, salvo precision en contrario.
4
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3. El veinte de febrero, la parte solicitante presentdé recurso de revision,

inconformandose, sefalando lo siguiente:

“Queja por omision de informacién, contradiccion en la notificacion del
presupuesto 2025, ajustes al presupuesto y pronunciamiento de concejales
Con fundamento en los articulos 50 y 53 de la Ley Organica de Alcaldias de
la Ciudad de México, asi como los articulos 4, 123 y 135 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, presento la siguiente queja en relacion con la respuesta
proporcionada. En mi solicitud, requeri informacion relacionada con el
presupuesto de la Alcaldia para el ejercicio fiscal 2025, especificamente
sobre el techo presupuestal, las modificaciones al presupuesto y la
aprobacién por parte del Concejo en sesion publica. Sin embargo, la
respuesta recibida presenta una serie de inconsistencias y omisiones graves,
que me llevan a presentar esta queja. 1 El oficio SAF/SE/874/2024 hace
mencion a la fecha limite para la entrega de los presupuestos de la alcaldia
iztacalco, NO se solicito saber la fecha limite para la entrega, se solicito saber
cuando fue notificada la aprobacién del presupuesto de la alcaldia iztacalco
a la direccion de finanzas de la Ciudad de México documento NO
proporcionado. 2 Omisién en la notificacidn a los concejales: De acuerdo con
el procedimiento vigente, los concejales deben ser notificados del techo
presupuestal a través de la Secretaria Técnica de la Alcaldia. Sin embargo,
la respuesta proporcionada indica que no se realizé tal notificacion, lo que
contraviene las disposiciones legales y los procedimientos internos
establecidos. 2 Falta de notificacién a la Secretaria de Administracion y
Finanzas: La respuesta también menciona que no se notifico a la Secretaria
de Administracién y Finanzas sobre la aprobacion del Concejo respecto al
presupuesto. Esta omision es grave, ya que se trata de una parte
fundamental del proceso de aprobacion y notificacion entonces ¢como es

que se les fue otrogado el presupuesto si segun mencionan no se giro ningun
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oficio? 3 Omision de informacion sobre ajustes o incrementos al presupuesto:

En la respuesta proporcionada no se hace mencién alguna sobre si se
realizaron ajustes o incrementos al techo presupuestal para el ejercicio fiscal
2025. Esta informacién es esencial para entender el proceso completo y la
correcta distribucion de los recursos. Que se me proporcione la informacion
faltante sobre las notificaciones a los concejales, especificamente los
documentos que respalden dicha notificacion realizada por la Secretaria
Técnica de la Alcaldia. Que se me explique la razén de las inconsistencias
en el oficio AF/SE/874/2024 el cual menciona la fecha limite de entrega mas
no cuando la direccion de finanza fue notificada de la aprobacion del
presupuesto. Que se me proporcione cualquier documento que justifique la
omisién de la notificacion a la Secretaria de Administracién y Finanzas y a
los concejales. Se aclare si se realizaron ajustes o incrementos al
presupuesto, proporcionando los oficios correspondientes, las fechas y los
motivos de dichos ajustes. Que se me informe sobre el pronunciamiento de
los concejales respecto a si recibieron la informacion del presupuesto de la
alcaldia, y si dicha notificacion se realiz6 en los tiempos y conforme al
procedimiento establecido. Se aclare si estas omisiones son resultado de
una negligencia o de acciones deliberadas que afecten el proceso de

transparencia y la correcta ejecucion del presupuesto.” (sic)

4. El veinticinco de febrero, el Comisionado Ponente, con fundamento en los
articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53 fraccion 1, 233, 234, 237 y 243 de la Ley de
Transparencia, admitio a tramite el recurso de revision interpuesto, y puso a
disposicion de las partes el expediente, a fin de que en un término de siete dias
habiles manifestaran lo que a su derecho conviniera y exhibieran las pruebas que

consideraran necesarias o expresaran sus alegatos.
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5. El diez de marzo, el Sujeto Obligado a través de la Plataforma Nacional de

Transparencia, adjunté el oficio AIZT/SUT/173/2025 y sus anexos, a través de
los cuales emiti6 manifestaciones a manera de alegatos, presento las pruebas
que considerd pertinentes, emitié una respuesta complementaria y manifesto lo

gue a su derecho convino.

6. El diez de marzo, la parte Recurrente remitié sus manifestaciones, a través de

la Plataforma Nacional de Transparencia, sefialando lo siguiente:

“Por medio de la presente, manifiesto nuevamente mi inconformidad con la
respuesta otorgada a mi solicitud de informacion puablica, ya que sigue sin

proporcionarse los documentos especificos que requeri.

Respecto a 1 :En mi solicitud original, pedi el oficio mediante el cual la Alcaldia
Iztacalco notific6 a la Direccion de Finanzas de la Ciudad de México, a la
Subsecretaria de Egresos o a la instancia correspondiente sobre la aprobacion
de su presupuesto de egresos para el ejercicio fiscal 2025, ya fuera en forma de

techo presupuestal o anteproyecto de egresos o como se le denomine.

Sin embargo, en la respuesta a mi primera queja solo se vuelve a hacer referencia
a los oficios SAF/SE/0689/2024 y SAF/SE/874/2024. Es importante sefialar que
el oficio SAF/SE/0689/2024 fue dirigido a la alcaldesa por parte del Subsecretario
de Egresos de la Ciudad de México, por lo que no corresponde a lo solicitado, ya
que mi peticion se centra en el documento que la Alcaldia ENVIO a la autoridad
correspondiente para notificar la aprobacién de su presupuesto o ¢,como es que
entonces la institucion correspondiente se dio por enterada de la probacién del

presupuesto de la alcaldia iztacalco para 2025?
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Dado que esta informacion sigue sin ser proporcionada, reitero mi solicitud para

gue se me entregue el documento oficial en el que la Alcaldia Iztacalco notifico a
la Direccion de Finanzas, a la Subsecretaria de Egresos o a la institucion
responsable sobre la aprobacién de su presupuesto de egresos para 2025.

Respecto al 2: En mi solicitud inicial, sefialé que los concejales deben ser
notificados del techo presupuestal a través de la Secretaria Técnica de la
Alcaldia. Sin embargo, en la respuesta proporcionada, Unicamente se hace
referencia al Articulo 84 de la Ley Organica de Alcaldias, el cual establece que
las sesiones seran convocadas por la alcaldesa o a solicitud de dos terceras

partes del Concejo.

No obstante, esta respuesta no aclara por qué no se turnd la solicitud a la
alcaldesa o de la Secretaria Técnica, si estas son las areas responsables segun
la respuesta proporcionada por lo que no existe un pronunciamiento formal
respecto a la notificacién del techo presupuestal o anteproyecto de egresos,

considerando que:

El Articulo 81 de la misma Ley Orgéanica de Alcaldias establece que el Concejo
tiene la facultad de supervisar el ejercicio del gasto publico y aprobar el proyecto
de presupuesto de egresos de la Alcaldia.

El Articulo 87 sefala que las decisiones del Concejo deben resolverse de manera
colegiada y que para ello deben celebrarse sesiones ordinarias al menos una vez
al mes, en las cuales el orden del dia y los documentos a tratar deben entregarse
a los concejales con al menos 72 horas de anticipacion, o 24 horas en el caso de
sesiones extraordinarias como fue el caso.

Dado que la ley faculta al Concejo para supervisar y aprobar el presupuesto de
egresos, y que ademas exige que los documentos a tratar sean entregados

previamente a los concejales, resulta inexplicable que no exista una notificacion

8
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formal sobre el techo presupuestal o presupuesto de egresos. La omision en esta

notificacion podria significar un incumplimiento normativo que afecta la

transparencia y el adecuado ejercicio de las funciones del Concejo.

Por lo tanto, reitero mi solicitud para que se proporcione evidencia documental
sobre la notificacion del techo presupuestal a los concejales de la Alcaldia
Iztacalco o, en su defecto, una explicacion clara y fundamentada sobre las
razones por las cuales no se realiz6 dicha notificacién, en apego a los articulos

citados.

Respecto a 3: ya que si bien se atendi6 en parte, sigue pendiente el
pronunciamiento de los concejales sobre si fueron notificados en tiempo y forma
respecto al techo presupuestal, conforme a lo establecido en el Articulo 87 de la

Ley Organica de Alcaldias...

CONTINUA EN EL ARCHIVO DENOMINADO respuesta.pdf’

Adjuntando un archivo en formato PDF sefialando lo siguiente:

“Por medio de la presente, manifiesto nuevamente mi inconformidad con la
respuesta otorgada a mi solicitud de informacion publica, ya que sigue sin
proporcionarse el documento especifico que requeri. Respecto a 1 :En mi
solicitud original, pedi el oficio mediante el cual la Alcaldia Iztacalco notifico a la
Direccion de Finanzas de la Ciudad de México, a la Subsecretaria de Egresos o
a la instancia correspondiente sobre la aprobacion de su presupuesto de egresos
para el ejercicio fiscal 2025, ya fuera en forma de techo presupuestal o
anteproyecto de egresos o como se le denomine. Sin embargo, en la respuesta
a mi primera queja solo se vuelve a hacer referencia a los oficios
SAF/SE/0689/2024 y SAF/ISE/874/2024.
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Es importante sefalar que el oficio SAF/SE/0689/2024 fue dirigido a la alcaldesa

por parte del Subsecretario de Egresos de la Ciudad de México, por lo que no
corresponde a lo solicitado, ya que mi peticidén se centra en el documento que la
Alcaldia ENVIO a la autoridad correspondiente para notificar la aprobacion de su
presupuesto o ¢cOmo es que entonces la institucion correspondiente se dio por
enterada de la probacion del presupuesto de la alcaldia iztacalco para 2025?
Dado que esta informacién sigue sin ser proporcionada, reitero mi solicitud para
gue se me entregue el documento oficial en el que la Alcaldia Iztacalco notifico a
la Direccidon de Finanzas, a la Subsecretaria de Egresos o a la institucién

responsable sobre la aprobacién de su presupuesto de egresos para 2025.

Respecto al 2: En mi solicitud inicial, sefialé que los concejales deben ser
notificados del techo presupuestal a través de la Secretaria Técnica de la
Alcaldia. Sin embargo, en la respuesta proporcionada, Unicamente se hace
referencia al Articulo 84 de la Ley Organica de Alcaldias, el cual establece que
las sesiones seran convocadas por la alcaldesa o a solicitud de dos terceras
partes del Concejo. No obstante, esta respuesta no aclara por qué no se turno la
solicitud a la alcaldesa o de la Secretaria Técnica, si estas son las areas
responsables segun la respuesta proporcionada por lo que no existe un
pronunciamiento formal respecto a la notificacion del techo presupuestal o
anteproyecto de egresos, considerando que: El Articulo 81 de la misma Ley
Organica de Alcaldias establece que el Concejo tiene la facultad de supervisar el
ejercicio del gasto publico y aprobar el proyecto de presupuesto de egresos de la
Alcaldia. El Articulo 87 sefiala que las decisiones del Concejo deben resolverse
de manera colegiada y que para ello deben celebrarse sesiones ordinarias al
menos una vez al mes, en las cuales el orden del dia y los documentos a tratar
deben entregarse a los concejales con al menos 72 horas de anticipacion, o 24
horas en el caso de sesiones extraordinarias como fue el caso. Dado que la ley
faculta al Concejo para supervisar y aprobar el presupuesto de egresos, y que

ademds exige que los documentos a tratar sean entregados previamente a los
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Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0580/2025

¢hinfo

concejales, resulta inexplicable que no exista una notificacion formal sobre el

techo presupuestal o presupuesto de egresos. La omisién en esta notificacién
podria significar un incumplimiento normativo que afecta la transparencia y el

adecuado ejercicio de las funciones del Concejo.

Por lo tanto, reitero mi solicitud para que se proporcione evidencia documental
sobre la notificacion del techo presupuestal a los concejales de la Alcaldia
Iztacalco o, en su defecto, una explicacion clara y fundamentada sobre las
razones por las cuales no se realiz6 dicha notificacién, en apego a los articulos
citados. Respecto a 3: ya que si bien se atendié en parte, sigue pendiente el
pronunciamiento de los concejales sobre si fueron notificados en tiempo y forma
respecto al techo presupuestal, conforme a lo establecido en el Articulo 87 de la

Ley Organica de Alcaldias.

Dicho articulo establece que en las sesiones extraordinarias, los documentos a
tratar deben entregarse con al menos 24 horas de anticipacion. Sin embargo, en
la respuesta otorgada no se aclara si los concejales recibieron esta notificacion
dentro del plazo legal ni si hubo algtn pronunciamiento formal de su parte sobre

este tema.

Ante esta situacion, surgen dos cuestiones fundamentales que requieren
aclaracion: ¢ Se oculté deliberadamente la notificacion del techo presupuestal a
los concejales, impidiéndoles cumplir con su labor de supervision y evaluacién
del gasto publico? ¢O bien, los concejales se han negado a responder sobre si
recibieron la notificacion en tiempo y forma? Dado que la supervision del
presupuesto es una de las facultades esenciales del Concejo, resulta
preocupante que no exista transparencia sobre si se cumplié con la entrega

oportuna de la informacion.

11
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Por lo tanto, reitero mi solicitud para que: Se proporcione evidencia documental

gue acredite que los concejales fueron notificados en el plazo establecido por la
ley. En caso de que los concejales ya hayan emitido un pronunciamiento sobre

este tema, se entregue copia del mismo.

En caso de gue no exista tal pronunciamiento, se expliquen las razones y si los
concejales han sido requeridos para dar respuesta. Agradezco su pronta atencion

y quedo en espera de una respuesta clara y fundamentada.”

7. El veintiocho de marzo, el Comisionado Ponente, dio cuenta de que las partes
no manifestaron su voluntad para conciliar, tuvo por presentado al Sujeto
Obligado rindiendo sus alegatos, asimismo, hizo constar el plazo otorgado a la

parte recurrente para manifestar lo que a su derecho convenia sin que lo hiciera.

Finalmente, con fundamento en la fraccion V, del articulo 243, de la Ley de
Transparencia, se ordendé el cierre del periodo de instruccién y elaborar el

proyecto de resolucién correspondiente.

En razon de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de
revision y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en
documentales que se desahogan por su propia y especial naturaleza, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 243, fraccién VII, de la Ley de

Transparencia, y

IL.CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién

Pulblica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

12
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de México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso

de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucién Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 235 fraccion |, 236, 237, 238, 242, 243,
244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos
2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14
fracciones I, IV, V y VII del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Requisitos Procedencia. EI medio de impugnacién interpuesto
resulté admisible porque cumplio con los requisitos previstos en los articulos 234,

236 y 237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. A través del formato denominado “Detalle del medio de impugnacioén”,
la parte recurrente hizo constar. su nombre, medio para oir y recibir
notificaciones, identificd al Sujeto Obligado ante el cual presenté solicitud, sefiald
el acto recurrido y expuso los hechos y razones de inconformidad
correspondientes.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna dado que
la respuesta impugnada fue notificada el once de febrero, por lo que, al tenerse

por interpuesto el recurso de revision que nos ocupa el veinte de febrero, es decir,

13
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al séptimo dia habil siguiente, es claro que el mismo fue presentado en

tiempo.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los
argumentos formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta
autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso
de revision, por tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente,

atento a lo establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro
IMPROCEDENCIAZ.

Analizadas las constancias del recurso de revision, este Organo Garante advirtio
que la parte recurrente en una parte de sus agravios amplié su solicitud
actualizandose en el presente caso la causal de sobreseimiento, establecida en
el articulo 249 fraccion lll, relacionada con la causal de improcedencia prevista
en el articulo 248, fraccidon VI, de la Ley de Transparencia, los cuales establecen

lo siguiente:

I3

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente respecto
de los nuevos contenidos;

”

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

[ll. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia

”

2 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion 1917-1988
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Ahora bien, del analisis realizado se advirtié que la parte recurrente, al momento

de manifestar su inconformidad con la respuesta emitida por el Sujeto Obligado,
amplié y modifico los requerimientos planteados en la solicitud de informacion,
los cuales para su analisis es necesario, esquematizar la solicitud y la

inconformidad hecha valer por la hoy recurrente de la siguiente manera:

Solicitud Agravio

“A quien corresponda, “Queja por omision de informacion, contradiccion en
la notificacion del presupuesto 2025, ajustes al
Con fundamento en los articulos 50 y 53 de la | presupuesto y pronunciamiento de concejales Con
Ley Organica de Alcaldias de la Ciudad de | fundamento en los articulos 50 y 53 de la Ley
México, asi como los articulos 4, 123y 135 de la | Organica de Alcaldias de la Ciudad de México, asi
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion | como los articulos 4, 123 y 135 de la Ley de
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de | Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
México, solicito copia integra de los oficios | Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
recibidos y emitidos por la Direccién General de | presento la siguiente queja en relaciébn con la
Administracion relacionados con el presupuesto | respuesta proporcionada. En mi solicitud, requeri
de la alcaldia para el periodo 2025. informacién relacionada con el presupuesto de la
Alcaldia para el ejercicio fiscal 2025, especificamente
En particular, requiero informacion sobre los | sobre el techo presupuestal, las modificaciones al
siguientes puntos: presupuesto y la aprobacion por parte del Concejo en
sesion publica. Sin embargo, la respuesta recibida
Techo presupuestal: Fecha y oficio con el que se | presenta una serie de inconsistencias y omisiones
notificd el techo presupuestal asignado a la | graves, que me llevan a presentar esta queja. 1 El
alcaldia para el ejercicio fiscal 2025. oficio SAF/SE/874/2024 hace mencion a la fecha
Modificaciones: Si se realizaron ajustes o | limite para la entrega de los presupuestos de la
incrementos al techo presupuestal, indicar | alcaldia iztacalco, NO se solicito saber la fecha limite
namero de oficio, fecha y motivo del ajuste. para la entrega, se solicito saber cuando fue
Notificacién a concejales: Oficios mediante los | notificada la aprobacion del presupuesto de la
cuales la Direcciébn de Finanzas notificdé en | alcaldia iztacalco a la direccion de finanzas de la
tiempo y forma a los concejales sobre el techo | Ciudad de México documento NO proporcionado. 2
presupuestal asignado. Omision en la naotificacion a los concejales: De

acuerdo con el procedimiento vigente, los concejales
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En especial copia integra del oficio mediante el
cual la Direccion de Finanzas notificé a la
direccion de finanzas de la ciudad de México la
aprobacion del Concejo respecto al presupuesto
de la alcaldia para el ejercicio fiscal 2025 y si esta

llevaba copia del acta como lo marca la norma.

Solicito que la informacion proporcionada incluya
el nimero de folio de cada oficio, la fecha de
emision/recepcion 'y el nombre de los

funcionarios responsables de su emision..” (sic)

deben ser notificados del techo presupuestal a través
de la Secretaria Técnica de la Alcaldia. Sin embargo,
la respuesta proporcionada indica que no se realizé
tal notificacion, lo que contraviene las disposiciones
legales y los procedimientos internos establecidos. 2
Falta de notificacion a la Secretaria de Administracion
y Finanzas: La respuesta también menciona que no
se notificd6 a la Secretaria de Administracion vy
Finanzas sobre la aprobacion del Concejo respecto al
presupuesto. Esta omision es grave, ya que se trata
de una parte fundamental del proceso de aprobacion
y notificacion entonces ¢como es que se les fue
otrogado el presupuesto si segun mencionan no se
giro ningun oficio? 3 Omision de informacion sobre
ajustes o incrementos al presupuesto: En la
respuesta proporcionada no se hace mencion alguna
sobre si se realizaron ajustes o incrementos al techo
presupuestal para el ejercicio fiscal 2025. Esta
informacién es esencial para entender el proceso
completo y la correcta distribucion de los recursos.
Que se me proporcione la informacion faltante sobre
las notificaciones a los concejales, especificamente
los documentos que respalden dicha notificacion
realizada por la Secretaria Técnica de la Alcaldia.
Que se me explique la razén de las inconsistencias
en el oficio AF/SE/874/2024 el cual menciona la fecha
limite de entrega mas no cuando la direccion de
finanza fue notificada de la aprobacion del
presupuesto. Que se me proporcione cualquier
documento que justifique la omision de la notificacion
a la Secretaria de Administraciéon y Finanzas y a los
concejales. Se aclare si se realizaron ajustes o
incrementos al presupuesto, proporcionando los
oficios correspondientes, las fechas y los motivos de
informe sobre el

dichos ajustes. Que se me

pronunciamiento de los concejales respecto a si

recibieron la informacion del presupuesto de la
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alcaldia, y si dicha notificacion se realizd6 en los
tiempos y conforme al procedimiento establecido. Se
aclare si estas omisiones son resultado de una
negligencia o de acciones deliberadas que afecten el

proceso de transparencia y la correcta ejecucion del

presupuesto.” (sic)

En tal virtud, se observo que la recurrente amplié su solicitud inicial ya que en
parte de su agravio requiere a la Alcaldia nueva informacion sobre su posible

actuar irregular;

e “Que se me explique la razén de las inconsistencias en el oficio AF/SE/874/2024
el cual menciona la fecha limite de entrega mas no cuando la direccion de finanza

fue notificada de la aprobacion del presupuesto.”

e “Que se me proporcione cualquier documento que justifique la omision de la

notificacion a la Secretaria de Administracion y Finanzas y a los concejales.”

e Respecto a los ajustes o modificaciones al presupuesto ‘los oficios

correspondientes, las fechas y los motivos de dichos ajustes.”

e “Que se me informe sobre el pronunciamiento de los concejales respecto a si
recibieron la informacion del presupuesto de la alcaldia, y si dicha notificacion se

realizo en los tiempos y conforme al procedimiento establecido.”

e “Se aclare si estas omisiones son resultado de una negligencia o de acciones
deliberadas que afecten el proceso de transparencia y la correcta ejecucion del

presupuesto.”

De lo antes descrito, se puede observar que dichas peticiones fueron formuladas

a partir de la respuesta otorgada a la solicitud, pretendiendo que este Instituto
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ordene al Sujeto Obligado que proporcione informacion adicional a la planteada

originalmente.

Lo cual no se encuentra previsto en la Ley de Transparencia, pues de permitirse
a los particulares variar sus solicitudes de informacion al momento de presentar
el recurso de revision, se obligaria al Sujeto Obligado a emitir un acto atendiendo

a cuestiones novedosas no planteadas en la solicitud inicial.

Asimismo, del andlisis de las manifestaciones remitidas por la parte solicitante el
diez de marzo, en las que reitera la falta de respuesta a sus requerimientos, se

pudieron observar los siguientes requerimientos novedosos.

o “Ante esta situacion, surgen dos cuestiones fundamentales que requieren
aclaracion:
¢, Se oculté deliberadamente la notificacion del techo presupuestal a los
concejales, impidiéndoles cumplir con su labor de supervisiéon y evaluacion del
gasto publico?
¢,O bien, los concejales se han negado a responder sobre si recibieron la

notificacion en tiempo y forma?”

Y en ese sentido, resulta conforme a derecho SOBRESEER en el recurso de
revision, dichas manifestaciones toda vez que se actualizé la causal prevista en
el articulo 249, fraccién lll, en relacion con el diverso 248, fraccién VI, de la Ley

de Transparencia; unicamente por lo que hace a los nuevos planeamientos de

informacion contenido en las manifestaciones transcritas con anterioridad.

Por otro lado, se advierte que, en la etapa de alegatos, el Sujeto Obligado se

pronuncié en los siguientes términos:
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= Notificacion del Techo Presupuestal: Comunico el Techo Presupuestal
para el ejercicio fiscal 2025 mediante los oficios SAF/SE/0689/2024 y

SAF/SE/874/2024, proporcionando copias simples de estos oficios.

= Notificacion a los concejales: Se realizé una basqueda exhaustiva en
los archivos de la Direccion de Finanzas, pero no se encontré ningun

documento que notificara a los concejales sobre el presupuesto.

= Ajustes o Movimientos al Anteproyecto: Se informé que no se

realizaron ajustes o movimientos al Anteproyecto.

No obstante, lo anterior, se pudo observar que el Sujeto Obligado no fue
exhaustivo en atender al requerimiento referente a “Notificacion a concejales:
Oficios mediante los cuales la Direccion de Finanzas notifico en tiempo y forma a los
concejales sobre el techo presupuestal asignado. En especial copia integra del oficio
mediante el cual la Direccion de Finanzas notificé a la direccion de finanzas de la ciudad
de México la aprobacion del Concejo respecto al presupuesto de la alcaldia para el

ejercicio fiscal 2025 y si esta llevaba copia del acta como lo marca la norma”.

En consecuencia, las manifestaciones rendidas se desestiman por no ser
exhaustivas y, por tanto, al no actualizarse causal de improcedencia alguna
prevista en la Ley de Transparencia ni en la normatividad supletoria, lo

procedente es entrar al fondo del estudio de los agravios, al tenor de lo siguiente:

CUARTO. Cuestion Previa:
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a) Solicitud de Informacion. La parte recurrente solicitd copia integra de los

oficios recibidos y emitidos por la Direccion General de Administracion
relacionados con el presupuesto de la alcaldia para el periodo 2025, sobre los

siguientes puntos:

1- Techo presupuestal: Fecha y oficio con el que se notifico el techo

presupuestal asignado a la alcaldia para el ejercicio fiscal 2025.

2- Modificaciones: Detalles de ajustes o incrementos al techo presupuestal,
incluyendo namero de oficio, fecha y motivo del ajuste.

3- Notificacién a concejales: Oficios mediante los cuales la Direccion de

Finanzas notifico a los concejales sobre el techo presupuestal asignado.

4- Aprobacion del Concejo: Copia integra del oficio mediante el cual la
Direccion de Finanzas notifico a la Direccion de Finanzas de la Ciudad
de México la aprobacion del Concejo respecto al presupuesto de la
alcaldia para el ejercicio fiscal 2025.

b) Respuesta. El Sujeto Obligado dio respuesta a la solicitud de informacion, a

través de la Direccion de Finanzas de la siguiente manera:

1. Techo Presupuestal: Se proporcion6 una copia simple del techo
presupuestal 2025, con el oficio SAF/SE/874/2024 de fecha 31 de
diciembre de 2024.
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LIC. MARIA DE LOURDES PAZ REVES
TITULAR DE LA ALCALDIA (2TACALSG
PHESENTE

Me refierc al Presupuesio de Egresos para o Sjercicio Fiscal 2035 gue, con base en lo dispuesto an los artficulos
122, apartade A, Base V, périafo terero de la Consiitucion Poelitics de los Estadns Unidos Mexicanas; 21 spattado
C numetales 1y 2, 29 Apartade D, Insiso o) y 57 apsitado C, numeral 1 inolso &) de la Constitucisn Polftica de la
Ciudad de Mévicn; y 13 fraceidn Lyl de s Lay Orgdnica del Poder Legislative Local, fue aprebado por e Dongresa
de la Ciudad de Ménieo ¢l pasado 23 de dicierabre de 2024 ¥ cuyo Decieto fue publicadn en la Gaceta Ofinial of
dia 27 de wse mizmo mes v afic,

Al respecto, de conformidad con lo establecido en los artoulosts fraceian I, 18 y 27 de la Ley Qrdnica del Poder
Fjecutivay de la Administracion Piblica de la Ciudad de México; 6, 44 ¥ 50 defa Ley de Ausieridad, Transparensia
en Remuneraciones, Prestaciones y Ejercicio de Recursos de Iz Siudad de México (Ley de Austeridad); 7 fracoidn
I inciso A}y 27 fracoidn X4V del Reglamento interior dal Poder Ejecuttva y de la Administracion Poblica de la
Ciudad de Méxioo, s¢ comunica af Tecko Fresupusstal 2025 corespontdionte » esa Unidod Reenonsabis del
Gt (UBG).

Atales efectos, aneno &l presente ac envia ol formate que contiene el presupuesto aprobade, ef detells de [4s
fuentes e finenclamiento ssociadag y las asignaciones especificas aplicables; asimismo, a {in de dar
cumplimiente a lo previsio en el artioulo 74 def Reglamento de la Ley de Austeridad, se remite an medio magnétion
el Deoreio de Presupussts de Boresas 2095 y ol Analiiice de Claves Presupuestales de exa URG, destacandn
fue la aphcacion de los recursos publicos deberd stijetarse nvarablemente a las disposicionas contenidas en
sl Manual de Raglas v Frocedirmientos para &l Ejercicio, Controf v Evaluacin def Casio de la Adminisiracion
Fiblica de Ja Cludad de México, v demds normativa en mateya, de planeacion, programacidn, nresupuesiacion,
efercivio, contral, y evaluacion del gasto.

Es irportante subrayar que, en términos del articuls 54 de fa Ley de Austeridad, esa URG debe acatar
estrictamenta tos montos aprobados par af Congreso Local, los cusles se sifetaidn 2 las disponibilidados de in
hastenda pithifea determinadas en funcicn de la capacidarl financiera da la Ciudad de Méuico, debiendo tomar
las madidas conducentes para enfrentar los compromizos relacionados con la ejecucidn de los Programas
prEsupuEsianios que operard an 2028,

En relaciGn af catendario prasupusstal, con fundamento on los articulos 39 y 40 del Reglamenio de la Ley de
Austeridad, asa URG deberd enviar la propuesia & méas tardar af 10 de snere de 2025, & través del "Madulo de
Calendarizacion Presupuestal” del Sistema informéiicn de Planeacion de Recursos Subermameniales {3isterna);
subrayando gue fa distiibucién de los recursos atenders (o indicado por el articulo 43 del Dacraio de Presupuesto,
asi come fag consideraciones v ciiterios sefislados en of numeral LG "Calendarios Presunnestales” del hianugl

e Presupt.estacion para ka Formulacién del Anteproyecto de Presupussio de Egresos 2025; refterands que una
programac’én deficiente para la glecusian de las acciones, programas vy provectos, v elejada de tas nacesidades
reales darecursos, derivard an subejercicio presupusstal que la URS debarg explicar enlfos Infonmes Trimestraleges
gus habrén de rendivse al Congrese local, i

By v
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El envio fisico del proyecto de calendario serd a mds tardar el dfa 13 de enero de 2025, en ¢f entendido de gue
posterior @ esa fecha, ests Subsecretarfa estard Imposibilitada para considerar informacién no integrada
oportunaente.

Tabe presisar que, de acuerdo con lo establecido en el sexto pérrafo del articulo 24 de la Ley d& Ansteridad, la
Secretaria de Administracién y Finanzas esté facultada para elaborar los calendarios de presupuesto cuando no
le sean presentados en los términos sefialados por el Reglamento de la propia Ley, y/o conforme al presente
oficio.

También, es de sefialar que para estar an posibilidad de ejercer recursos de las partidas especificas de los
capitulos 5000 “Bienes Muebles e Intangibles” y 6000 “inversidn Piblica” def Clasificador por Objetc dal Gasto,
resulta Indispensable que & mds tardar el 31 de enero de 2025 se solicite a través del Sistema el registro o la
gctualizacidn de la Ficha Téenisa de Inversidn, gestionando la adecuacion de los programas o proyectos
conforme al gasto de inversién especificado en el Techo Presupuestal, en caso de aplicar, a fin de integrar Ia
Cartera que administra la Secretarfa. De lo contrario, no se podrén llevar a cabo las erogaciones para dichos
programes o proyectos, de acuerdo con lo dispuesto por ef articulo 56 de la Ley de Austeridad.

Aunade a lo anterior, se deberd cumplir puntualmente lo preceptuado en el artfculo 38 del Decreto, en cuante &
que no se podrdn contraer compromisos o iniciar procesos licitatorios sin contsr con suficiencia presupuestal,
salvo en aquellos casos previstos en el articilo 53 de ls Ley de Austeridad.

Finalmente, me permito informarle que esta Subsecretarfa y sus Direcciones Gererales adscritas, se encuentran
en [a mejar disposicién para aclarar y precisar oportunamente, en el ambito de sus respectivas competencias,
cualquier duda 0 comentario respecto de lo agui expuesto.

Sin otro particular, aprovecho la ocasién para enviarle un cordial saludo.

CIUDAD DE MEXICO TECHQ PRESUPUESTAL 2025

CAPITAL DE LA TRANS FORMACION

GOBIERNO

IGNACION,
LS TA)

CAP{TULC 1000 1.361.393,747 =

*iIncluya las partidas 3081 v 3982

CARITULO 2000 209,611,916 R7AT6E7T 247,028,493
CAPITULO 3000 Z74,905718 170087471 445,093,189
CAPITULO 4000 174,589,634 - 174,599,534
CAPITULO 5000 - 72,484,841 72,484,841
CARITULG 6000 - 190.869,973 190,859,973

102,720,566

cAPITULO 7000 38, £04 66,

111150 FISCALES 413,361,712
111250 INGRESOS DE APLICACHIN AUTOMATICA 89,650,079
1501 50 PARTICIPACIONES EN [NGRESOS FEDERALES 464,284,788
THORZ50 FONDO GEMERAL DE PARTICIPACIONES 792,328,400
150850 FONDO DE FOMENTO MUNIGIPAL 193,080,389
150450 PARTICIPACIONES EN EL IMPUESTO ESPECIAL S0BRE PRODUCCION ¥ SERVIGIOS 22,861,193
7150550 FONDO DE FISCALIZACION ¥V RECAUDAGION 26,391,063
150660 PARTICIPACIONES A LA VENTA FINAL DE GASOLINA Y DIESEL 16,627,694
150850 PARTICIPACIONIES EN EL [MPUESTO SOBRE AUTOMOVILES NUEVOS 27,391,687
18OGED FONDO DE COMPENSACION DEL IMPUESTO DE AUTOMAVILES NUEVOS (ISAN) 6,906,578
1E0GE0 INCENTIVO POR LA RECAUDACION DEL 1SR DE BIENES INMUERLES 13,129,867

25/150 FONDO DE APORTACIONES PARA EL FORTALECIMIENTO DE LOS MUNIGIPIOS ¥ LAS DEMARCACIONES TERRITORIALES
DEL DISTRITO FEDERAL (FORTAMUN)
25P650 FONDO DE APORTACIONES PARA LA INFRAESTRUCTURA SOCIAL (FAIS) : 51,459,973

455,920,088

- 53,967,634
50,000,000 60,000,000
PROVISIONES PARA CONTINGENCGIAS ¥ OTRAS EROGACIONES ESPECIALES (7900) 102,728,566

1534
CAP{TULO 6000 -

" Eua Alcatdfa dobord considarar of A% del tota] da

srara fou el Flscal 2026, en eumplimlente a Io astablocide
an ia Loy da Participachin Cludadana do la Cludad da Mdxan, on o artiewia 115y Tranalloss Déclio Mavano.
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2. Modificaciones: Se informé que no se realizaron ajustes o incrementos al

techo presupuestal.

3. Notificacion a Concejales: Se inform6 que la Direccion de Finanzas no
notifica a los concejales sobre el techo presupuestal ni a la Secretaria de

Administracion y Finanzas sobre la aprobacion del Concejo.

4. Aprobacién del Concejo: Mencioné no contar con documento alguno
mediante el cual se notifica al Concejo respecto al presupuesto.

c) Manifestaciones de las partes. El Sujeto Obligado en la etapa procesal
aludida emiti6 sus alegatos correspondientes, asimismo, la parte Recurrente
emitid6 manifestaciones en fecha diez de marzo de dos mil veinticinco, donde
reitera la falta de respuesta a su solicitud de informacién y formula diversos
requerimientos novedosos, sin embargo, dichas manifestaciones fueron
desestimadas en términos del apartado TERCERO de los considerandos de la

presente resolucion.

QUINTO. Sintesis de agravios de la parte recurrente. La parte recurrente
manifesté de manera medular su inconformidad como -Unico agravio- la entrega
incompleta de la informacion solicitada, dado que, no se dio atencion a los
requerimientos 2, 3y 4.

En este sentido del andlisis del acuse de recibo de interposicion del medio de

impugnacion se desprende que la parte recurrente no se agravio por la atencion

otorgada al requerimiento 1, por tanto, estos se entienden como actos
consentidos tacitamente y quedan fuera estudio del presente medio de

impugnacién. Sirven de apoyo al anterior razonamiento los criterios del Poder
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Judicial de la Federacion titulados ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTES. y
CONSENTIMIENTO TACITO DEL ACTO RECLAMADO EN AMPARO. ELEMENTOS
PARA PRESUMIRLO?,

SEXTO. Estudio del agravio. Expuesto lo anterior, cabe sefialar que la Ley de
Transparencia en sus articulos 1, 2, 3 segundo parrafo, 6, 7, 8, 13y 14, dispone

lo siguiente:

e EIl derecho de acceso a la informacion es la prerrogativa de cualquier
persona para solicitar a los sujetos obligados informacion publica,
entendida ésta, de manera general, como todo archivo, registro o dato
contenido en cualquier medio, generada, administrada o en poder de los
sujetos o que en ejercicio de sus atribuciones tengan la obligacion de
generar, la cual, se considera un bien de dominio publico accesible a
cualquier persona, maxime tratAndose de informacion relativa al
funcionamiento y las actividades que desarrollan, con la Unica excepcién
de aquella considerada como informacién de acceso restringido en

cualquiera de sus modalidades.

e En ese contexto, se debe destacar que la informacion publica como
documento estd integrada por expedientes, reportes, estudios, actas,

resoluciones, oficios, correspondencia, acuerdos, directivas, directrices,

3 Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, registro: 204,707, Materia(s):
Comun, Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Il, Agosto de 1995,
Tesis: VI.20. J/21, Pagina: 291.

4 Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion, No. Registro: 219,095, Tesis aislada,
Materia(s): Comun, Octava Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, IX, Junio de
1992, Pagina: 364.
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circulares, contratos, convenios, instructivos, notas, memorandos Yy

estadisticas.

e Ental virtud, el ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica es
operante cuando se solicite cualquiera de esos rubros que sean
generados en ejercicio de las facultades, obligaciones y atribuciones de
los sujetos obligados, en su caso, administrados o en posesion de estos.
Lo anterior, sin necesidad de acreditar derechos subjetivos, interés

legitimo o razones que motiven el requerimiento.
De lo anterior, es clara la atribucion del Sujeto Obligado de entregar documentos

o informacion que por el ejercicio de sus atribuciones haya generado y se

encuentre en sus archivos.

En primer término, es necesario hacer referencia alprocedimiento de

busqgueda que deben seguir los sujetos obligados para la localizacién de la
informacion requerida por los particulares, contenido de los articulos 24,
fracciones | y I, 28, 208 y 211 de laLey de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, cuyo texto

en la parte que interesa se transcribe a continuacion:

“Articulo 24. Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos
obligados deberan cumplir con las siguientes obligaciones, segun
corresponda, de acuerdo a su naturaleza:

l. Los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del
ejercicio de sus atribuciones, facultades, competencias, funciones,
procesos deliberativos y decisiones definitivas, conforme lo sefale la

ley;

Il. Responder sustancialmente a las solicitudes de informacién que les
sean formuladas;
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Articulo 28. Los sujetos obligados deberan preservar los documentos y
expedientes en archivos organizados y actualizados de conformidad con
la Ley en la materia y demas disposiciones aplicables, asegurando su
adecuado funcionamiento y proteccién, con la finalidad de quela
informacién se encuentre disponible, localizable, integra, sea expedita
y Se procure su conservacion.

Articulo 208. Lossujetos obligados deberan otorgar acceso a los
Documentos que se encuentren en sus archivos o que estén obligados
a documentar de acuerdo con sus facultades, competencias o
funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de entre aquellos
formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacion
o del lugar donde se encuentre asi lo permita.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las
solicitudes se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con
la informacién o deban tenerlade acuerdo asus facultades,
competencias y funciones, con el objeto de que realicen una busqueda
exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.

L.]

De la normatividad citada, se puede concluir lo siguiente:

o Para garantizar el cumplimiento de objetivo de la Ley de la materia, los
sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de
sus atribuciones, facultades, competencias, funciones, procesos
deliberativos y decisiones definitivas y a responder a las solicitudes de

informacion que les sean formuladas.

e Los sujetos obligados deben preservar los documentos y expedientes en
archivos organizados Yy actualizados, asegurando su adecuado
funcionamiento, con la finalidad de que la informacion se encuentre

disponible, localizable, integra, sea expedita y se procure su conservacion.
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« Los sujetos obligados deben otorgar acceso a los documentos que se

encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo

con sus facultades, competencias y funciones.

e« La Unidad de Transparencia del sujeto obligado garantizara que las
solicitudes se turnen a todas las areas competentes que cuenten con la
informacion o deban tenerla de acuerdo con sus facultades, competencias y
funciones para que realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la

informacioén solicitada.

Las Unidades de Transparencia de los Sujetos Obligados de conformidad con el
articulo 208 y 211 de la Ley de Transparencia deben otorgar acceso a los
documentos que obren en sus archivos de conformidad con sus atribuciones y
tienen la obligacion de garantizar que las solicitudes de informacion se turnen a
todas las areas que detenten la informacién de conformidad con sus facultades y

deberes.

Ahora, para comprender mejor los agravios en comparacion con las respuestas

emitidas, se presentara la informacion de la siguiente manera:

Solicitud Respuesta Agravios

2- Modificaciones: Se informé que no se | “Omision de informacion sobre
Detalles de ajustes o | realizaron  ajustes o | @ustes o incrementos al
incrementos al techo | incrementos  al  techo | Presupuesto...”

presupuestal, presupuestal

incluyendo numero de
oficio, fecha y motivo del

ajuste.
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3- Notificaciéon a|Se informé que la | “Omision en la notificacion a los

concejales: Oficios | Direccién de Finanzas no | concejales...”
mediante los cuales la | notifica a los concejales

. ., . “Que se me proporcione la
Direccion de Finanzas | sobre el techo prop

L . . informacién faltante sobre las
notificé a los concejales | presupuestal ni a la o .
notificaciones a los concejales,

sobre el techo | Secretaria de .
especificamente los documentos

presupuestal asignado Administracién y Finanzas que respalden dicha notificacion

sobre la aprobacion del | eglizada por la Secretaria

Concejo. Técnica de la Alcaldia...”

Ademas, en la etapa de
alegatos se inform6 que se
realiz6 una buasqueda
exhaustiva en los archivos
de la Direccion de
Finanzas, pero no se
encontro ningdn
documento que notificara

a los concejales sobre el

presupuesto
4- Aprobacién del | Mencioné no contar con | “El oficio SAF/SE/874/2024 hace
Concejo: Copia integra | documento alguno | mencion a la fecha limite para la

del oficio mediante el | mediante el cual se notifica | eNtrega de los presupuestos de

. ., . la alcaldia iztacalco, NO se
cual la Direccibn de | al Concejo respecto al

. o solicito saber la fecha limite para
Finanzas notific6 a la | presupuesto. o
) . ) la entrega, se solicito saber
Direccion de Finanzas "
cuando fue notificada la

de la Ciudad de Mexico aprobacion del presupuesto de la

la aprobacion del alcaldia iztacalco a la direccién
Concejo respecto al de finanzas de la Ciudad de
presupuesto de la México documento NO
alcaldia para el ejercicio proporcionado...”
fiscal 2025.
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Por lo mencionado anteriormente, se desprende que la Alcaldia dio un

“Falta de notificacion a la
Secretaria de Administracion y

Finanzas...”

pronunciamiento categorico respecto al requerimiento namero 2, informando que
no se realizaron ajustes o incrementos al techo presupuestal, por tanto, esta

respuesta se tiene por valida,

Respecto a los requerimientos 3y 4, esta Ponencia se dio a la tarea de analizar
lo establecido en los articulos 81 y 104, fraccion Il, de la Ley de Organica de las

Alcaldias de la Ciudad de México, que disponen:

“Articulo 81. El Concejo es el 6rgano colegiado electo en cada demarcacion
territorial, que tiene como funciones la supervisién y evaluacion de las acciones de
gobierno, el control del ejercicio del gasto publico y la aprobacién del proyecto de
presupuesto de egresos correspondiente a la Alcaldia, en los términos que sefialen

ésta y demas leyes aplicables.”

“Articulo 104. Las atribuciones del Concejo, como 6rgano colegiado, son las

siguientes:

Il. Aprobar, sujeto a las previsiones de ingresos de la hacienda publica de la Ciudad,
el Proyecto de Presupuesto de Egresos de sus demarcaciones que enviaran al
Ejecutivo local para su integracion al proyecto de presupuesto de la Ciudad para ser

remitido al Congreso de la Ciudad...”

Asimismo, se observo lo establecido en el Manual Administrativo de la Alcaldia
Iztacalco, en lo que respecta a la Subdireccion de Programas y Presupuesto de

la Direccién de Finanzas, que nos indica lo siguiente:
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“Revisar la elaboracién del Programa Operativo Anual de Acuerdo al Manual de

Elaboracion del Anteproyecto de Presupuesto de esta Alcaldia para su envio a la

Secretaria de Administracién y Finanzas.”

Por lo anterior, se observa que:

- El Concejo de la Alcaldia es el encargado de la supervision y evaluacion
de las acciones de gobierno y la aprobacién del presupuesto de egresos.
Asimismo, es el encargado de aprobar el Proyecto de Presupuesto de

Egresos y la revision del Programa Operativo Anual.

- Asimismo, la Direccion de Finanzas de la Alcaldia es la encargada de
Revisar la elaboracién del Programa Operativo Anual de acuerdo con el
Manual de Elaboracion del Anteproyecto de Presupuesto de la Alcaldia,

para su envio a la Secretaria de Administracion y Finanzas.

En conclusién, el Sujeto Obligado debe disponer de la documentacion en la que
la Direccién de Finanzas notific6 a las personas concejales sobre el techo
presupuestal asignado. Asimismo, debe poseer la notificacion realizada a la
Direccion de Finanzas de la Ciudad de México sobre la aprobacion del Concejo
del presupuesto de la alcaldia para el ejercicio fiscal 2025.

Consecuentemente, de todo lo expuesto se determina que la respuesta emitida
no brinda certeza a quien es solicitante, por no haber sido exhaustiva, en
términos de lo establecido en el articulo 6, fracciones VIll y X, de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a

la Ley de Transparencia que a la letra establece:
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TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS

CAPITULO PRIMERO

DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que rednan los siguientes
elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precisién el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracién para la emisién del acto, debiendo existir
una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el
propio acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los
puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas

De acuerdo con la fraccion VIII del precepto legal aludido, para que un acto sea
considerado valido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando
con precision el o los articulos aplicables al caso en concreto, asi como las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se
hayan tenido en consideracion para la emisién del acto, debiendo existir
congruencia entre los motivos aducidos y las normas aplicadas. Sirve de apoyo
a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial VI.20. J/43 emitida por el Poder Judicial de
la Federacion de rubro FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.®

Asimismo, de conformidad con la fraccion X del mencionado articulo, todo acto
administrativo debe apegarse a los principios de congruencia y exhaustividad,
entendiendo por lo primero la concordancia que debe existir entre el pedimento
formulado y la respuesta, y por lo segundo el que se pronuncie expresamente
sobre cada uno de los puntos pedidos, lo que en materia de transparencia y

acceso a la informacion publica se traduce en que las respuestas que emitan los

5 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Ill, Marzo de 1996. Pagina: 769.
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sujetos obligados deben guardar una relacién l6gica con lo solicitado y
atender de manera precisa, expresa y categorica cada uno de los contenidos de
informacion requeridos por el particular, a fin de satisfacer la solicitud
correspondiente. En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la
Federacion en la Jurisprudencia 1a./J.33/2005, cuyo rubro es CONGRUENCIA Y

EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES.
ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS®

Consecuentemente este organo resolutor llega a la conclusion de que el actuar y
la respuesta emitida por el sujeto obligado deviene desapegada a derecho, por

lo que el agravio esgrimido por la persona recurrente resulta fundado.

Por lo expuesto en el presente Considerando, con fundamento en la fraccion 1V,
del articulo 244, de la Ley de Transparencia, este Organo Garante considera
procedente MODIFICAR la respuesta del Sujeto Obligado

SEPTIMO. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas
servidoras publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones
a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicién de Cuentas de

la Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista.

lll. EFECTOS DE LA RESOLUCION

6 Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta XXI, Abril de 2005. Materia(s): Comun.
Tesis: 1la./J. 33/2005. Pagina: 108.
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El Sujeto Obligado deberd gestionar la solicitud ante todas sus unidades

administrativas que resulten competentes, sin omitir a su Direccidén de Finanzas,

a efecto de que proporcionen:

- La documentacion con la que la Direccion de Finanzas notificé a las

personas concejales sobre el techo presupuestal asignado.

- La documentacion mediante el cual la Direccion de Finanzas notifico a la
Secretaria de Finanzas de la Ciudad de México sobre la aprobacion del

Concejo respecto al presupuesto de la alcaldia para el ejercicio fiscal 2025.

Lo anterior haciendo las aclaraciones pertinentes, con el objetivo de darle certeza

a la parte Recurrente.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la
parte recurrente a través del medio sefialado para tales efectos en un plazo de
diez dias habiles, contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos
la notificacion de esta resolucion, atento a lo dispuesto por el articulo 244, Gltimo
parrafo de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion

de Cuentas de la Ciudad de México.

Asimismo, para efectos del informe de cumplimiento previsto en el articulo 258
de la Ley de Transparencia, el Sujeto Obligado debera remitir a la Direccion de
Asuntos Juridicos de este Instituto copia de la respuesta integra otorgada a la

parte recurrente, asi como la constancia de notificacion de esta.
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Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Puablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion

de Cuentas de la Ciudad de México:
IV. RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Tercero de esta
resolucién, y con fundamento en el articulo 249, fraccion Il en relacion con el
diverso 248, fraccion VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se SOBRESEE en el

recurso de revision lo relativo a los requerimientos novedosos.

SEGUNDO. Por las razones sefialadas en el Considerando Sexto de esta
resolucién, y con fundamento en el articulo 244, fraccion IV, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se MODIFICA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y
se le ordena que emita una nueva, en el plazo y conforme a los lineamientos

establecidos en el Considerando inicialmente referido.

TECERO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México,
se instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre
el cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion,
anexando copia de las constancias que lo acrediten, a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia. Con el apercibimiento de que, en caso de no dar
cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccién

[, del articulo 259 de la Ley de la materia.
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CUARTO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la parte recurrente que, en caso de estar
inconforme con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Poder Judicial

de la Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin

poder agotar simultaneamente ambas vias.

QUINTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y

el correo electrénico cumplimientos.juridico@infocdmx.org.mx para que

comunique a este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la

presente resolucion.

SEXTO. La Direccion de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a
la presente resolucién, llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar
su cumplimiento, de conformidad con la reforma aprobada por el Pleno de este
Instituto, el dia quince de enero de dos mil veinticinco, mediante el Acuerdo
0003/S0/15-01/2025 al articulo 20, fracciones XllI, XIV y XVII del Reglamento de
Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,

Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEPTIMO. La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo
Transitorio Décimo Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; la Ley General de Proteccion

de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; la Ley Federal de
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Proteccion de Datos Personales en Posesion de los Particulares; y se reforma el

articulo 37, fraccion XV, de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 20 de marzo de 2025, que
establece que hasta en tanto las legislaturas de las entidades federativas emitan
legislacion para armonizar su marco juridico conforme al Decreto, los organismos
garantes de las mismas continuaran operando y realizaran las atribuciones que
le son conferidas a las Autoridades garantes locales, asi como a los 6rganos
encargados de la contraloria interna u homologos de los poderes legislativo y
judicial, asi como los 6rganos constitucionales autbnomos de las propias

entidades federativas en la presente Ley.

OCTAVO. Notifiquese la presente resolucién a la parte recurrente y al Sujeto

Obligado en términos de ley.
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