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SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0629/2025

Sujeto Obligado:
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México

;CUAL FUE
® LA SOLICITUD?

Version publica de la Resoluciéon o Sentencia recaida en el
expediente TE/I-3518/2021 o en su caso el sentido de esta.

¢(POR QUE SE
INCONFORMO?

‘
E S Por la entrega de informacién que no corresponde con lo

solicitado.

;QUE RESOLVIMOS?

! Sobreseer el recurso de revisidn por quedar sin materia.

—~ CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Palabras Clave: Resolucion, no corresponde, complementaria.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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GLOSARIO

. ., Constitucion Politica de la Ciudad de
Constitucion de la L
Mexico

Ciudad

Constitucion Politica de los Estados
Constitucién Federal Unidos Mexicanos

Instituto de Instituto de Transparencia, Acceso a la
Transparencia u Informacién Publica, Proteccidén de Datos
Organo Garante Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México

Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Ley de Transparencia

Recurso de Revision Recurso de Revision en Materia de
Acceso a la Informacién Publica

Tribunal de Justicia Administrativa de la

Sujeto Obligado Ciudad de México

PNT Plataforma Nacional de Transparencia

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



||
ﬁ I“In EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0629/2025

RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0629/2025

SUJETO OBLIGADO:
Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez

Ciudad de México, a dos de abril de dos mil veinticinco?l.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.0629/2025, relativo al
recurso de revision interpuesto en contra de la Tribunal de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México, este este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, en sesion publica resuelve SOBRESEER el recurso de revision

por quedar sin materia, conforme a lo siguiente:
ANTECEDENTES

I. Solicitud. El siete de febrero, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, la
parte recurrente presentd una solicitud de acceso a la informacion, teniéndose por
presentada oficialmente el mismo dia, a la que le correspondié el nimero de folio
090166225000164, a través de la cual solicitd lo siguiente:

L En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2025, salvo precision en contrario.
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Descripcién de la solicitud:

Solicito la version publica de la Resolucion o Sentencia recaida en el expediente TE/I-
3518/2021 o en su caso el sentido de la misma.

[...][Sic.]

Informacion complementaria:
TE/1-3518/2021 falta grave de particular radicado en la ponencia dieciocho de la primera

sala especializada.

Medio para recibir notificaciones:

Sistema de Solicitudes de Informacién de la Plataforma Nacional de Transparencia

Formato para recibir la informacion:
Electrénico a través del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacion de la PNT

Il. Respuesta. El veinte de febrero, el Sujeto Obligado a través del Sistema de
Solicitudes de Acceso a la Informacion de la PNT, notificé al particular el Oficio
TJACDMX/P/UT/271/2025, de misma fecha, suscrito por la Titular de la Unidad de

Transparencia, el cual sefiala en su parte fundamental, lo siguiente:

[.]

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



||
ﬁ In'n EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0629/2025

Me refiero a su solicitud de acceso a la informacién publica, ingresada a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, con numero de folio 090166225000168, en la
que solicita textualmente lo siguiente:

“1. SOLICITO LA INFORMACION QUE SE ENCUENTRA DENTRO DEL DIAGNOSTICO
DE LOS ANOS DOS MIL DIECINUEVE AL DOS MIL VEINTICUATRO, DE LA SALA
ORDINARIA ESPECIALIZADA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVADE LA
CIUDAD DE MEXICO.”

Al respecto y con la finalidad de dar cumplimiento a lo solicitado, de conformidad con los
articulos 1, 2, 3, 7 altimo parrafo, 8 parrafo primero, 13, 24 fraccion |l, 93, 212, demas
aplicables de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, se le remite el Diagnostico solicitado.

No cbstante, esta autoridad hace de su conocimiento que, en caso de no estar de
acuerdo con la informacién proporcionada, podra interponer Recurso de Revisién, en el
término de quince dias contados a partir de que le sea notificado el presente proveido,
esto en cumplimiento con lo que establecen los articulos 233 primer parrafo, 234 y 236
de la Ley de Transparencia, Acceso a la informacién Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México. El Recurso de Revision, se encuentra regulado en el Titulo Octavo,
Capitulo ! articulos 233 al 254 de la Ley de ia materia. Asimismo, se menciona que el
articulo 237 de la mencionada ley sefiala los requisitos que debera cbservar el solicitante
para la interposicién de!l mismo.

[...][Sic.]

lll. Recurso. El veintiuno de febrero, la parte recurrente interpuso el presente medio

de impugnacion, inconformandose esencialmente, por lo siguiente:

El oficio hace referencia a otra solicitud de informacién publica con otro nUmero y que

no tienen que ver con lo que solicite (Sic)
La persona recurrente anexo los siguientes documentos:

e Oficio TJACDMX/P/UT/271/2025

e Documento con titulo “Sala Ordinaria Especializada y Seccién Especializada”
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IV. Turno. El veintiuno de febrero, el Comisionado Presidente de este Instituto asigno
el numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.0629/2025, al recurso de revision y, con
base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turné a la Comisionada
Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México.

V. Admision. El veintiséis de febrero, con fundamento en lo establecido en los
articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 236, y 237, 234 y 243, fraccion |,
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas

de la Ciudad de México, se admitié a tramite el presente recurso de revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y Ill de la Ley de
Transparencia, se pone a disposicion de las partes el expediente en que se actla,
para que, dentro del plazo de siete dias habiles contados a partir del dia siguiente a
aguel en gue se practicara la notificacion del acuerdo, realizaran manifestaciones,

ofrecieran pruebas y formularan alegatos.

Con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciacion y resolucion de
este medio de impugnacion, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 250 de la
Ley de Transparencia se requirid a las partes para que dentro del plazo otorgado

manifestaran su voluntad para llevar a cabo una Audiencia de Conciliacion.

VI. Manifestaciones. El doce de marzo, el Sujeto Obligado remiti6 alegatos y
respuesta complementaria, signado por la Titular de la Unidad de Transparencia, el

cual en su parte fundamental lo siguiente:

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



||
ﬁ In'n EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0629/2025

[.]

PRIMERO. En la Plataforma Nacional de Transparencia se registré la solicitud de
acceso a la informaciéon publica con ndmero de folio 090166225000164, en la cual

se solicitd a este Tribunal, lo siguiente:

“Solicito la versién ptblica de la Resolucién o Sentencia recaida en el
expediente TE/1-3518/2021 o en su caso el sentido de la misma.”

SEGUNDO. En atencién a dicha solicitud se emitid oficio de respuesta que se le hizo
del conocimiento al hoy recurrente en el medio designado para recibir

notificaciones a través de la Plataforma Nacional de Transparencia.
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TERCERO. El hoy recurrente se inconformod, en el sentido de que, e/ oficio hace
referencia a otra soficitud de informacién publica con otro ntimero y que no tienen que
ver con lo que solicite. Sin_e i na r 1 olicitud de

informacién.

CUARTO. No obstante, mediante oficio TJACDMX/P/UT/376/2025 de fecha doce
de marzo del afio en curso, se emitid respuesta COMPLEMENTARIA la cual se hizo
del conocimiento mediante la Plataforma Nacional de Transparencia por ser el
medio designado para recibir notificaciones, oficio que se adjunta al presente

acompafado de su respectivo acuse de notificacién al recurrente.

Mediante respuesta complementaria y en aras del principic de “maxima
publicidad” se remite en la versidén publica de la resolucidn del expediente TE/I-
3518/2021 haciendo especial indicacién de que la sentencia solicitada fue
modificada por la resolucién del recurso de apelacién RAE.11407/2023 de fecha

20 de marzo de 2024, la cual ha causado ejecutoria por ministerio de Ley.

Por tanto, se ha satisfecho en su totalidad la solicitud de informacién con nimero

de folio 090166225000164.

En ese sentido, los agravios han quedado sin materia, por tanto, lo procedente es

SOBRESEER el presente recurso de revision de conformidad con el articulo 249,
fraccién Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Infermacién Publica y Rendicion

de Cuentas de la Ciudad de México, que establece:

Articulo 249, El recurso sera sobreseido cuando se actualicen
alguno de los siguientes supuestos:
(..)

il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso;
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Por tanto, con fundamento en los articulos, 1, 2, 3,4, 5,6, 13, 17, 18, 21, 24, 29, 192,
193, 244 fraccién |l de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, le solicito a ese H. Instituto SOBRESER
el recurso de revision que al rubro se cita, toda vez que bajo el principio de
maxima publicidad se le garantizé su derecho el derecho humano y se le

notific6 RESPUESTA COMPLEMENTARIA al medio sefialado por el recurrente.

Por lo expuesto y fundado, atentamente solicito:

PRIMERO: Tener por presentado en tiempo y forma este informe, asi como tener

por sefalados los correos electrdnicos para recibir acuerdos y/o notificaciones.
SEGUNDO: Se solicita a ese H. Instituto SOBRESEER el recurso de revisidon que nos
ocupa, en virtud de la respuesta de este Sujeto Obligado en términos del articulo

244, fraccion |l de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y

Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

[...][Sic.]
El Sujeto Obligado anexd los siguientes documentos:

e Acuse de recibo de envio de notificacion del sujeto obligado al recurrente

e Oficio TJACDMX/P/UT/376/2025, signado por el Titular de la Unidad de

Transparencia.

[..]
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Me refiero a su solicitud de informacidn marcada con el nimero de folio
090166225000164, mediante la cual se solicita:

“Solicito la versién publica de la Resolucion o Sentencia recaida en el expediente TE/I-
3518/2021 o en su caso el sentido de la misma.”

Al respecto y con la finalidad de dar cumplimiento a lo solicitado, de conformidad
con los articulos 1,2,3,7 ultimo péarrafo, 8 parrafo primero, 13, 24 fraccion Il, y demas
aplicables de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, asi como derivado del recurso de revisten
INFOCDMXIRR.IP.0629/2025 en el que se agravia de que la informacion es distinta,
en ese sentido, este Tribunal procede a emitir respuesta COMPLEMENTARIA a la
primigenia adicionando versién publica de la resolucién del expediente TE/I-
3518/2021 haciendo especial indicacion de que la sentencia solicitada fue
modificada por la resolucién del recurso de apelacion RAE.11407/2023 de fecha 20
de marzo de 2024, la cual ha causado ejecutoria por ministerio de Ley.

Sin embargo, cabe destacar que la documentacién contiene informacién de caracter
confidencial que debe ser protegida, en términos de lo dispuesto por el articulo 186
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas
de la Ciudad de México, por lo que se proparciona en versiéon publica constante
de un total de 108 fojas de las resoluciones citadas. Con la finalidad de dar
cumplimiento a la clasificacién de la informacion, se adjunta el acta de Comité de
Transparencia de fecha diecinueve de septiembre de dos mil veinticuatro, mediante
la cual, se clasificaron los datos personales, ello con la finalidad de agilizar y
garantizar el derecho de acceso a la informacién piblica.

Lo anterior, considerando lo dispuesto en el acuerdo 1072/50/03-08/2016 emitido
por el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de
Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México con fecha 11 de
febrero de 2025, con la finalidad de acreditar la clasificacién de informacion,
conforme al punto PRIMERO del acuerdo que establece:

...][Sic.]

e Recurso de Apelacion: RAE.11407/2023, constante ciento veintidds fojas, de treinta

de noviembre de dos mil veintitrés, para mayor certeza se muestra la primera foja:

[..]
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ADOS
N 25 S

RECURSO DE APELACION: RAE.11407/2023

Dato F’ersonal Art 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art.186 LTAIPRCCDMX ADMINISTRATIVO

Dato Personal Art.186 LTAIPRCCDMX TE/1-3518/2021
Tr[bunai de Justicia Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Adm ls:ra va Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Ciudad ae México PRESUNTA RESPONSABLE: Balo Farional An 186 - LTAIPRECOMX
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

AUTORIDAD INVESTIGADORA: JEFE DE LA
UNIDAD DEPARTAMENTAL DE INVESTIGACION
EN EL ORGAMNO INTERNO DE CONTROL EN LA
SECREFARIA° DE TRABAJO Y FOMENTO AL
EMPLEO DE LA CIUDAD DE MEXICO.

AUTORIDAD SUBSTANCIADORA:

TITULAR DEL ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN LA SECRETARIA DEL TRABAJO ¥ FOMENTO AL
EMPLEO DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN
EJERCICIO DE LAS FACULTADES DE
SUBSTANCIACION.

'PARTE APELANTE:
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

MAGISTRADA PONENTE:
DOCTORA MARIANA MIORANCHEL POCATERRA.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:
LICENCIADA ADRIANA GONZALEZ CARBAJAL.

Acuerdo de la Seccién Especializada de la Sala Superior del Tribunal de

Justicia Administrativa de la Ciudad de México, correspondiente a la sesidén
del dia veinte de marzo de dos mil veinticuatro.

RESOLUCION AL RECURSO DE APELAC!_CIN NUMERO RAE.11407/2023,
interpuesto con fecha treinta dé noviembre de dos mil veintitrés de dos mil
veintitrés, por Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX 4 través de su

abogada defensora Dionisia Ruiz Ruiz, en su cariacter de particular sefialada

como presunta responsable; ante esta Seccidon Especializada de la Sala

Superior, en contra de la sentencia de fecha veinticuatro de octubre de dos

mil veintitrés pronunciada por la Primera Sala Ordinaria Especializada en
[...][Sic.]
e Acta del Comité de Transparencia en su sesion Extraordinaria de Trabajo Numero 9.

VIII. Cierre. El veinticinco de marzo, con fundamento en el articulo 252, en correlacion
con el articulo 243, fraccion V, ambos de la Ley de Transparencia, se decreto el cierre

de instruccion y se hace constar que el sujeto obligado remitié sus manifestaciones y
alegatos en el plazo sefialado para tal efecto.

12
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Asimismo, no pasa desapercibido que la parte recurrente no presenté manifestaciones
ni alegatos en el plazo antes mencionado, por lo que con fundamento en lo dispuesto
por el articulo 133 del Cdodigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de
aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia, se declara precluido su derecho para

tal efecto.
En virtud de que ha sido debidamente substanciado el presente expediente, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constituciéon Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 252
y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | 'y XVIII,
12 fracciones 1 y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones llI, IV, V y VII del Reglamento
Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica, Proteccién de

Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacién interpuesto resulté admisible
porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la Ley

de Transparencia, como se expone a continuacion:

13
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a) Forma. A través del formato denominado “Detalle del medio de impugnacion’, la
parte recurrente hizo constar: su nombre, medio para oir y recibir notificaciones,
identifico al Sujeto Obligado ante el cual presentd las solicitudes, sefialé los actos

recurridos y expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito

Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de Transparencia.

b) Oportunidad. La presentacién del recurso de revision es oportuna, dado que la
respuesta impugnada fue notificada el veintiocho de enero y, el recurso fue interpuesto
el seis de febrero, esto es, el sexto dia habil del plazo otorgado para tal efecto, en el

articulo 236, fraccion |, de la Ley de Transparencia.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al estudio de fondo de los agravios
formulados por la Parte Recurrente, este Instituto realizara el analisis oficioso de las
causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una cuestion de
orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido en la jurisprudencia VI.20.
J/323, publicada en la pagina 87, de la Octava Epoca del Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta, con registro digital 210784, de rubro y texto siguientes:

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse
previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden

publico en el juicio de garantias.

Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que el

Sujeto Obligado no hizo valer ninguna causal de improcedencia contempladas en el
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numeral 248 de la ley de la materia, sin embargo, de la citada revision a consideracion
de esta Ponencia se advierte que posiblemente puede actualizarse el supuesto
establecido en la fraccion Il, del articulo 249 de la Ley de Transparencia, esto es, toda
vez que el sujeto obligado al rendir sus alegatos, hizo del conocimiento de este
instituto haber emitido y notificado una respuesta complementaria a quien es
recurrente, en tal virtud y dada cuenta de que la misma tiene calidad de estudio

preferente se procedera a realizar el analisis de la misma.

En ese sentido, este Colegiado procede a entrar al estudio de dicha causal, la cual a

su letra indica:

“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes

supuestos:

[I. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso.

De acuerdo con el precepto normativo anterior se advierte, que procede el
sobreseimiento del recurso de revisidn cuando éste se quede sin materia, es decir,
cuando se haya extinguido el acto impugnado con motivo de un segundo acto del
sujeto recurrido que deje sin efectos el primero, y que restituya a la parte Recurrente
su derecho de acceso a la informacién publica transgredido, cesando asi los efectos
del acto impugnado y quedando subsanada y superada la inconformidad de la parte

inconforme.

Antes de adentrarnos al estudio de la causal de sobreseimiento resulta pertinente

puntualizar sobre qué versa la litis del presente asunto, por lo que se recordara en qué
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consistio la solicitud de informacion, cudl fue la respuesta que proporciond el sujeto

obligado y sobre qué versa la inconformidad del particular.

En primer lugar, por lo que concierne a la solicitud de informacion y la respuesta

otorgada por el Sujeto Obligado, en sus partes medulares, sefialan lo siguiente:

Version publica de la|Inform6é respecto del|lLa entrega de
Resolucion o  Sentencia | diagnostico de los afios | informacion que no
recaida en el expediente | dos mil diecinueve al dos | corresponde con lo
TE/I-3518/2021 o en su caso | mil veinticuatro de la sala | solicitado.

el sentido de la misma. especializada del
Tribunal.

Expuestas las posturas de las partes, este 6rgano colegiado procede al analisis de la
legalidad de la respuesta emitida a la solicitud motivo del presente recurso de revision,
a fin de determinar si el sujeto obligado garantiz6 el derecho de acceso a la

informacion publica de la persona solicitante, con motivo de los agravios formulados.

El Sujeto Obligado remitié una respuesta complementaria, mediante la cual hizo del
conocimiento del particular la entrega de la informacion en el medio sefialado para
tales efectos, siendo este electronico y notificAndolo a través de la Plataforma Nacional
de Transparencia, medio que manifestd el particular, tal y como es visible a

continuacion:
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aw

PLATATERME M ACHD M
TRAMBPARENGCI &

Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccidn de Datos Personales del Distrito Federal

Acuse de reclbo de envio de notificackin del sujelo obligado al recurments.

MNimero de transaccidn electronica: 3

recurere:

MNimero de expedienta dal madio de impegnacion: INFOCDMXRRIP_DE25852025
Medio de notificacion: Plataforma Nacional de Transparencia

El Sujeto Obligado entregd la informacidn el dia 12 de Marzo de 2025 a las 14:46 hrs.

Dicha respuesta complementaria consistié en allanarse del agravio manifestado por
la persona recurrente, entregando resolucion del expediente TE/I-3518/2021 haciendo
especial indicacidon de que la sentencia solicitada fue modificada por la resolucién del
recurso de apelaciéon RAE.11407/2023 de fecha 20 de marzo de 2024, la cual ha
causado ejecutoria por ministerio de Ley.

Los datos sefialados con antelacion se desprenden de las documentales obtenidas de
la PNT. Documentales a las que se les otorga valor probatorio en términos de lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de materia, asi como con apoyo en
la tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacién cuyo rubro es PRUEBAS. SU
VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL
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Asi las cosas, es evidente que en alcance de respuesta el sujeto obligado atendi6 lo
solicitado por la parte solicitante, esto al proporcionar lainformacidén requerida que
obra en su poder, que corrobora su dicho y su actuar, lo cual se traduce en un actuar
CONGRUENTE Y EXHAUSTIVO, lo anterior en apego a la fraccion X, del articulo 6
de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion

supletoria a la Ley de la materia.

En efecto, de acuerdo con el articulo citado en su fraccién X, son considerados validos
los actos administrativos que reunan, entre otros elementos, los principios de
congruencia Yy exhaustividad, entendiendo por lo primero que las
consideraciones vertidas en la respuesta sean arménicas entre si, no se
contradigan, y guarden concordancia entre lo solicitado y la respuesta; y por lo
segundo, que se pronuncie expresamente sobre lo solicitado, lo cual

evidentemente si acontecio.

Dicho precepto se trascribe para mayor referencia:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que rednan los siguientes

elementos:

[..]
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X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos

los puntos propuestos por los interesados o previstos por las hormas.

[..]

Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial

de la Federacion, la cual dispone:

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD, PRINCIPIOS DE. SUS DIFERENCIAS Y CASO
EN QUE EL LAUDO INCUMPLE EL SEGUNDO DE ELLOS. Del articulo 842 de la Ley
Federal del Trabajo se advierte la existencia de dos principios fundamentales o
requisitos de fondo que deben observarse en el dictado del laudo: el de congruencia y
el de exhaustividad. El primero es explicito, en tanto que el segundo queda imbibito en
la disposicion legal. Asi, el principio de congruencia esta referido a que el laudo debe
ser congruente no so6lo consigo mismo, sino también con la litis, tal como haya quedado
establecida en la etapa oportuna; de ahi que se hable, por un lado, de congruencia
interna, entendida como aquella caracteristica de que el laudo no contenga resoluciones
o afirmaciones que se contradigan entre siy, por otro, de congruencia externa, que en
si atafie a la concordancia que debe haber con la demanda y contestacion formuladas
por las partes, esto es, que el laudo no distorsione o altere lo pedido o lo alegado en la
defensa sino que sélo se ocupe de las pretensiones de las partes y de éstas, sin
introducir cuestién alguna que no se hubiere reclamado, ni de condenar o de absolver a
alguien que no fue parte en el juicio laboral. Mientras que el de exhaustividad esta
relacionado con el examen que debe efectuar la autoridad respecto de todas las
cuestiones o puntos litigiosos, sin omitir ninguno de ellos, es decir, dicho principio implica
la obligacion del juzgador de decidir las controversias que se sometan a su conocimiento
tomando en cuenta los argumentos aducidos tanto en la demanda como en aquellos en

los que se sustenta la contestacion y demas pretensiones hechas valer oportunamente
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en el juicio, de tal forma que se condene o absuelva al demandado, resolviendo sobre

todos y cada uno de los puntos litigiosos que hubieran sido materia del debate.?(...)

En efecto, es claro que el sujeto obligado, a través del alcance a su respuesta original,
se pronunci6 de conformidad con sus atribuciones y dio acceso alainformacion
obrante en su poder relativa a la del interés de la parte recurrente, lo cual
constituye una atencion EXHAUSTIVA y CONGRUENTE a la solicitud, lo que genera
certeza juridica en este Instituto, para asegurar que no se transgredio el derecho de
acceso a la informacion publica del hoy recurrente, mismo que se encuentra
consagrado en el articulo 6 de nuestra Carta de derechos fundamentales, toda vez
que el sujeto atendié su solicitud, fundando y motivando su actuar, lo cual claramente
deja SIN MATERIA EL AGRAVIO.

En tal virtud, es claro que la materia del recurso de revision de nuestro estudio se ha
extinguido y por ende se dejé insubsistente su agravio, existiendo evidencia
documental obrante en autos que asi lo acreditan. Sirve de apoyo al razonamiento el

siguiente criterio emitido por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion:

INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN MATERIA EL INCIDENTE CUANDO
LOS ACTOS DENUNCIADOS COMO REPETICION DE LOS RECLAMADOS HAN
QUEDADO SIN EFECTO. Cuando los actos denunciados como repeticion de los
reclamados en un juicio de garantias en que se concedi6 el amparo al quejoso, hayan
guedado sin efecto en virtud de una resolucién posterior de la autoridad

responsable a la que se le atribuye la repeticion de dichos actos, el incidente de

2 Epoca: Novena Epoca, Registro: 179074, Tipo Tesis: Jurisprudencia, Fuente: Semanario, Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Localizacion: Tomo XXI, Marzo de 2005, Materia(s): Laboral, Tesis: IV.20.T. J/44, Pag. 959
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inejecucion de sentencia queda sin materia, al no poderse hacer un

pronunciamiento sobre actos insubsistentes.?

Por lo anterior y toda vez que la respuesta complementaria fue notificada al particular
en el medio que sefalé para tales efectos, se concluye que se cumplen con los
extremos del Criterio 04/21, emitido por el Pleno de este instituto, para considerar
vélida la respuesta complementaria. El criterio antes referido a la letra dispone:

Requisitos para que sea vdalida una respuesta complementaria. Las
manifestaciones y alegatos no son el medio idoneo para mejorar o complementar la
respuesta que originalmente un sujeto obligado otorgd a una solicitud de informacion.
Para que los alegatos, manifestaciones o un escrito dirigido al particular puedan

considerarse como una respuesta complementaria valida se requiere de lo siguiente:

1. Que la ampliacion de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad
de entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacién a este Organo
Garante para que obre en el expediente del recurso.

3. La informacién proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme

todos los extremos de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del
Organo Garante que emiti6 una respuesta complementaria la cual satisfaga la
integridad de la solicitud de informacion, sino que debe acreditar que previamente la

3 Novena Epoca, No. Registro: 200448, Instancia: Primera Sala Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta ll, Octubre de 1995, Materia(s): Comun Tesis: 1a./J. 13/95, Pagina: 195
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hizo del conocimiento del particular a través de los medios elegidos para recibir

notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito deberd ser
desestimada. Previo analisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se pudiera
sobreseer si del analisis al contenido de los documentos se advierte que atienden la
totalidad de la solicitud.

Por lo anterior, este 6rgano resolutor advierte que la solicitud de informaciéon fue
debidamente atendida, ya que satisfizo la pretension de la parte recurrente de obtener

la informacién solicitada.

Por lo expuesto a lo largo del presente Considerando, con fundamento en el articulo
249, fraccion Il, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y
Rendicibn de Cuentas de la Ciudad de México, resulta conforme a derecho
SOBRESEER el presente recurso de revision.

Por los anteriores argumentos, motivaciones y fundamentos legales, se:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Tercero de esta resolucion,

se SOBRESEE el presente recurso de revision por quedar sin materia, de conformidad

con el articulo 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion

Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.
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SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme con la

presente resolucion, podra impugnarla ante el Poder Judicial de la Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin poder

agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo Transitorio
Décimo Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica; la Ley General de Proteccion de Datos Personales
en Posesion de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccion de Datos Personales
en Posesion de los Particulares; y se reforma el articulo 37, fraccion XV, de la Ley
Organica de la Administracion Publica Federal publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el 20 de marzo de 2025, que establece que hasta en tanto las legislaturas
de las entidades federativas emitan legislacion para armonizar su marco juridico
conforme al Decreto, los organismos garantes de las mismas continuaran operando y
realizaran las atribuciones que le son conferidas a las Autoridades garantes locales,
asi como a los 6rganos encargados de la contraloria interna u homdlogos de los
poderes legislativo y judicial, asi como los 6rganos constitucionales autbnomos de las

propias entidades federativas en la presente Ley.

CUARTO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio
sefalado para tal efecto.
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