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l.- - QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO?

Este Instituto, por contar con atribuciones para investigar el caso, es competente para
revisar LA QUEJA O INCONFORMIDAD de la persona recurrente y decide que es
INVALIDA.

Lo anterior, ya que, la respuesta del actor o institucion publica sera CONFIRMADA, pues
contrario a lo sefalado por la persona recurrente, desde su respuesta primigenia la
Fiscalia General de Justicia de la CDMX atendié su solicitud de informacion
proporcionando la informacién requerida.

Del andlisis inicial de esta queja, este Instituto determiné que el recurso de revision resulto
PROCEDENTE, al reunir los requisitos sefialados en los articulos 233, 234, 236 y 237 de
la Ley de Transparencia Local, pues la persona lo presenté a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia dentro del plazo de 15 dias habiles, contados a partir de la
fecha en que le fue notificada la respuesta, sefialando: su nombre, el medio para oir y
recibir notificaciones, el actor o institucién publica al que le solicité la informacion,
la respuesta recibida, asi como los hechos y los motivos por los cuales no estuvo
de acuerdo con la misma.

El Instituto NO identific6 alguna de las causas previstas en la norma vigente para
desecharla o sobreseerla. Al revisar de oficio! si alguna de las CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA O SOBRESEIMIENTO que sefialan los articulos 248 y 249 de la Ley
de Transparencia Local, no se detectdé ninguna aplicable; ni la Fiscalia General de
Justicia de la CDMX contra cuya respuesta inicial se presento la queja, ni la persona
recurrente manifestaron alguna que resultara procedente para la resolucion de este
asunto.

! Tesis Jurisprudencial P. /J. 122/99 IMPROCEDENCIA. ESTUDIO OFICIOSO EN EL RECURSO DE REVISION DE
MOTIVOS DIVERSOS A LOS ANALIZADOS EN LA SENTENCIA COMBATIDA. Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, Novena Epoca, 192902 2 de 2, Pleno, Tomo X, Noviembre de 1999, Pag. 28 Jurisprudencia (Comun)
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Aunado a lo anterior, este Instituto al ser COMPETENTE para investigar, conocer y
resolver la presente queja o inconformidad?, y una vez analizada la informacién localizada
en la Plataforma Nacional de Transparencia (PNT)3, determina no dar la razén a la
persona que se guejo, pues su reclamo esta injustificado conforme a las disposiciones de
las normas vigentes en materia de acceso a la informacion puablica; en consecuencia, con
fundamento en el articulo 244 fraccion lll de la Ley de Transparencia Local, RESUELVE
el CONFIRMAR la respuesta emitida por la Fiscalia General de Justicia de la CDMX.

La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo Transitorio Décimo Noveno
del Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica; la Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccién de Datos Personales en Posesion de los
Particulares; y se reforma el articulo 37, fraccibn XV, de la Ley Orgéanica de la
Administracion Publica Federal publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 20 de
marzo de 2025, que establece que hasta en tanto las legislaturas de las entidades
federativas emitan legislacion para armonizar su marco juridico conforme al Decreto, los
organismos garantes de las mismas continuaran operando y realizaran las atribuciones
gue le son conferidas a las Autoridades garantes locales, asi como a los 6rganos
encargados de la contraloria interna u homaologos de los poderes legislativo y judicial, asi
como los dérganos constitucionales autbnomos de las propias entidades federativas en
la presente Ley.

2 Por las atribuciones que le dan los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 7, apartado D y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 1, 2, 37, 51, 52, 53
fraccion XXI, 233, 234, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246, 247 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones I, XI, XIl y XVIII, 12, fracciones |
y IV, 13, fraccion IX 'y Xy 14, fracciones lll, IV y VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

3 A las cuales se les concede valor probatorio, en términos de lo dispuesto por los articulos 373, 374, 402 y 403 del
Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la materia,
asi como con apoyo en el criterio orientador de la tesis P. XLVII/96 de rubro PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME
A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL
(ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL). Consultable en
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo llI, Abril de 1996, pag. 125.
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Il.- . CON BASE EN QUE EVIDENCIAS ALCANZO EL INSTITUTO ESTA
DETERMINACION?

Lo anterior se determina con base en los siguientes HECHOS y ACTUACIONES
1.- ¢QUE SOLICITO LA PERSONA?

Con fecha 12 de febrero de 2025, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia
(PNT), solicito:

“Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México. Jefatura General de la Policia de
Investigacion. Direccién Ejecutiva de Administracion. Se solicita la expresion documental de
los resultados de las ultimas Evaluaciones de Control y Confianza de la empleada CORTES
LOPEZ PAMELA SARAHI, en sus examenes PSICOLOGICO, MEDICO, ENTORNO
SOCIAL, TOXICOLOGICO y POLIGRAFICO.” (Cita textual)

2.- ¢ QUE RESPONDIO O ENTREGO EL ACTOR O INSTITUCION PUBLICA?

Con fecha 12 de febrero de 2025, respondio a través del oficio FGJCDMX/DUT/110/00
965/2025-02, suscrito por la licenciada Diana Irene Ledn Olvera, directora de la Unidad de
Transparencia informando lo siguiente:

LEY ORGANICA DE LA FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO

Articufo 1. Objeto de la Ley

La presente Ley es de orden piblico, abservancia general y tiene por objéeto.

[ La organizacion de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, encargada de [a investigacion y
persecucion de los delitos de su competencia a traves del Ministerio Publico, de conformidad con lo establecido en
la Constitucion Falitica de los Estados Unidos Mexicanos, la Constitucion Politica de la Ciudad de México, el Cdadigo
Nacional de Procedimientos Penales, el Cdodigo Penal para el Distrito Federal, asi como los Tratados Internacionales
en que México, sea parte y las demds normas aplicables,

Articulo 4. Competencia

La Fiscalia General tiene como competencia investigar los delitos del orden comiun cometidos en la Ciudad de México,
de acuerdo a lo establecido en la Constitucion Local, Cddigo Penal, la presente ley y demds leyes que resulten
aplicables. Asicomo todo lo relativo al ejercicio de la aceidn penal o a la abstencion de investigacion de dichos delitos.
Se mantendrd una coordinacion permanente con la Fiscalia General de la Republica, para aguellos casos en que se
requiera ejercerla facultad de atraccion en los términos establecidos porlas leyes aplicables.

Derivado de lo anterior, esta Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, se encuentra imposibilitada para
emitir pronunciamiento, ya que atendiendo ala literalidad de su requerimiento y con fundamento en el articulo 200
delaley de Transparencia, Acceso alalnformacian Pablicay Rendicion de Cuentas dela Ciudad de México, se sugiere
dirija su'solicitud a]
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e Unidad de Transparencia del Instituto de Formacion Profesional y Estudios Superiores:
Responsable de la Unidad de Transparencia

Maria Teresa Juarez Aguilar

Direccion: Cuarta y Quinta Canada de Av. Jardin SN, Caolonia Ampliacién

wmmopolita, Aloaldia Azcapotzalkeo, Codigo Postal 02920, Ciudad de Méxio
Telétono: (5¢ 345-6016 Ext. 59156

Correo slectronico: itp_ut @ igjcdmx. gob rmix

[...]” (Cita textual)

3.- ¢ POR QUE NO ESTUVO DE ACUERDO LA PERSONA?

Con fecha 25 de febrero de 2025, la persona recurrente manifestd no estar de acuerdo
con la respuesta, indicando lo siguiente:

“Se requiere urgentemente la informacion solicitada que tiene en posesién en archivos
fisicos y digitales o como acuse el sujeto obligado, esto es la Direccion Ejecutiva de
Administracién de la Jefatura General de la Policia de Investigacién de la Fiscalia General
de Justicia de la Ciudad de México en relacion a: "Se solicita la expresion documental de los
resultados de las Ultimas Evaluaciones de Control y Confianza de la empleada CORTES
LOPEZ PAMELA SARAHI, en sus examenes PSICOLOGICO, MEDICO, ENTORNO
SOCIAL, TOXICOLOGICO y POLIGRAFICO".” (Cita textual)

4.- ;QUE TRAMITES LLEVO A CABO ESTE INSTITUTO PARA ANALIZAR ESTA
QUEJA?

A) El 28 de febrero de 2025, se ADMITIO a tramite el recurso de revision, con base en los

articulos 51, 52, 53, fraccidén Il, 233, 234, 236 fraccién |, 237 y 243 de la Ley de
Transparencia Local. Asimismo, dio un plazo maximo de siete dias habiles para que las
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partes involucradas en la queja realizaran sus manifestaciones, alegatos* y exhibieran las
pruebas que consideraran necesarias en el caso. Esto, con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 230, 23, fraccion Il y 243 fracciones Il y Il de esa misma Ley. Dicha
admision les fue notificada a las partes en fecha 06 de marzo de 2025.

Ademas, se informo a las partes, la posibilidad de manifestar su voluntad de llevar a cabo
una audiencia de conciliacion, donde pudieran acordar una soluciéon a la queja interpuesta
por la persona; lo anterior con fundamento en el articulo 250 de la Ley de Transparencia
Local.

B) El plazo para presentar dichos alegatos y manifestaciones transcurrié del 07 al 18 de
marzo de 2025, considerando los dias 15 y 16 de marzo como inhabiles, para efectos de
la PNT; siendo el caso que el 14 de marzo Fiscalia General de Justicia de la CDMX
presenté sus manifestaciones y alegatos a través del oficio
FGJCDMX/110/DUT/1806/2025-03, de 04 de marzo de 2025.

C) El 11 de abril de 2025, el Subdirector de Proyectos de la Comisionada Ciudadana
Ponente, CERRO EL PERIODO DE INSTRUCCION, es decir, concluyé la investigacion
del caso (fase del procedimiento que realiza el Instituto en la que se investiga, se
determinan los hechos y se identifican, de manera preliminar, los eventuales
responsables®) y ordeno elaborar el proyecto de resolucion de este asunto.

En el acuerdo correspondiente, se hizo constar que la persona recurrente no presento
manifestaciones o alegatos en esta etapa. Esto, con fundamento en lo dispuesto por la
Ley de Transparencia Local, en sus articulos 239 y 243 fraccion VII. Asimismo, se decreto
la ampliacion del término para resolver el presente medio de impugnacion por diez dias
habiles mas, en virtud de la complejidad de estudio del presente recurso de revision, lo
anterior en términos del articulo 243, penultimo parrafo de la Ley de Transparencia.

4 Son aquellos comentarios, observaciones u argumentos que la persona recurrente o el actor tienen derecho de
presentar con la finalidad de explicar su deseo o pretension y con ellas buscan les sea dada la razén a su peticion o
buscan reforzar lo que hayan dicho antes.

5 Instruccién, entrada en el Diccionario Panhispanico del Espafiol Juridico. Consultada el 24 de junio de 2024, en el
siguiente enlace: https://dpej.rae.es/lema/instrucci%C3%B3n
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lll.- ¢ POR QUE ESTE INSTITUTO RESUELVE EN ESTE SENTIDO?

Para exponer de manera clara los razonamientos por los cuales se resuelve en el sentido
indicado, es importante hacer una sintesis de los hechos, como se expone a continuacion:

La solicitud de informacion consiste en la expresion documental de los resultados de las
tltimas Evaluaciones de Control y Confianza de una persona servidora publica
correspondientes a sus exadmenes psicoldgicos, médicos, entorno social, toxicolégico y
poligrafico.

En respuesta, en tiempo y forma, la Fiscalia indico que la informacién requerida no es
competencia de esta, ya que se encarga de la investigacion y persecucion de los delitos,
de conformidad con lo establecido en los articulos 1 fraccion |1y 4 de la Ley Organica de la
Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, asimismo, realizd la remision al
Instituto de Formacién Profesional y Estudios Superiores.

En consecuencia, la persona se inconform@ esencialmente por la manifestacion de
incompetencia. En la etapa de alegatos, la Fiscalia a través del oficio numero
FGJCDMX/110/DUT/1806/2025-03 suscrito por la licenciada Diana Irene Leon Olvera,
directora de la Unidad de Transparencia, reiter6 en esencia su respuesta inicial, indicando
lo siguiente:

“CONTESTACION A LOS AGRAVIOS
[..]

En e=s3ts orden de idsas, =1 Instituto de Formacion Profesional y Estudios
Superiores cusnta con atribucionss para proporcionar la documentacion de
interés del particular sobre las svaluaciones de control de confianza que
ze practican al personal de la Fiscalia General de Justicia de lLa Ciudad de
México, =n virtud de que de conformidad con lo sefialado =n el articulo &%
v 70 fraccionm X de la Ley Orgénica de la Fiscalla General de Justicia de
la Ciudad de México 1 Instituto de Formacidn Profesional es =1 gue tiene
atribuciones para coordinar la aplicacidn de las evaluaciones de Control de
Confianza del personal sustantivo de la Fiscallia General de Justicia de la
Ciudad de México, ademés de gue ds éste dependerd el Centro de Evaluacidn
v Control de Confianza; en este orden de ideas, =3 el Sujeto Obligado cue
pudiera detentar la documentacidn sSobre las evaluacionss de control de
confianza de la persona servidora phAblica de interés; para mayor

conocimiento los numeralss indicados a la letra sefalan:
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“Articulo 69. Naturaleza del Instituto

El Instituto de Formacion Profesional v Estudios Superiores s un Organo
desconcentrado de la Fiscallia con autonomia técnica v de gestidn,
facultado para disefiar € implementar £l Servicio Profesional de Carresra
del personal sustantivo; desarrcllar actividades académicas, de
posgrado, de investigacidn, v de extensidn académica en las materias
relacionadas con el sistema de Jjusticia penal; coadyuvar en la
elaboracidon del Programa de Gestion y Desarrolleo Humano, con el objetiwvo
de alcanzar la especializacidon técnica v cientifica v contribuir en el
proyecto de vida profesional de las personas servidoras publicas de la
Fiscalia.

Dzl cual dependera el Centro de Evaluacidn v Control de Confianza, cuya
operacidn estara en =1 Reglamesnto.” (sic)

"Articulo 70. Facultades

Para =1 cumplimiento de sus fines v objetivos, el Insctituto tendrd las
siguientes actribuciocnes..

¥. Coordinar la aplicacion de las evaluaciones de Control de Confianza
del personal sustantiveo de la Fiscalia General, a traveés de su
Centro de Evaluacidn v Control de Confianza.”(sic)

Por lo expuesto, vy como =2 =efiald al dar respussta & la solicitud de
informacion, la documentacidn requerida a =sta Fiscalia General de Justicia
es competencia de diwverso sujeto obligado, en cCconsecuencia resulta
incompetente £3ta Fiscalla Gensral de Justicia para atendsr la solicitud ds
informacidn ¥y proporcionar la documentacion relacionada con evaluaciones de
control de confianza practicados al personal sustantive de la Fiscalia
Gensral de Justicia de la Ciudad de México, por 1lo se hizo del conocimiento
del solicitante la incompetencia y sSe remitid su solicitud de informacidn
al Sujeto Obligado gue pudiera detentar la documentacion de intereés, en
observancia con lo dispussto en el articulo 200 parrafo primero de la Ley
de Transparencia, gue a la letra indica:

“Articule 200. Cuando la Unidad de Transparencia decermine la notoria
incompetencia por parte del sujeto obligado dentro del ambito de su
aplicacidn, para atender la solicitud de acceso a la informacidn, debera
de comunicarlo al solicitante, dentro de los tres dias posteriores a
la recepcion de la solicitud v sefialara al solicitante 1 o los sujstos
obligados competentes..” (sic)

..]” (Cita textual)
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A partir de esta informacion, este Instituto determina que la queja o inconformidad resulta
INFUNDADA. Lo anterior con base en las siguientes consideraciones.

En primer término, es necesario hacer referencia al procedimiento de busgueda que deben
seguir los actores o instituciones publicas para la localizacién de la informacion requerida,
contenido en los articulos 24, fracciones | y I, 28, 208 y 211 de laLey de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, cuyo texto
en la parte que interesa se transcribe a continuacion:

Articulo 24. Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos obligados deberan
cumplir con las siguientes obligaciones, segun corresponda, de acuerdo a su naturaleza:

I.Los sujetos obligados deberdan documentar todo acto que derive del ejercicio de sus
atribuciones, facultades, competencias, funciones, procesos deliberativos y decisiones

definitivas, conforme lo sefale la ley;

Il. Responder sustancialmente a las solicitudes de informacién que les sean formuladas;

Articulo 28. Los sujetos obligados deberan preservar los documentos y expedientes en
archivos organizados y actualizados de conformidad con la Ley en la materia y demas
disposiciones aplicables, asegurando su adecuado funcionamiento y proteccion, con la finalidad
de quela informacion se encuentre disponible, localizable, integra, sea expedita y se

procure su conservacion.

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de entre
aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacién o del lugar

donde se encuentre asi lo permita.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se
turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacién o deban tenerla de
acuerdo asus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que realicen una

busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.
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De los referidos articulos, se desprende lo siguiente:

e Para garantizar el cumplimiento de los objetivos de la Ley de la materia, los sujetos
obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de sus
atribuciones, facultades, competencias, funciones, procesos deliberativos
y decisiones definitivas y a responder a las solicitudes de informacion que les sean
formuladas.

e Las Instituciones deben preservar los documentos y expedientes en archivos
organizados y actualizados, asegurando su adecuado funcionamiento, con la
finalidad de que la informacion se encuentre disponible, localizable, integra, sea
expedita y se procure su conservacion.

e Los sujetos obligados deben otorgar acceso a los documentos que se encuentren
en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, competencias y funciones.

e La Unidad de Transparencia del sujeto obligado garantizara que las solicitudes se
turnen a todas las areas competentes que cuenten con la informacién o deban
tenerlade acuerdo consus facultades, competencias y funciones para Aque
realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.

Aunado, y segun lo dispuesto en el articulo 21 de la Ley de Transparencia, son sujetos
obligados, a transparentar, permitir el acceso a su informacion y proteger los datos
personales que obren en su poder: cualquier autoridad, entidad, érgano y organismo del
poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial; los Organos Politico Administrativos, Alcaldias o
Demarcaciones Territoriales, Organos _Auténomos, oOrganos Descentralizados,
Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos,
Fideicomisos y Fondos Publicos, Mandatos Publicos y demas Contratos Analogos, asi
como cualquier persona fisica o0 moral que reciba y ejerza recursos publicos o realice
actos de autoridad o de interés publico de la Ciudad de México, y aquellos que determine
el Instituto en arreglo a la presente Ley.
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Por lo antes expuesto, se confirma que la Fiscalia General de Justicia de la CDMX
detenta la calidad de sujeto obligado, es decir autoridad obligada, y esta atendid
debidamente.

Es de sefalar que, esta Ponencia como parte del estudio del presente recurso consulto su
portal electronico oficial localizando que el Instituto de Formacién Profesional y
Estudios Superiores es un 6rgano desconcentrado de la Fiscalia General de Justicia de
la CDMX cuyo objetivo principal, es alcanzar la especializacion técnica y cientifica de las
personas servidoras publicas encargadas de la procuracion de justicia. En el Instituto, se
llevan a cabo rigurosos procesos de reclutamiento, seleccidn y capacitacion especializada
para futuras y futuros Policias, Ministerios Publicos, Peritos, Asesores.b

Asimismo, se confirma que la Fiscalia actu6 de conformidad con el Criterio 03/21,
aprobado por el pleno de este Instituto toda vez que al ser notoriamente incompetente lo
comunico a la parte solicitante y sefialé la autoridad que posee la informacion de interés,
ademas de realizar la remisién pertinente, a efecto de mayor claridad se cita a
continuacion el criterio respectivo:

“CRITERIO 03/21.

Remisién de solicitudes. Situaciones en las que se configura la creacion de nuevos folios. El
articulo 200 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México establece que cuando un sujeto obligado sea notoriamente incompetente o
parcialmente competente para atender alguna solicitud de acceso a la informacién publica, debera
de comunicarlo a la parte solicitante y sefialarle el o los Sujetos Obligados competentes; por otro
lado, los articulos 192 y 201 de la citada Ley, refieren que en todo momento los procedimientos de
acceso a la informacion se regiran por los principios de méaxima publicidad, eficacia, antiformalidad,
gratuidad, sencillez, prontitud, expedites y libertad de informacion, por lo que las autoridades estan
obligadas a garantizar estas medidas. Por tanto, los Sujetos Obligados que conforme a sus
atribuciones no resulten competentes para conocer de lo solicitado, deberan generar un nuevo folio y
hacerlo del conocimiento a la parte solicitante; lo anterior, cuando las instancias competentes sean
de la Ciudad de México, en caso contrario, bastard con la orientacion proporcionando los datos de
contacto de la Unidad de Transparencia correspondiente, con el fin de dar cumplimiento a los

6 Disponible para su consulta directa en https://ifpes.fgjcdmx.gob.mx/dependencia/acerca-de
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principios referidos. Finalmente, cuando el Sujeto Obligado se considere incompetente o
parcialmente competente para dar atencién a la solicitud presentada, pero esta se haya generado de
una remisién previa, bastara con la orientacién al o los Sujetos Obligados competentes.

Resoluciones de las que derivo el criterio:

Comisionado o Sesion plenaria en
Nimero de expediente  Sujeto Obligado Comisionada Ponente  que se resolvié Votacién
INFOCDMX/RR.IP.2217/2020 Secretaria de Gestion Integral de  Aristides Rodrigo Guerrero 10/03/2021 Por unanimidad
Riesgos y Proteccion Civil Garcia de votos.
INFOCDMX/RR.IP.0072/2021 Secretaria de Movilidad Aristides Rodrigo Guerrero 24/03/2021 Por unanimidad
Garcia de votos.
INFOCDMX/RR.IP.0352/2021 Alcaldia Xochimilco Aristides Rodrigo Guerrero 14/04,/2021 Por unanimidad
Garcia de votos.

Aunado, es preciso sefialar que este Instituto parte del principio de buena fe’ establecido en
el articulo 2 de Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica, en
correlacion con el articulo 5 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal
(esta ultima de aplicacion supletoria de la Ley de Transparencia), que se transcriben a
continuacion:

Articulo 2. La Administracidon Publica de la Ciudad de México sera centralizada y paraestatal.
En sus actos y procedimientos garantizara el Derecho a la Buena Administracion Publica 'y se
regird bajo los principios de innovacion, atencion ciudadana, gobierno abierto y plena
accesibilidad con base en disefio universal, simplificacion, agilidad, economia, informacion,
precision, legalidad, transparencia, proporcionalidad, buena fe, integridad, imparcialidad,
honradez, lealtad, eficiencia, profesionalizacion y eficacia; respetando los valores de dignidad,
ética, justicia, lealtad, libertad y seguridad.

Articulo 5°.- El procedimiento administrativo que establece la presente Ley se regira por los
principios de simplificacion, agilidad, informacién, precision, legalidad, transparencia,
imparcialidad y buena fe.

7 La buena fe (del latin, bona fides) es un principio general del derecho, consistente en el estado mental
de honradez, de convicciéon en cuanto a la verdad o exactitud de un asunto, hecho u opinién, o la
rectitud de una conducta. Exige una conducta recta u honesta en relacion con las partes interesadas
en un acto, contrato o proceso. En ocasiones se le denomina "principio de probidad".

Para su consulta directa en https://www.corteidh.or.cr/sitios/tesauro/tr1938.htm
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En el caso en concreto, este 6rgano garante, determina que la queja interpuesta resulta
infundada; lo anterior, con base en las constancias que integran y que se registran en la
PNT (Plataforma Nacional de Transparencia), en especifico en el SISAI 2.0 (Sistema de
Solicitudes de Informacién), asi como de las constancias (pruebas) remitidas por el sujeto
obligado en el presente recurso de revision, mismas que fueron precisadas y reproducidas
en el Apartado correspondiente de esta resolucién.

Pues de estas, se desprende validamente, y contrario a lo manifestado como queja por la
persona ahora recurrente, que la Fiscalia General de Justicia de la CDMX en su
respuesta primigenia atendi6 a lo solicitado por la persona recurrente.

En consecuencia, este érgano colegiado determina que la respuesta emitida brindé
certeza a la persona interesada, pues fue exhaustiva, fundada y motivada; por lo
gue, reunio los requisitos establecidos en el articulo 6, fracciones VI, IXy X, de la
Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la
Ley de Transparencia Local; que a la letra establece lo siguiente:

Articulo 6°- Se consideraran validos los actos administrativos que reldnan los siguientes
elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precisiébn el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
gue se hayan tenido en consideracion para la emisién del acto, debiendo existir una adecuacion
entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio acto
administrativo;

IX. Expedirse de conformidad con el procedimiento que establecen los ordenamientos
aplicables y en su defecto, por lo dispuesto en esta Ley; y

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los
puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.

Es decir, las respuestas que otorguen los sujetos obligados a las personas deben atender
a los principios de congruencia y exhaustividad, consistentes en que toda respuesta
otorgada sea armonica entre si, sin omitir nada, sin contradecirse, y guardar
concordancia entre lo pedido y la respuesta, situacion que si acontecio, en el
presente caso.
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Asimismo, la informacion emitida complementariamente por el actor o institucion publica,
goza del PRINCIPIO DE BUENA FE que sefala el articulo 5 de la referida Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, que a letra dice:

Articulo 5. El procedimiento administrativo que establece la presente Ley se regira por
los principios de simplificacién, agilidad, informacién, precision, legalidad, transparencia,
imparcialidad y buena fe.

Dicho lo anterior, se concluye que, la queja o inconformidad de la persona, resulta
INFUNDADA.

V.- ¢ EXISTE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA POR PARTE DE ALGUNA
PERSONA SERVIDORA PUBLICA?

Este Instituto no advierte en el presente caso, que las personas servidoras publicas del
actor o institucion publica, hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.

V.- ¢, COMO SE DEBE CUMPLIR ESTA RESOLUCION?

PRIMERO. Con base en lo resuelto por este Instituto y al no existir instruccion alguna para
el actor o institucion publica, la presente resoluciéon NO IMPLICA CUMPLIMIENTO.

VI.- ,OUE SUCEDE DESPUES DE QUE SE EMITIO LA RESOLUCION?

PRIMERO. Notifiquese la presente resolucién a la persona recurrentey a la Fiscalia
General de Justicia de la CDMX, a través de la Secretaria Técnica de este Instituto.

SEGUNDO. Con la intencion de conocer la opinidn de la persona recurrente respecto a la
atencion brindada en la tramitacion de su expediente por las personas integrantes de la
Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava Polina, se pone a su
disposicion el siguiente cuestionario de retroalimentacion:

La Morena No. 865, Col. Narvarte, Alcaldia Benito Juiarez, C.P. 03020 Tel. +52 (55) 5636-2120



16
- Recurso de revision en materia de derecho
In n de acceso a informacion publica
Comisionada ponente:

Maria del Carmen Nava Polina

Actor o Instituciéon Publica: Fiscalia General
de Justicia de la CDMX

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.0723/2025

https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpOLSAdgEOB3ReV kqgSF-
AD4AnBh7tLU3THGOYuvxjArbBX2ApdVPpQO/viewform

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
informa a la persona recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Poder Judicial de la Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Plblica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin poder agotar

simultdneamente ambas vias.

CMG/CGCM/SZOH
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