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Ciudad de México a nueve de abril de dos mil veinticinco.
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SOBRESEER por quedar sin materia en el recurso de revision.
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.0757/2025

SUJETO OBLIGADO:
SECRETARIA DE LA CONTRALORIA GENERAL

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ?

Ciudad de México, a nueve de abril de dos mil veinticinco.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.0757/2025, interpuesto en
contra de la Secretaria de la Contraloria General, se formula resolucién en el sentido de

SOBRESEER en el recurso derevision por quedar sin materia, con base en lo siguiente:
.LANTECEDENTES

1. El cuatro de febrero de dos mil veinticinco, mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia, la parte recurrente presento solicitud de acceso a la informacion a la que

correspondio el numero de folio 090161825000233 a través de la cual solicito lo siguiente:

“El acuerdo de calificacion realizado por la autoridad investigadora en el expediente
OIC/VCA/D/0292/2019.” (Sic)

2. El veintiséis de febrero de dos mil veinticinco, previa ampliacion de plazo el Sujeto
Obligado a través de la Plataforma Nacional de Transparencia notificd la siguiente

respuesta:

! Con la colaboracion de Elizabeth Idaiana Molina Aguilar
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Oficio: OICAVD/0176/2025, de fecha trece de febrero, signado por el Titular del

Organo Interno de Control en la Alcaldia Venustiano Carranza

“

Atento a lo anterior, a efecto de dar cumplimiento a lo previsto en los articulos 2, 3, 4, 6
fracciones XIll y XXV, 8, 11, 21, 22, 24, 208 y 212 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y articulo 136 fraccion
XXXV del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad
México; se informa que una vez realizada la busqueda exhaustiva en los archivos, registros y
sistemas con los que cuenta este Organo Interno de Control en la Alcaldia Venustiano
Carranza, se localiz6 el Acuerdo de Calificacion que fue realizado por la autoridad
investigadora y que corresponde al expediente numero OIC/VCA/D/LL/0292/2019, el cual
consta de un total de diecinueve (19) hojas Utiles, de las cuales seran entregadas cuatro (04)
hojas en copia simple y grince (15) hojas en version publica, ya que contiene datos personales
concernientes como son; el nombre, cargo, numero de folio de constancia de nombramiento,
namero de constancia de movimiento de personal y periodo en que ocup6 el cargo en el cargo
del denunciante, nombre, cargo, nimero de folio de constancia de nombramiento, niumero de
constancia de movimiento de personal y periodo en que ocup6 el cargo del servidor publico
denunciado al que no se le determin6 responsabilidad administrativa y el nombre de terceras
personas involucradas, las versiones publicas se entregaran una vez que sea sesionada y
aprobada por el Comité de Transparencia ya que contienen datos confidenciales los cuales
son susceptibles de ser clasificados en su modalidad de confidencial, lo anterior con
fundamento en los articulos 180 y 186 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pudblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

i ~ Total de hojes 18

| Nimero total de hojas simples | o
“Nimero fotal de hojas en | T
versidnpablica |

De lo antes expuesto, con la finalidad de garantizar el Derecho de Acceso a la Informacién
Publica se entrega en formato Electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la
informacion de la PNT, de conformidad con el articulo 219 de la Ley que nos ocupa el cual
sefiala"...los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacion.", los documentos antes
referidos seran entregados en formato PDF debidamente testado

...” (Sic)
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A la presente respuesta el Sujeto Obligado adjuntd en version publica el acuerdo de
calificacion dictado en el expediente OIC/VCA/D/LL/0292/2019, del cual se inserta una

muestra re presentativa:

‘ E ‘m’ MEXICO TENS N

_ACUIRDO DE CALFICACION DE LA CONDUCTA

Expediente: 0IC/VCA /D (LL ) 0292/ 2019
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Asi como el Acuerdo CT-E/07/2025 a través del cual sometio y aprobo la clasificacion

y elaboracién de la version publica, del acuerdo de calificacion, entregada en la

presente solicitud.
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SOLICITUD DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA: 030161825000233 CONFIDENCIAL

UMNIDADES ADMINISTRATIVAS A LAS QUE SE

TURNA LA SOLICITUD BRI

Direccidn General de Coordinacidn de Organos
Internos de Control en Alcaldias

UNIDAD ADMINISTRATIVA QUE CLASIFICA:

» Organo Interno de Control en la Alcaldia de Venustiano Carranza

SOLICITUD:

“El acuerda de calificacion realizado por la autoridad investigadora en el expediente
OIC/VCA/D/0252/2019." (Sic)

Formata para recibir la infermacidn solicitada: Electrénico a través del Sistema de Selicitudes de
Acceso a la Informacién de la PNT

Direccion General de Coordinacién de Organos Internos de Control en Alcaldias

RESPUESTA:

“Atento a lo anterior, a efecto de dar cumplimiento a lo previsto en los articulos 2, 3, 4, 6 fracciones X1l
XMV, 8,11,21, 22 24 208y 212 de la Ley de Transparencia, Acceso alaInformacion Pablica y Rendicidn
de Cuentas de la Ciudad de México y articulo 136 fraccién XXXV del Reglamento Interior del Poder
Ejecutive y de la Administracién Piblica de la Cludad México; se informa que una vez realizada la
biisqueda exhaustiva en los archivos, registros y sistemas con los que cuenta este Organo Interno de
Control en la Alcaldia Venustiana Carranza, se localizé el Acuerdo de Calificacidn que fue realizade por
la autoridad investigadora y gue corresponde al expediente ndmero OIC/VCA/D/LL/0292/2019, el cual
consta de un total de diecinueve (19) hojas dtiles, de las cuales serdn entregadas cuatro (04) hojas en
copia simple y quince (15) hojas en version piblica, ya que contiene datos personales concemientes
como san; el nombre, cargo, nimero de folio de constancia de nombramiento, nimero de
constancia de movimiento de personal y periodo en que ocupd el cargo en el cargo del
denunciante, nombre, cargo, nimero de folio de constancia de nombramiento, nimero de

ia de de L, y periodo en que ocupd el cargo del servidor piiblico
denunciado al que no se le 6 ilidad y el nombre de terceras
personas inveolucradas, las versiones piblicas se entregaran una vez gue sea sesionada y aprobada

3. El veintiséis de febrero, la parte recurrente interpuso recurso de revision externando lo

siguiente:

“El sujeto obligado, sin fundar ni motivar su actuacion, clasificé indebidamente la informacion
solicitada, especificamente por cuanto hace a los nombres de los servidores publicos que se
sefialan en la misma, asi como la de la Unidad Administrativa de Apoyo Técnico Operativo a
la que estuvieron adscritos y la demas informacion correspondiente a sus cargos y funciones.”
(Sic)

4. Por acuerdo del cuatro de marzo de dos mil veinticuatro, al observar que el recurso de
revision cumplié con los requisitos de procedencia establecido en el articulo 234, de la Ley
de la materia, con fundamento en los articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53 fraccion Il, 233,
234, 236, 237 y 243 de la Ley de Transparencia, admitié a tramite el recurso de revision y
provey6é sobre la admisién de las constancias de la gestion realizada en el Sistema

electronico SISAI de la Plataforma Nacional de Transparencia.
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5. El dieciocho de marzo de dos mil veinticinco, se recibieron en la Plataforma Nacional de
Transparencia los alegatos del Sujeto Obligado a través de los cuales manifesto lo que a su
derecho convenia e hizo del conocimiento la emisién y notificacion de una respuesta

complementaria.

6. Por acuerdo del cuatro de abril de dos mil veinticinco, el Comisionado Ponente, dio cuenta
de que las partes no manifestaron su voluntad para conciliar, tuvo por presentado al Sujeto
Obligado realizando alegatos y atendiendo la diligencia para mejor proveer, asimismo, dio

cuenta de que la parte recurrente no manifesté lo que a su derecho convenia.

Finalmente, ordend cerrar el periodo de instruccion para elaborar el proyecto de resolucion

correspondiente.

En razon de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y de
que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales que se desahogan
por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243,

fraccion VII, de la Ley de Transparencia, y
IL.CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México es
competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision con
fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de
la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXIl, 214 parrafo tercero, 220,
233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 249 fraccion 1ll, 252 y 253 de la Ley
de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones 1y IV, 13

fracciones IX y X, y 14 fracciones Ill, 1V, V y VII del Reglamento Interior del Instituto de

8
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ﬁ intn EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.0757/2025

Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Requisitos de Procedencia. El medio de impugnacién interpuesto resulté
admisible porque cumplioé con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la

Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. A través del medio de impugnacién la parte recurrente hizo constar: su nombre,
medio para oir y recibir notificaciones, identificd al Sujeto Obligado ante el cual present6
solicitud, sefald el acto recurrido; y expuso los hechos y razones de inconformidad

correspondientes.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo dispuesto por
los articulos 374, 402 y 403, del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo en la Jurisprudencia
1.50.C.134 C cuyo rubro es PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL .2

b) Oportunidad. La presentacién del recurso de revision es oportuna, dado que el Sujeto
Obligado notifico la respuesta el veintiséis de febrero de dos mil veinticinco, por lo que, el
plazo de quince dias hébiles con los cuales contaba la parte recurrente para manifestarse
transcurrié del veintisiete de febrero al veinte de marzo, lo anterior descontandose los
sabados y domingos al ser considerados inhébiles de conformidad con el articulo 71, de la
Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, asi como el dia diecisiete de
marzo por ser dia inhabil, ello conforme a lo establecido en el Acuerdo 6091/S0/04-12/2024

aprobado por el Pleno de este Instituto.

2 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXXII, Agosto de 2010, Pagina: 2332. Tesis: 1.50.C.134
C. Tesis Aislada. Materia(s): Civil.
9
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En tal virtud, el recurso de revision fue presentado en tiempo, ya que, se presento el

veintiséis de febrero, esto es el mismo dia en que se le notifico la respuesta.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio
oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una
cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis
Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIAS.

Analizadas las constancias del recurso de revision, se observa que el Sujeto Obligado con
fecha dieciocho de marzo de dos mil veinticinco, notifico a la parte recurrente una respuesta
complementaria contenida en el oficio SCG/UT/RR/47/2025, de fecha catorce de marzo de
dos mil veinticuatro, suscrito por el Titular de la Unidad de Transparencia, con sus anexos,
asi como el oficio OICAVC/0236/2025, signado por la Directora de Coordinacion de Organos
Internos de Control de Alcaidias “A” de la Direccion General de Coordinacion de Organos
Internos de Control de Alcaldias de la Secretaria de la Contraloria General, con los cuales

pretende subsanar la inconformidad expuesta por la persona recurrente.

Por lo que, en el presente caso se advierte que podria actualizarse la hipétesis de
sobreseimiento establecida en el articulo 249, fraccion I, de la Ley de Transparencia,

Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

En consecuencia, y a efecto de determinar si con la respuesta complementaria que refiere
el Sujeto Obligado satisface las pretensiones hechas valer por la recurrente y con el

proposito de establecer que dicha causal de sobreseimiento se actualiza, es pertinente

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988
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esquematizar la solicitud de informacion, la respuesta complementaria y los agravios, de la

siguiente manera:

a) Solicitud de informacion: La persona recurrente solicitdé el acuerdo de calificacion

realizado por la autoridad investigadora en el expediente OIC/VCA/D/0292/2019.

b) Sintesis de agravio de la parte recurrente. Del medio de impugnacion interpuesto se
observa que la parte recurrente se inconformo por la clasificacién de la informacion del
nombre de los servidores publicos investigados, la unidad administrativa a la que estuvieron

adscritos, asi como sus cargos y funciones.

De lo antes descrito se observa que la parte recurrente no realizd manifestacion alguna
respecto al resto del contenido plasmado en el acuerdo de calificacion dictado en el
expediente OIC/VCA/D/LL/0292/2019, motivo por el cual esta informacién se entendera

como actos consentidos.

Sirven de apoyo al anterior razonamiento los criterios del Poder Judicial de la Federacion
titulados ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE#.,, y CONSENTIMIENTO TACITO DEL
ACTO RECLAMADO EN AMPARO. ELEMENTOS PARA PRESUMIRLOS.

Refuerzan lo anterior, las tesis Jurisprudenciales identificadas con los rubros: SUPLENCIA
DE LA QUEJA DEFICIENTE (ALCANCE INTERPRETATIVO DEL ARTICULO 76 BIS,
FRACCION VI, DE LA LEY DE AMPARO), y SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE.
DEBE HACERSE A PARTIR DE LOS CONCEPTOS DE VIOLACION O, EN SU CASO, DE

4 Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, registro: 204,707, Materia(s): Comun, Novena Epoca, Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: I, Agosto de 1995, Tesis: VI.20. J/21, Pagina: 291.

5 Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion, No. Registro: 219,095, Tesis aislada, Materia(s): Comun, Octava Epoca,
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, IX, Junio de 1992, Pagina: 364.
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LOS AGRAVIOS EXPRESADOS, POR LO TANTO, NO ES ILIMITADA., emitidas por la

Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién.®

c) Estudio de la respuesta complementaria. Al tenor de la inconformidad relatada en el
inciso anterior, se verificara si el Sujeto Obligado subsano la inconformidad sefialada por la

parte recurrente.

Bajo este orden de ideas, para efecto de determinar si se actualiza la hipétesis normativa
prevista en la fraccion Il, del articulo 249, de la Ley de Transparencia, se estima pertinente

reproducir dicho precepto normativo en su parte conducente:

TITULO OCTAVO
DE LOS PROCEDIMIENTOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
DE ACCESO A INFORMACION PUBLICA
Capitulo |
Del Recurso de Revision

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

I1. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

De acuerdo con el precepto anterior, procede el sobreseimiento del recurso de revision cuando
éste quede sin materia, es decir, cuando se haya extinguido el acto impugnado con motivo
de un segundo acto del Sujeto Obligado que deje sin efectos el primero, y que restituya a la

parte recurrente su derecho de acceso a la informacién publica transgredido, cesando asi

8 Las tesis de jurisprudencia citadas, aparecen publicadas con los nimeros 1a./J. 35/2005 y P./J. 149/2000, en el Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXI, abril de 2005, pagina 686 y Tomo XIlI, diciembre de 2000, pagina 22,
respectivamente.
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los efectos del acto impugnado, quedando subsanada y superada la inconformidad de la

parte inconforme.

Para ello, es necesario que la respuesta complementaria cumpla con los siguientes

requisitos.

a. Que satisfaga el requerimiento de la solicitud, o en su caso el agravio invocado por

el recurrente, dejando sin efectos el acto impugnado.

b. Que exista constancia de la notificacion de la respuesta al recurrente, a través del

medio sefalado para oir y recibir notificaciones.

Por lo que, tomando en cuenta lo anterior, es necesario realizar el analisis de la respuesta
complementaria emitida por el Sujeto Obligado, con el objeto de conocer si a través de esta

atendié de manera adecuada la solicitud de informacion.

En esos términos, se observa que el Sujeto Obligado emitié una respuesta complementaria
contenida en los oficios SCG/UT/RR/47/2025, de fecha catorce de marzo de dos mil
veinticuatro, suscrito por el Titular de la Unidad de Transparencia, con sus anexos, asi como
el oficio OICAVC/0236/2025, signado por la Directora de Coordinacién de Organos Internos
de Control de Alcaidias “A” de la Direccion General de Coordinacion de Organos Internos
de Control de Alcaldias de la Secretaria de la Contraloria General de fecha diez de marzo

de dos mil veinticinco, con su anexo.

Ahora bien, del analisis realizado a la respuesta complementaria se desprende la siguiente

informacion:
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Preciso que a través del oficio OICAVC/0176/2025 de fecha trece de febrero del dos
mil veinticinco, informé a la persona recurrente que se habia localizado el Acuerdo
de Calificacién que fue realizado por la autoridad investigadora en el expediente
namero OIC/VCA/D/LL/0292/2019, el cual constaba de un total de diecinueve (19)
hojas utiles, de las cuales entregd cuatro (04) hojas en copia simple y quince (15)
hojas en versién publica, ya que contenian datos personales concernientes como
son; el nombre, cargo, nimero de folio de constancia de nombramiento, nimero de
constancia de movimiento de personal y periodo en que ocupé el cargo en el cargo
del denunciante, nombre, cargo, numero de folio de constancia de nombramiento,
namero de constancia de movimiento de personal y periodo en que ocup6 el cargo
del servidor publico denunciado al que no se le determind responsabilidad
administrativa y el nombre de terceras personas involucradas, y que las versiones
publicas fueron sesionadas y aprobadas por el Comité de Transparencia ya que
contenian datos confidenciales siendo clasificadas de acuerdo a los establecido en
los articulos 180 y 186, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica

y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Respecto a la inconformidad de la parte recurrente consistente en: “..clasifico
indebidamente la informacion solicitada, especificamente por cuanto hace a los
nombres de los servidores publicos que se sefialan en la misma asi como la de la
Unidad Administrativa de Apoyo Técnico Operativo a la que estuvieron adscritos y la
demas informacion correspondiente a sus cargos y funciones..."(Sic), precisé que no
le asiste la razén al recurrente, debido a que la clasificacion que se realiz6 por parte
de esta autoridad es procedente, ya que se testaron los nombres del servidor publico
denunciante, servidor publico al que no se le determind responsabilidad
administrativa y de las terceras personas, ademas del cargo y el area a la que

estuvieron adscritos y demas datos personales.
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Informoé que el Acuerdo de Calificacion solicitado por la parte recurrente, derivo en un
procedimiento de Juicio de Nulidad al cual se le asigno el nUmero de expediente TE/I-
14617/2022, en el cual se dicté sentencia definitiva por parte del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México en la cual determiné dejar sin efectos la
resolucion emitida por parte de la Secretaria de la Contraloria, ordenando restituir en
sus derechos al servidor publico involucrado, por lo que en atencién a dicha
determinacion y de conformidad con lo estipulado en los articulos 136 del
Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad
de México, asi como el articulo 102, 106, 116, 117 y 118, de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, y el articulo 210, 215y 219, de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, en concordancia con los
articulos 180y 186, de la Ley multicitada protegio los datos personales sefialados en

la respuesta que se proporcioné a la parte recurrente.

A la presente respuesta el Sujeto Obligado adjunté de manera integra copia del Acta
de la Séptima Sesion Extraordinaria de Comité de Transparencia, de fecha
diecinueve de febrero de dos mil veinticinco, a través de la cual sometié la
clasificacién de la informacion y elaboracion de la version publica del Acuerdo de
calificacion emitida en el expediente OIC/VCA/D/0292/2019.

De la cual se desprende lo siguiente:
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COMITE DE TRANSPARENCIA
SECRETARIA DE LA CONTRALORIA GENERAL

SEPTIMA SESION EXTRAORDIMARIA 2025 (MIERCOLES 18 DE FEBRERO DE 20a5) '

emeaee—oeee-ACTA DE LA SEPTIMA SESION DEL COMITE DE

En la Ciudad de México, siendo las 17:02 horas del dia 19 de febrero de 2025, se procede a elaborar el acta
correspondients 2 la Séptima Sesién Extraordinaria del Comité de Transparencia de la Secretaria de la
Contraloria General de fa Ciudad de México, misma que fue convocads el 18 de febrero de 2025 mediante aficio
SCG/UT/JUDAIP/08/2025 v celebrada de manera virtual, de conformidad con o establecide en el ineamiento
Décima Cuarto de los “Lineamientos Técnicos para la Instalacién y Funcionamiento de los Comités de
Transparencia de los Sujetos Obligades de la Ciudad de México, cuya dltima reforma fue publicada el 24 de
noviembre de 2022 en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México,

Farticipan en este acto, Dilan lsrael Herndndez Gonzalez, Director de Mejora Gubernamental y Prasidente del
Comité de Transparendiz; Jessica Gonzalez Vargas, Jefa de Unidad Departamental de Acceso a la Infermacion
Piiblica y Secretaria Téenica; Lebnidas Pérez Herrera, Subdirector de la Unidad de Transparencia; Sofiz Karlna

Rosas Lok, Direclora de Atencion a Denuncias e Investigacion, en representacitn de la Direceisn General de {_\

Responsabilidzdes Administrativas; Reberta Ismael Vélez iguez, Director de C ion de Grganes, |
Internos de Control en Alcaldias "B”, en suplencia del Director General de Coardinacian de Organos Internos de |

Mareelo Limén Mirquez, Director de Coordinacién de Organos Internos de Control Sectorial “B", en suplencia
del Director General de Coordinacidn de Grganos Internos de Control Sectorial; Andrés Trujille villarreal,
Director de Administracion de Capital Humano, &n suplencia del Director General de Administracion y Finanzas;

Contral en Alcaldias; Ana Maris Chivez Mava, Directorz General de Mormatividad y Apoyo Técnice; Claudio \
1
i
1%
i

silvia Cristina Reyes Cano, Jefa de Unidad Departamental de Evaluacion, en suplencia de la Directora de
Contralera Ciudadana; Britny Adilene Reyes Rejas, Jefa de Unidad Departamental de Verificacién v Vigilancia

87, en suplencia del Director de Vigilancia Mivil, Laura Tapia Nifiez, Secretaria Particular del Secretario de la \/-
hY

Contraloria General; asi como los invitades permanentes: Gerarde Barrera Ocaia, Subdirector de Auditoris

Operativa, Administrativa y Control Interna, en Suplencia del Ttular del Organe Interno ontrol en la
Secretaria de Iz Contraloria General y Xéchitl Rodriguez, Jefa de Unidad D I dhe Archive.--
i I/ A

EE)

© Tipo deinformacion:

SOLICITUD DE ACCESOA LA INFORMACION
POBLICA: 090161825000233

CONFIDENCIAL

UNIDADES ADMINISTRATIVAS A LAS QUE SE

Al i
TURNA LA SOLICITUD MPLACION

General de Co
Internos ce Col

UNIDAD ADMINISTRATIVA QUE CLASIFICA:

«  Qrganc Interno de Conwrol &n is Alcaidia de Venustizne

SouIcITUb:

dad

“El acverdo de calificacion realizado por la en el

0IC/VCA/D/0292/2019." (Sic)

Formato para recibir la informacién solicitada: Electrénico a través del Sistema de Solicitudes de
Acceso 2 |2 Informacion de la PNT

RESPUESTA:

“Atento a o anterior, 2 efecto de dar cumplimiente a to previsto en los articulos 2,3,4,6 fracciones Xill
¥XXV,8,11,21,22,24,208y 212 de la Ley de Transparencia, Acceso 2 la Informacién Piblica y Rendicion
de Cuentas de |2 Ciudad de México y articulo 136 fraccion XXXIV del Reglamento Interior del Poder
Ejecutivo y de la Administracién Piblica de la Ciudad México; se informa que una vez realizada la
biisqueda exhaustiva en los archivos, registros y sistemas con los que cuenta este Organo Interno de
Control en la Alcaldia Venustiano Carranza, se localizé el Acuerdo de Calificacion que fue realizado por
|3 autoridad i ig: ¥ que corresponde af ndmero CIC/VCA/D/LL/0292/2019, el cual
consta de un total de diecinueve (19) hojas Utiles, de Las cuales seran entregadas cuatro (04) hojas en
copia simple y quince (15} hojas en versién piblica, ya que contiene datos personales concernientes
como son; el nombre, cargo, nimero de folio de constancia de nombramiento, nimero de

ia de vimi de p | y periodo en que ocupé el cargo en el cargo del
denunciante, nombre, cargo, nimero de folio de constancia de nombramiento, nimero de

ia de imid de I, y periodo en que ocupé el cargo del servidor publico
denunciado al que no se le ing ilidad ini: yel no:?»d;leuens

personas il las plblicas se entregaran una ver que sea sesiofada y
V3 :

A

robada

—

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,

Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20

16



EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.0757/2025

CT-Ef07/2025

por el Comité de Transparencia ya que contienen datos confidenciales 1os cuales son susceptibles de
ser clasificados en su modalidad de confidencial, bo anterior con fundamento en bos articulos 180y 185
de la Ley de Transparencia, Acceso 2 la Infermacién Pablica y Rendician de Cuentas de la Ciudad de

México,
I “Totaldehojasts o
MNdmers total de hejas simples o4 i
Nimere total de hojas en versidn 15
pablica
_J

De lo antes expuests, con la finalidad de garantizar el Dereche de Acceso a la Informaciin Plblica se
entrega en formate Electrénica a través del sistema de solicitudes de acceso 2 la informacian de laPNT,
de conformidad con el articulo 219 de ks Ley que nos ocupa el cual sefala *.los sujetes obligades
procuraran sistematizar la infermacién.”, los documentos antes referidos serd -gados en formato
POF debidamente testade...”

Constitucién Politica de los Estados Unldos Mexicanos

Articulo 6. |
A, Parz el ejercicio del derecho de acceso ala informacion, la Federacian y 1as entidades federativas, en |
elambito de sus respectivas competencias, se regiran por los siguientes principios y bases:

B, La informacion que se refiere a la vida privada y los datos personales serd protegida en los términos y

con las excepcionas gue fijen las layes

[

Articulo 16.

[

Toda persona tiene derecho a la proteccidn de sus datos personales, al acceso, rectificacian y

cancelacion de los mismos, asi coma a manifestar su opasicion, en los términos que fije [a ley, la cual

v, . establecerd los supuestos de excepcion a los principios que rijan el tratamiento de datos, por razomes de
[ seguridad nacional, disposiciones de orden piblice, seguridad v salud pablicas o para proteger los

| derechos de terceros.

N P
v 4 A

CT-EM07/2025

toda ver que de hacerlo podria generarse una percepcion negativa sohre su persona en cuanto a los
hechos que no se han acreditado o bien no fueran acreditados,

Cargo de servidor piblice denunciade que no se determing responsabilidad administrativa: 41
revelarse este dato se podria localizar el nombre de servidores piblices que no se determiné alguna
respensabilidad administrativa, se obtendrian datos con los cuales se pudiesen solicitar infermacion a
otro Ente Piblico, y fuera del contexto de la investigacidn llevada a cabo por este Organo de Control
Interno, ohtener el nombre del servidor poblico investigado y no sancionado, para no afectar su
intimidad, henor y reputacian, toda vez que de hacerlo podria generarse und percepcion negativa
sobire su persena en cuanto a los haches que no se han acreditado o bien no fueron acreditados.
Wimers de folio de constancia de membramiento del servidor pablice denunclado que no se
determiné responsabilidad administrativa: Es un dato otorgade para uso exclusivo del trabajador y
de revelarse ese dato se podria localizar el nomibre de los servidores pablicas que fueron denunciados
¥ ne sancionades, afectando su intimidad, honor y reputacian, toda vez que de hacerle podria )
generarse una percepcion negativa sebre su persona en cuanto a los hechos que no se han acreditado
@ bien no fueron acreditados.

Namere de constancia de movimiento del servider piblico denunciado que no e determing
responsabilidad administrativa: Por o que respecta al ndmere de folie de la constancia de
mavimienta de Personal, ya que es un ndmere que se 2signa (Direccion General de Administracisn) a
una persona en especifico que desempena un empleo, cargo, o comisidn en la Administracion Pablica
de la Ciudad de México, y 2 través del cual puede ser identificada una persona,

Perisdo en que ostentd el cargo del servidor piblico denunciade que no se determing

P bilidad admini iva: Es un dato otorgade para uso exclusiv del trabajader y de revelarse
ese date se podria localizar &l nombre de los servidores piblicos que fueron denunciados y no
sancionados, afectando su intimidad, honor y reputacian, teda vez que de hacero podria generarse
una percapeidn negativa sobite su persona en cuanto a los Bechos que no fueron acreditados.

Nombre de particulares yjo terceros invelucrados: El nombre es une de los atributos de la
personalidad y la manifestacian principal del derecho subjetive 2 la identidad, en virtud de que hace a
una persona fisica identificada e identificable, y que dar publicidad al mismo vulneraria su dmbito de
privacidad, por lo que es un dato personal.

PLAZO DE CLASIFICACIGN DE LA INFORMACION:

— v
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! De conformidad con al segundo parrafo d-el-é;tiél-ﬁn 1ar; de la Ley de Tl'ansparlmc‘laT Acceso a la
; Informacién Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de Méxice, la informaciin CONFIDENTIAL
| moestara sujeta a temporalidad 2lguna, por lo tanto, el plazo es PERMANENTE.

i__ﬁﬁr'ﬁiﬁdién ACLASIFICAR HA SIDO SOMETIDA ANTE EL COMITE CON ANTERIORIDAD: NO

lond a la unldad administrativa gque presenta el proyecto de
e a la Solicitwd de Beceso a la Informacidn Péblica
sma, BEn consecuencia, |a unidad administrativa competenie

* Tipodelnformacion: -
CONFIDENCIAL

UNIDADES ADMINISTRATIVAS ALA

* TURNALASOLICITUD - AMPLIACION -

Internos de Cantrol en Alcaldias

LMIDAD ADMIMISTRATIVA GUE CLASIFICA:

- Organo Interns de Contral en la Alcaldia de Venustians Carranza

SOLICITUD:

“Copia del expediante CAVCAERDLIS0/2028 que obro en los archvios del Organo Interno de Controd en lo
Aeorldio Venustiono Corranze™ (i)

Formate para recibiv la informacian solicitada: Electronico a traves del Sistema de Solicitudes de
Arceso ala informiacion de la PNT

Diréecion Gengralde Coofdinacion de Orgarios Intertios de Contralen Rlcaldids

Ahora bien, en este caso es importante traer a colacién lo establecido en la Ley de
Proteccion de Datos Personales en posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México,

en adelante Ley de Datos, que define a los datos personales de la siguiente manera:

“Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

IX. Datos personales: Cualquier informacion concerniente a una persona fisica identificada o
identificable. Se considera que una persona fisica es identificable cuando su identidad pueda
determinarse directa o indirectamente a través de cualquier informacién como puede ser
nombre, nimero de identificacién, datos de localizacion, identificador en linea o uno o varios
elementos de la identidad fisica, fisiologica, genética, psiquica, patrimonial, econdémica, cultural
o social de la persona;
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Se entiende como dato personal cualquier informacion concerniente a una persona fisica
identificada o identificable. Asimismo, los datos personales no se limitan a los enunciados
en el articulo 3, fraccion IX, de la Ley de Datos, sino que existen categorias que facilitan su
identificacion, ello con fundamento en el articulo 62, de los Lineamientos Generales sobre

Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México:

“Categorias de datos personales

Articulo 62. Los datos personales contenidos en los sistemas se clasificaran, de manera
enunciativa, mas no limitativa, de acuerdo a las siguientes categorias:

l. Identificacion: EI nombre, domicilio, teléfono particular, teléfono celular, firma, clave
del Registro Federal de Contribuyentes (RFC), Clave Unica de Registro de
Poblacion (CURP), Matricula del Servicio Militar Nacional, nimero de pasaporte,
lugar y fecha de nacimiento, nacionalidad, edad, fotografia y demas analogos;

Como se advierte, la Ley de Transparencia, establece que los Sujetos Obligados deben
realizar el procedimiento clasificatorio de la informaciébn que consideren de acceso
restringido en su modalidad de confidencial, ello con el propésito de brindar a los particulares
la certeza de que la informacion que se les niega encuentra un fundamento legal y un motivo
justificado, impidiendo asi que la determinacion para negar informacion quede al libre arbitrio

de la autoridad.

En ese sentido se procede a analizar el Acuerdo de calificacion relativa al expediente,
OIC/VCA/D/0292/2019, observando que en dicho documento se testaron los siguientes

aparatados:

-  Nombre del servidor publico denunciante.
- Cargo y puesto del servidor publico denunciante.

- Area de adscripcion del servidor publico denunciante.
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- Firma Domicilio, Teléfono particular, credencial de elector, CURP. edad, huella
dactilar

- Nombre del servidor publico denunciado investigado

- Cargo y puesto del servidor publico investigado

- Area de adscripcién del servidor publico investigado.

- Firma Domicilio, Teléfono particular, credencial de elector, CURP. edad, huella
dactilar

Derivado de ello, y para efectos de estudiar los datos que fueron testados se observa que
la parte recurrente unicamente se inconformé por el resguardo y testado de los nombres de
los servidores publicos implicados, su cargo y su area de adscripcion por lo que el resto

de los datos no seran analizados.

Ahora bien, atendiendo a que la controversia a resolver esta estrictamente vinculada con el
procedimiento de clasificacion y resguardo de la informacién, es conveniente partir del
analisis y desarrollo del marco normativo que lo regula, a fin de conocer sus alcances y

limitaciones al momento de plantear la reserva y/o confidencialidad de la informacion.

En este sentido, la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, establece que los Sujetos Obligados deben realizar el
procedimiento clasificatorio de la informacién que consideren de acceso restringido en
su modalidad de confidencial, ello con el propdsito de brindar a los particulares la certeza
de que la informacion que se les niega encuentra un fundamento legal y un motivo
justificado, impidiendo asi que la determinacion para negar informacion quede al libre

arbitrio de la autoridad.

En relacién con lo anterior, los “Lineamientos generales en materia de clasificaciéon y

desclasificacion de la informacién, asi como para la elaboracion de versiones
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publicas” determinan que los documentos clasificados como confidenciales so6lo pueden
ser comunicados a terceros, siempre y cuando, exista disposicion legal expresa que lo

justifique o cuando se cuente con el consentimiento del titular.

De lo anterior, se desprende que se considerara como informacion confidencial aquella
que contiene datos personales, concernientes a una persona fisica identificada o
identificable; dicha informacidén no estara sujeta a temporalidad alguna y sélo podran tener
acceso a ella, los titulares de esta, sus representantes y los servidores publicos facultados

para ello.

En ese sentido, es preciso destacar que en la fraccién Il, del articulo 6, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, prevé que la informaciéon que se refiere a la
vida privada y los datos personales sera protegida en los términos y con las

excepciones que fijen las leyes.

Del mismo modo, es importante mencionar la tesis aislada niumero 2a. LXIIl/2008, cuyo

contenido es el siguiente:

Epoca: Novena Epoca

Registro: 169700

Instancia: Segunda Sala

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XXVII, Mayo de 2008

Materia(s): Constitucional

Tesis: 2a. LXIIl/2008

Pagina: 229

DERECHO A LA PRIVACIDAD O INTIMIDAD. ESTA PROTEGIDO POR EL ARTICULO 16,
PRIMER PARRAFO, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS.

21

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



ﬁ intn EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.0757/2025

Dicho numeral establece, en general, la garantia de seguridad juridica de todo gobernado a
no ser molestado en su persona, familia, papeles o posesiones, sino cuando medie mandato
de autoridad competente debidamente fundado y motivado, de lo que deriva la inviolabilidad
del domicilio, cuya finalidad primordial es el respeto a un ambito de la vida privada personal y
familiar que debe quedar excluido del conocimiento ajeno y de las intromisiones de los demas,
con la limitante que la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos establece para
las autoridades. En un sentido amplio, la referida garantia puede extenderse a una proteccion
que va mas alla del aseguramiento del domicilio como espacio fisico en que se desenvuelve
normalmente la privacidad o la intimidad, de lo cual deriva el reconocimiento en el articulo 16,
primer parrafo, constitucional, de un derecho a la intimidad o vida privada de los gobernados
que abarca las intromisiones o molestias que por cualquier medio puedan realizarse en ese
ambito reservado de la vida.

La citada tesis establece la garantia de seguridad juridica de los individuos a no ser
molestados en su persona, familia, papeles o posesiones, salvo cuando medie mandato de
autoridad competente debidamente fundado y motivado, de lo que deriva el respeto a un
ambito de la vida privada personal y familiar que debe quedar excluido del conocimiento
ajenoy de las intromisiones de los demas, con la limitante prevista en la Constitucién Politica

de los Estados Unidos Mexicanos.

Cabe precisar que, el derecho a la intimidad es el derecho de todo individuo a no ser
conocido por otros en ciertos aspectos de su vida y, por ende, el poder de decision sobre la
publicidad o informacién de datos relativos a su persona, familia, pensamientos o
sentimientos. Por su parte, el derecho a la propia imagen es el derecho de decidir, de

forma libre, sobre la manera en que elige mostrarse frente a los demas.

En cuanto al derecho al honor, es conveniente traer a colacion la siguiente tesis

jurisprudencial:

Epoca: Décima Epoca
Registro: 2005523

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia
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DERECHO FUNDAMENTAL AL HONOR. SU DIMENSION SUBJETIVA Y OBJETIVA.

A juicio de esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, es posible definir
al honor como el concepto que la persona tiene de si misma o que los demas se han formado
de ella, en virtud de su proceder o de la expresion de su calidad ética y social. Todo individuo,
al vivir en sociedad, tiene el derecho de ser respetado y considerado y, correlativamente, tiene
la obligacion de respetar a aquellos que lo rodean. En el campo juridico esta necesidad se
traduce en un derecho que involucra la facultad que tiene cada individuo de pedir que se le
trate en forma decorosa y la obligacién de los demas de responder a este tratamiento. Por lo
general, existen dos formas de sentir y entender el honor: a) en el aspecto subjetivo o ético, el
honor se basa en un sentimiento intimo que se exterioriza por la afirmacion que la persona
hace de su propia dignidad; y b) en el aspecto objetivo, externo o social, como la estimacion
interpersonal que la persona tiene por sus cualidades morales y profesionales dentro de la
comunidad. En el aspecto subjetivo, el honor es lesionado por todo aquello que lastima el
sentimiento de la propia dignidad. En el aspecto objetivo, el honor es lesionado por todo
aquello que afecta a la reputacion que la persona merece, es decir, el derecho a que otros no
condicionen negativamente la opinion que los demas hayan de formarse de nosotros.

La jurisprudencia dispone que el honor es el concepto que la persona tiene de si misma
0 que los demas se han formado de ella, en virtud de su proceder o de la expresién de su
calidad ética y social, por lo que, todo individuo, al vivir en sociedad, tiene el derecho de ser
respetado y considerado. En el campo juridico esta necesidad se traduce en un derecho
que involucra la facultad que tiene cada individuo de pedir que se le trate en forma decorosa

y la obligacion de los demas de responder a este tratamiento.
A mayor abundamiento, es preciso sefalar el contenido de la siguiente jurisprudencia:

Epoca: Décima Epoca
Registro: 2006092

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia
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PRESUNCION DE INOCENCIA COMO REGLA DE TRATO PROCESAL.

La presuncion de inocencia es un derecho que puede calificarse de "poliédrico”, en el sentido
de que tiene multiples manifestaciones o vertientes relacionadas con garantias encaminadas
a regular distintos aspectos del proceso penal. Una de sus vertientes se manifiesta como "regla
de trato procesal" o "regla de tratamiento" del imputado, en la medida en que este derecho
establece la forma en la que debe tratarse a una persona que esta sometida a proceso penal.
En este sentido, la presuncion de inocencia comporta el derecho de toda persona a ser tratado
como inocente en tanto no se declare su culpabilidad por virtud de una sentencia condenatoria.
Dicha manifestacion de la presuncion de inocencia ordena a los jueces impedir en la mayor
medida posible la aplicacion de medidas que impliquen una equiparacién de hecho entre
imputado y culpable, es decir, conlleva la prohibicion de cualquier tipo de resolucién judicial
que suponga la anticipacién de la pena.

Conforme a lo anterior la presuncidn de inocencia es el derecho de toda persona a ser
tratado como inocente en tanto no se declare su culpabilidad por virtud de una sentencia
condenatoria. Dicha manifestacién, conlleva la prohibicion de cualquier tipo de resolucién

judicial que suponga la anticipacion de la pena.

En este orden de ideas, es conducente enfatizar que la presuncion de inocencia,
consagrada en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como el
derecho a la intimidad, la imagen y honor, reconocidos por la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, se encuentran estrechamente relacionados con el derecho a la protecciéon
de datos personales, pues a partir del conocimiento de cierta informacion sobre la esfera
privada de las personas se puede ocasionar un dano a la imagen, honor, intimidad y

presuncion de inocencia de las personas.

Bajo esta consideracion, se observa que el sélo pronunciamiento en el sentido
afirmativo o negativo de la existencia o inexistencia de algun procedimiento
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administrativo que esté en tramite en contra de una persona identificada, constituye

informacion confidencial, cuya publicidad, afectaria la esfera privada de la persona
relacionada, toda vez que se generaria ante la sociedad una percepcién negativa sobre su
persona, situacion que se traduciria en una vulneracion a su derecho a la presuncion de
inocencia, reconocido en la propia Constitucion, asi como su honor, buen nombre, imagen
y su intimidad, en razén de que terceras personas podrian presuponer su culpabilidad o
responsabilidad, sin que éstas hayan sido demostradas o valoradas en juicio hasta la ultima

instancia, afectando su prestigio y su buen nombre.

En esta tesitura, se observa que, el hecho de que el sujeto obligado entregue sin testar y
revele el nombre de los servidores publicos implicados tanto el servidor publico denunciante
como denunciado asi como su cargo y area de adscripcion conllevaria a la revelacion de
informacidén que podria implicar su exposicion publica, en demérito en su reputacion
y dignidad, recordando que éste tipo de derechos, se basa en que toda persona, por el
hecho de serlo, se le debe considerar honorable, merecedora de respeto, de modo tal que
a través del ejercicio de otros derechos, no se puede dafiar a una persona en su honor o en
la estimacion y confianza que los demas tienen de ella en el medio social en que se

desenvuelve y que es donde directamente repercute en su perjuicio.

En consecuencia, es dable concluir que, el nombre de los servidores publicos implicados
tanto el servidor publico denunciante como denunciado, asi como su cargo y area de
adscripcion se encuentran en la hipétesis prevista en el parrafo primero del articulo 186 de
la ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de cuentas de la
Ciudad de México.

A efecto de robustecer lo anterior, es necesario senalar que la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, ha determinado que el umbral de proteccidon de un servidor publico

debe permitir el mas amplio control ciudadano sobre el ejercicio de sus funciones debido a
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que éste se expone de manera voluntaria al escrutinio de la sociedad, al asumir ciertas
responsabilidades publicas; es decir, el acento de este umbral diferente de proteccién no se
asienta en la calidad del sujeto, sino en el caracter de interés publico que conllevan sus

actuaciones; lo anterior, en los casos Herrera Ulloa vs. Costa Rica y Kimel vs. Argentina.

En ese mismo sentido, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, ha determinado un
sistema dual de proteccion, segun el cual los limites de critica son mas amplios cuando la
informacion se refiere a personas que, por dedicarse a actividades publicas o por el rol que
desempenan en una sociedad democratica, estan expuestas a un control mas riguroso de
sus actividades y manifestaciones que aquellos particulares sin proteccion publica alguna,
pues en un sistema inspirado en los valores democraticos, la sujecion a esa critica es

inseparable de todo cargo de relevancia publica, tal como se muestra a continuacion:

LIBERTAD DE EXPRESION. SUS LIMITES A LA LUZ DEL SISTEMA DE PROTECCION
DUAL Y DEL ESTANDAR DE MALICIA EFECTIVA. Para el andlisis de loslimitesa
la libertad de expresion, esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha adoptado el
denominado "sistema dual de proteccion”, segun el cual los limites de critica son mas amplios
cuando ésta se refiere a personas que, por dedicarse a actividades publicas o por el rol que
desemperfian en una sociedad democratica, estan expuestas a un control mas riguroso de sus
actividades y manifestaciones que aquellos particulares sin proyeccién publica alguna, pues
en un sistema inspirado en los valores democraticos, la sujecidn a esa critica es inseparable
de todo cargo de relevancia publica. Sobre este tema, la Corte Interamericana de Derechos
Humanos precisé, en los casos Herrera Ulloa vs. Costa Rica y Kimel vs. Argentina, que el
acento de este umbral diferente de proteccion no se asienta en la calidad del sujeto, sino en el
caracter de interés publico que conllevan las actividades o actuaciones de una persona
determinada. Esta aclaracion es fundamental en tanto que las personas no estaran sometidas
a un mayor escrutinio de la sociedad en su honor o privacidad durante todas sus vidas, sino
que dicho umbral de tolerancia debera ser mayor solamente mientras realicen funciones
publicas o estén involucradas en temas de relevancia publica. Esto no significa que la
proyeccion publica de las personas las prive de su derecho al honor, sino simplemente que el
nivel de intromision admisible sera mayor, aunque dichas intromisiones deben estar
relacionadas con aquellos asuntos que sean de relevancia publica. La principal consecuencia
del sistema de proteccién dual es la doctrina conocida como "real malicia” o "malicia efectiva”,
misma que ha sido incorporada al ordenamiento juridico mexicano. Esta doctrina se traduce
en la imposicion de sanciones civiles, exclusivamente en aquellos casos en que exista
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informacion falsa (en caso del derecho a la informacién) o que haya sido producida con
“real malicia" (aplicable tanto al derecho a la informacion como a lalibertad de expresion).
El estandar de "real malicia" requiere, para la existencia de una condena por dafio moral por la
emision de opiniones, ideas o juicios, que hayan sido expresados con la infencion de daniar,
para lo cual, la nota publicada y su contexto constituyen las pruebas idoneas para acreditar
dicha intencién. En este sentido, esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion observa que, dependiendo de su gravedad y de la calidad del sujeto pasivo, las
intromisiones al derecho al honor pueden ser sancionadas con: (i) sanciones penales, en
supuestos muy limitados referentes principalmente a intromisiones graves contra particulares;
(ii) con sanciones civiles, para intromisiones graves en casos de personajes publicos e
infromisiones medias contra particulares; y (iii) mediante el uso del derecho de réplica o
respuesta, cuyo reconocimiento se encuentra tanto en el texto constitucional como en la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos, para intromisiones no graves contra
personajes publicos e intromisiones leves contra personas privadas.

En ese sentido, se considera que en aquellos casos donde se impuso una sancion
condenatoria a la persona servidora publica referida en la solicitud y que se encuentre
firme con una sancién condenatoria, no puede, de ninguna manera ser confidencial,
sin embargo, en este caso el Acuerdo de calificacién dictado en el expediente
OIC/VCA/D/LL/0292/2019, derivé en un procedimiento de Juicio de Nulidad al cual se
le asigno el numero de expediente TE/I-14617/2022, en el que se dicté sentencia
definitiva por parte del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México en
donde determiné dejar sin efectos la resolucién emitida por parte de la Secretaria de
la Contraloria, ordenando restituir en sus derechos al servidor publico involucrado,
por lo que en este caso no es susceptible de divulgarse los datos referentes al nombre,
cargo, numero de folio de constancia de nombramiento, nimero de constancia de
movimiento de personal y periodo en que ocup6 el cargo en el cargo del denunciante,
nombre, cargo, numero de folio de constancia de hombramiento, nimero de constancia de
movimiento de personal y periodo en que ocup6 el cargo del servidor publico, tanto del

denunciante como del denunciado.
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Por todo lo antes expuesto, se considera que es procedente la clasificacion realizada por
el sujeto obligado, debido a que no se impuso una sancion condenatoria a la persona

servidora publica investigada.

En consecuencia, este Instituto determina que la respuesta complementaria emitida por el
Sujeto Obligado subsané las inconformidades expresadas por la parte recurrente, al
exponer de manera fundada y motivada su imposibilidad para hacer publicos los datos
personales de las personas servidoras publicas implicadas en la investigacion realizada en
el acuerdo de calificacion dictada en el expediente OIC/VCA/D/0292/2019, debido a que el
procedimiento clasificatorio estuvo debidamente fundado y motivado cumpliendo con lo
establecido en las fracciones VIII y IX, del articulo 6°, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la

materia, el cual dispone lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que reunan los siguientes
elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
gue se hayan tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo existir una
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio
acto administrativo;

IX. Expedirse de conformidad con el procedimiento que establecen los ordenamientos
aplicables y en su defecto, por lo dispuesto en esta Ley; y...”

.0 (sic)
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De acuerdo con la fraccion VIl del precepto legal aludido, para que un acto sea considerado
valido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando con precision el o los
articulos aplicables al caso en concreto, asi como las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en consideracién para la
emision del acto, debiendo existir congruencia entre los motivos aducidos y las normas
aplicadas, situacién que en la especie si acontecio, sirviendo de apoyo a lo anterior la
Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro es:
FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.?

Asimismo, de conformidad con la fraccion IX del precepto citado, los actos de autoridad
deben emitirse de conformidad con el procedimiento que establecen los
ordenamientos aplicables que, en la atencion a la solicitud de nuestro estudio, implicaba
gue el Sujeto procediera conforme lo marca la Ley de la materia para los casos en los cuales

se determina la reserva de la informacion solicitada.

En tal virtud, es claro que la materia del recurso de revision de nuestro estudio se ha
extinguido y por ende se dejo insubsistente el Unico agravio expresado por la parte

recurrente.

Existiendo evidencia documental obrante en autos que asi lo acreditan, al encontrarse
agregada la constancia de la notificacion al medio sefialado para tal efecto, es decir del
acuse de notificacion generado en la Plataforma Nacional de Transparencia, de fecha

dieciocho de marzo de dos mil veinticinco.
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Instituio de Acceso o la Informacidn Pibica y Profeccitn de Dofes Personales del Dalrilo Federal

Acuss de recbo de efrvio de notificackin del sujeio obligado al recurmenis.

Mimesro de ransaccian glectrénica: 3
Mibmao o6 expediarts del medio de impugnacsdn. INFOCDRXCRR P OTST2025
Media de nobicaciin: Flatnforma Nacional de Transparencia

El Supeto Dbligada aninegd la nlormacian o dia 18 de Marsd da 2025 & las 00000 his

Sirve de apoyo a lo anterior el razonamiento el siguiente criterio emitido por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion de rubro INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN
MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS ACTOS DENUNCIADOS COMO REPETICION
DE LOS RECLAMADOS HAN QUEDADO SIN EFECTO".

Asi, tenemos que la respuesta complementaria relne los requisitos necesarios, de
conformidad con el Criterio 07/218 aprobado por el Pleno de este Instituto que a la letra

sefala lo siguiente:

Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. Las manifestaciones y
alegatos no son el medio idoneo para mejorar o complementar la respuesta que
originalmente un sujeto obligado otorgdé a una solicitud de informaciéon. Para que los
alegatos, manifestaciones o un escrito dirigido al particular puedan considerarse como una
respuesta complementaria valida se requiere de lo siguiente:

7 Consultable en: Primera Sala. Novena Epoca. Apéndice 1917-Septiembre 2011. Tomo II. Procesal Constitucional 1. Comun Primera
Parte - SCJN Décima Segunda Seccion - Ejecucion de sentencias de amparo, Pag. 1760.

8 Consultable en: https://infocdmx.org.mx/LTAIPRC-2016-OT/Art133/Fr02/2021/A133Fr02_2021-T02_CRITERIO-
07-21.pdf
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1. Que la ampliacion de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de
entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo Garante
para que obre en el expediente del recurso.

3. Lainformacién proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos
los extremos de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del Organo
Garante que emitié una respuesta complementaria la cual satisfaga la integridad de la solicitud
de informacion, sino que debe acreditar que previamente la hizo del conocimiento del particular
a través de los medios elegidos para recibir notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser desestimada. Previo
andlisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se pudiera sobreseer
si del analisis al contenido de los documentos se advierte que atienden la totalidad de la
solicitud.

En consecuencia, a lo largo del presente estudio, con fundamento en el articulo 244, fraccion
II, relacionado con el 249, fraccién Il, de la Ley de Transparencia, resulta conforme a
derecho SOBRESEER en el presente recurso de revision, por quedar sin materia, en razén
de que la solicitud fue satisfecha en sus extremos, a través de la entrega de la informacion

peticionada, con lo que el Sujeto Obligado tuvo una actuacion exhaustiva.

Por los anteriores argumentos, motivaciones y fundamentos legales, se:

IN.RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en la presente resolucion, se SOBRESEE en el
recurso de revision, por quedar sin materia, con fundamento en el articulo 244, fraccion ll,
relacionado con el 249, fraccion Il, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.
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SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se informa
a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente resolucion, podra

impugnarla ante el Poder Judicial de la Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la Informaciéon
Plblica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin poder agotar

simultdneamente ambas vias

TERCERO. La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo Transitorio
Décimo Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica; la Ley General de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de los Particulares; y se reforma el articulo 37, fraccion XV, de la Ley Organica de
la Administracion Publica Federal publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 20 de
marzo de 2025, que establece que hasta en tanto las legislaturas de las entidades
federativas emitan legislacion para armonizar su marco juridico conforme al Decreto, los
organismos garantes de las mismas continuaran operando y realizaran las atribuciones que
le son conferidas a las Autoridades garantes locales, asi como a los 6rganos encargados
de la contraloria interna u homdlogos de los poderes legislativo y judicial, asi como los
organos constitucionales autonomos de las propias entidades federativas en la presente
Ley.

CUARTO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente y al Sujeto Obligado en

términos de ley.
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