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publica

¢QUE SOLICITO LA PERSONA?

¢QUE RESPONDIO O ENTREGO ¢POR QUE NO ESTA DE ACUERDO LA
EL ACTOR O INSTITUCION PERSONA?
PUBLICA?

Informacién relacionada con una persona

servidora publica.

A través de su Direccion de
Administracién de Capital Humano
informé que realizd6 una busqueda
en sus archivos y en el Sistema | Por la manifestacién de inexistencia de la
Unico de Némina no se encontrd informacion

registro alguno que indique alguna
relacion laboral.

FECHA DE SESION PLENARIA

14 de mayo de 2025

¢QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO? Revocar la respuesta

EN CUMPLIMIENTO, ¢QUE DEBERA REALIZAR EL ACTOR
O INSTITUCION PUBLICA?

La Alcaldia debera realizar una busqueda exhaustiva de
conformidad con el Criterio 04/24, y entregar el resultado de
esta a la persona recurrente por el medio elegido para tales
efectos o bien si asi corresponde debera declarar formalmente
la inexistencia.

¢(CUANTO TIEMPO TIENE EL ACTOR O INSTITUCION
PUBLICA PARA DAR CUMPLIMIENTO?

10 dias habiles

PALABRAS CLAVE

Persona servidora publica, horarios, inexistencia, Criterio 04/24, Criterio 07/21.

la
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l.- - QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO?

Este Instituto es competente para investigar LA QUEJA O INCONFORMIDAD de
la persona y decide que es VALIDA.

Por lo tanto, la respuesta de la Alcaldia Azcapotzalco se REVOCA debera realizar
una busqueda exhaustiva de conformidad con el Criterio 04/24, y entregar el
resultado de esta a la persona recurrente por el medio elegido para tales efectos o
bien si asi corresponde debera declarar formalmente la inexistencia.

La Alcaldia debe dar respuesta en un plazo no mayor a 10 dias habiles e informar a
este Instituto el cumplimiento.

Del analisis inicial de esta queja, este Instituto determiné que el recurso de revision
resulté PROCEDENTE, al reunir los requisitos exigidos por Ley de Transparencia Local
(articulos 233, 234, 236 y 237), pues la persona lo present6 a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia (PNT) dentro del plazo de 15 dias habiles, contados a
partir del dia siguiente al que fue notificada la respuesta, sefialando: su nombre, el
medio para oir y recibir notificaciones, el actor o institucion publica al que le
solicité la informacion, la respuesta recibida, asi como los hechos y los motivos
por los cuales no estuvo de acuerdo con la misma.

Ademas, es adecuado analizar la queja, pues este Instituto, de oficio!, NO identificd
obstaculos juridicos o de hecho que impidan tomar una decision sobre el fondo de la
controversia, es decir, no resultan aplicables algunas de las CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA O SOBRESEIMIENTO previstas en los articulos 248 y 249 de la
Ley de Transparencia Local; ni la institucién publica o actor publico, de cuya
respuesta inicial se presentd la queja, manifestd alguna causa para sobreseer 0
desechar este recurso de revision.

! Tesis Jurisprudencial P. /J. 122/99 IMPROCEDENCIA. ESTUDIO OFICIOSO EN EL RECURSO DE REVISION DE MOTIVOS
DIVERSOS A LOS ANALIZADOS EN LA SENTENCIA COMBATIDA. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, 192902 2 de 2, Pleno, Tomo X, Noviembre de 1999, Pag. 28 Jurisprudencia(Comun)
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Aunado a lo anterior, este Instituto al ser COMPETENTE para investigar, conocer y
resolver la presente queja o inconformidad?, y una vez analizada la informacién que
exhibieron tanto la persona que presentd la queja, como el actor o institucion publica
contra la cual se present6 la misma®, determina dar la razén a la persona que se
guejo, pues su reclamo esta justificado conforme a las disposiciones de las normas
vigentes en materia de acceso a la informacion publica. En consecuencia, con
fundamento en el articulo 244 fraccion V de la Ley de Transparencia Local,
RESUELVE el REVOCAR la respuesta emitida por el actor o institucion publica y se le
ORDENA:

e La Alcaldia Azcapotzalco deberd realizar una busqueda exhaustiva de
conformidad con el Criterio 04/24, y entregar el resultado de esta a la persona
recurrente por el medio elegido para tales efectos o bien si asi corresponde
debera declarar formalmente la inexistencia.

e La respuesta que el actor o institucion publica emita en cumplimiento a la
presente resolucion, debera realizarla en el plazo de 10 dias habiles contados a
partir del dia siguiente en que sea notificado de la misma.

La presente resolucién se emite de conformidad con el Articulo Transitorio Décimo
Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica; la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccion de Datos Personales en Posesion
de los Particulares; y se reforma el articulo 37, fraccion XV, de la Ley Orgéanica de la
Administracion Publica Federal publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 20 de

2 Por las atribuciones que le dan los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 7, apartado D y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fraccion XXI, 233,
234, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246, 247 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones I, XI, XIl 'y XVIII, 12, fracciones | y IV, 13, fraccion IXy Xy 14,
fracciones Ill, IV y VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

3A las cuales se les concede valor probatorio, en términos de lo dispuesto por los articulos 373, 374, 402 y 403 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como con apoyo
en el criterio orientador de la tesis P. XLVII/96 de rubro PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA
LOGICA Y DE LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL CODIGO
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL). Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo Ill, Abril de 1996, pag. 125.
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marzo de 2025, que establece que hasta en tanto las legislaturas de las entidades
federativas emitan legislacion para armonizar su marco juridico conforme al Decreto,
los organismos garantes de las mismas continuaran operando y realizardn las
atribuciones que le son conferidas a las Autoridades garantes locales, asi como a los
organos encargados de la contraloria interna u homadlogos de los poderes legislativo y
judicial, asi como los érganos constitucionales autbnomos de las propias entidades
federativas en la presente Ley.

Il.- : CON BASE EN QUE EVIDENCIAS ALCANZO EL INSTITUTO ESTA
DETERMINACION?

Lo anterior se determina con base en los siguientes HECHOS Y ACTUACIONES
1.- ¢QUE SOLICITO LA PERSONA?

Con fecha 06 de marzo de 2025, a traves de la Plataforma Nacional de Transparencia
(PNT), la persona recurrente presento la siguiente solicitud:

“Descripcion de la solicitud:

quisiera saber por que la ciudadana ***** no se presenta a trabajar? acaso es
aviadora? solicito horarios y dias en los que s tiene que presentar a trabajar

Datos complementarios:

es asesora del concejal manuel Saldana [...]" (cita textual)

2.- ¢ QUE RESPONDIO O ENTREGO EL ACTOR O INSTITUCION PUBLICA?

Con fecha 20 de marzo de 2025, a través del oficio numero ALCALDIA-
AZCA/DGAF/DACH/2025-1564, de fecha 13 de marzo de 2025, suscrito por la persona
titular de la Direccion de Administracion de Capital Humano, se informa:

“Al respecto, con base en las funciones establecidas en el Manual Administrativo de
esta Alcaldia y demas normatividad aplicable, y de acuerdo con el &mbito de
competencia de esta Direccién, le informo que después de realizar una blusqueda
exhaustiva en los archivos que obran en esta Direccion, asi como en el Sistema
Unico de N6mina, no se encontrd registro alguno que indique alguna relacion laboral
con la C. ***** (cita textual)
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3.- ¢ POR QUE NO ESTUVO DE ACUERDO LA PERSONA?
Con fecha 25 de marzo de 2025, la persona recurrente manifesto lo siguiente:

“no estoy de acuerdo con la respuesta que se me dio, ya que es falso que no trabaje
con ellos, acaso la estan ocultandooslos???? aqui les dejo el link de la sesion donde
la nombran como asesora. minuto 10, presentacibn de asesoras
https:/lyoutu.be/SVADYpxz91M?si=iA__ zsQ8k5kQVA3G hagan su trabajo
correctamente” (Cita textual)

4.- ;QUE ACCIONES LLEVO A CABO ESTE INSTITUTO PARA ANALIZAR ESTA
QUEJA?

A) El 28 de marzo de 2025, la Comisionada Ciudadana Ponente ADMITIO a tramite el
recurso de revision, con base en las disposiciones previstas por los articulos 51, 52,
53, fraccion Il, 233, 234, 236, fraccion |, 237, 243, de la Ley de Transparencia Local.
Asimismo, dio un plazo maximo de siete dias habiles para que las partes involucradas
en la queja realizaran las manifestaciones o alegatos y exhibieran las pruebas que
consideraran necesarias en el caso. Esto, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 230, 237, fraccion Il y 243, fracciones Il y Ill de esa misma Ley. Dicha
admision les fue notificada a las partes en fecha 01 de abril de 2024.

Ademas, se informé a las partes, la posibilidad de manifestar su voluntad de llevar a
cabo una audiencia de conciliacién, donde pudieran acordar una solucion a la queja
interpuesta por la persona; lo anterior con fundamento en el articulo 250 de la Ley de
Transparencia Local.

B) El plazo para presentar dichos alegatos y manifestaciones transcurrio del 02 al 10
de abril de 2025, considerando los dias 5y 6 de abril como inhabiles, para efectos de
la PNT; siendo el caso que el 10 de abril la Alcaldia Azcapotzalco presentd sus
manifestaciones y alegatos a través del oficio nimero ALCALDIA-AZCA/SUT/2025-
1006, de 09 de abril de 2025, suscrito por la subdirectora de la Unidad de
Transparencia.
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C) EI 09 de mayo de 2025, el Subdirector de Proyectos de la Comisionada Ciudadana
Ponente, concluyd la investigacion del caso, es decir, CERRO EL PERIODO DE
INSTRUCCION*, y ordeno elaborar el proyecto de resolucién de este asunto. En el
acuerdo correspondiente, se hizo constar que la persona inconforme no presentd
manifestaciones o alegatos en esta etapa. Esto, con fundamento en lo dispuesto por
la Ley de Transparencia Local, en sus articulos 239 y 243, fraccion VII.

ll.- ;POR QUE ESTE INSTITUTO RESUELVE EN ESTE SENTIDO?

La solicitud de informacion es con relacion a los horarios laborales de una persona
servidora publica, indicando que es asesora del concejal Manuel Saldafa.

En respuesta, la Alcaldia a través de su Direccibn de Administracién de Capital
Humanos informd que después de realizar una busqueda exhaustiva en los archivos,
asi como en el Sistema Unico de Némina, no encontré registro alguno que indique
alguna relacion laboral con la C. *****,

En consecuencia, la persona se inconformd esencialmente por la manifestacion de
inexistencia de la informacion toda vez que, proporcioné una liga electrénica en la que
la “hombran” como asesora.

En la etapa de alegatos ni la Alcaldia Azcapotzalco remiti6 constancias de una
respuesta complementaria en la que se informoé a la persona recurrente lo siguiente:

e Oficio numero ALCALDIA-AZCA/CA/2025/101, de 07 de abril de 2025, suscrito
por la secretaria técnica del Concejo de la Alcaldia Azcapotzalco, en el que se
informa:

“Atendiendo su pregunta le comento que el concejal Manuel Saldafna Hernandez
tiene asignados dos asesores por parte de la Alcaldia Azcapotzalco, sin embargo,

4 INSTRUCCION: Fase del procedimiento que realiza el Instituto en el que se investiga, se determina los hechos y se identifican; de
manera preliminar, los eventuales responsables. Diccionario Panhispanico del Espafiol Juridico. Consultada el 24 de junio de 2024,
en el siguiente enlace: https://dpej.rae.es/lema/instrucci%C3%B3n
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los concejales cuentan con la libertad de contratar con sus propios recursos
personal extra si asi lo requieren para cubrir las actividades que desempefan.”
(Cita textual)

e Oficio numero ALCALDIA-AZCA/DGAF/DACH/2025-2254, 06 de abril de 2025,
suscrito por la persona titular de la Direccibn de Administracion de Capital
Humano, en el que se informa lo siguiente:

“Al respecto y con base en las funciones establecidas en el Manual Administrativo de
esta Alcaldia y demas “normatividad aplicable, y conforme al ambito de competencia
de esta Direccion, se reitera la respuesta primigenia a la solicitud 092073925000547,
toda vez que, después de una nueva blsqueda exhaustiva de la C ***** en el
Sistema Unico de Némina SUN, no se encontrd registro alguno en el que conste que
la ciudadana, tenga o haya tenido una relaciéon laboral con esta Alcaldia
Azcapotzalco. Derivado de lo anterior, solicito brinde datos mas especificos para
estar en posibilidad de atender favorablemente su peticion.” (Cita textual)

A partir de esta informacién, este Instituto determina que, la institucién publica si cuenta
con atribuciones para pronunciarse respecto a lo solicitado; por lo que, la queja o
inconformidad resulta FUNDADA. Lo anterior con base en las siguientes
consideraciones.

En primer término, es necesario hacer referencia al procedimiento _de busqueda que
deben seguir los actores o instituciones publicas para la localizacion de la informacién
requerida, contenido en los articulos 24, fracciones | y Il, 28, 208 y 211 de lalLey de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, cuyo texto en la parte que interesa se transcribe a continuacion:

Articulo 24. Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos obligados
deberan cumplir con las siguientes obligaciones, segun corresponda, de acuerdo
a su naturaleza:

I. Los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de
sus atribuciones, facultades, competencias, funciones, procesos deliberativos y
decisiones definitivas, conforme lo sefiale la ley;

ll. Responder sustancialmente a las solicitudes de informacién que les sean
formuladas;



Recurso de revision en materia de Acceso a la informacion
publica

-
In'n Comisionada ponente: Maria del Carmen Nava Polina

Actor o Institucién Publica: Alcaldia Azcapotzalco

Expediente: INFOCDMX/RR.IP. 1143/2025

Articulo 28. Los sujetos obligados deberan preservar los documentos y
expedientes en archivos organizados y actualizados de conformidad con la Ley en la
materia y demas disposiciones aplicables, asegurando su adecuado funcionamiento y
proteccion, con la finalidad de quela informacion se encuentre disponible,
localizable, integra, sea expeditay se procure su conservacién.

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que
se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo
con sus facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante
manifieste, de entre aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas
de la informacién o del lugar donde se encuentre asi lo permita.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las
solicitudes se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la
informacion o deban tenerlade acuerdo asus facultades, competencias y
funciones, con el objeto de que realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la
informacion solicitada.

De los referidos articulos, se desprende lo siguiente:

Para garantizar el cumplimiento de los objetivos de la Ley de la materia, los
sujetos obligados deberdn documentar todo acto que derive del ejercicio de sus
atribuciones, facultades, competencias, funciones, procesos deliberativos
y decisiones definitivas y a responder a las solicitudes de informacién que les
sean formuladas.

Las Instituciones deben preservar los documentos y expedientes en archivos
organizados y actualizados, asegurando su adecuado funcionamiento, con la
finalidad de que la informacién se encuentre disponible, localizable, integra, sea
expedita y se procure su conservacion.

Los sujetos obligados deben otorgar acceso a los documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con
sus facultades, competencias y funciones.
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e La Unidad de Transparencia del sujeto obligado garantizara que las solicitudes
se turnen a todas las areas competentes que cuenten con la informacién o
deban tenerlade acuerdo consus facultades, competencias y funciones para
que realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

En ese sentido, y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 29, fraccién XIl, de la
Ley Organica de Alcaldias de la Ciudad de México, las Alcaldias tienen competencia
dentro de sus respectivas jurisdicciones en materias como Rendicién de cuentas y
participacion social, y en correlaciébn con el articulo 71 de la misma ley, para el
ejercicio de sus atribuciones y responsabilidades, las personas titulares de las Alcaldias
se auxiliardn de unidades administrativas (con funciones vy atribuciones que deberan
establecerse en el Manual de organizacion que elabore el o la titular de la Alcaldia),
como lo es la unidad administrativa de Administracion.

Por lo antes expuesto, se confirma que la Alcaldia Azcapotzalco detenta la calidad de
sujeto obligado, es decir autoridad obligada y/o instituciéon publica, por lo que debera
atender lo requerido por la parte de la parte recurrente bajo los principios de maxima
publicidad y pro persona.

Segundo, en respuesta inicial la Alcaldia Azcapotzalco a través de su Direccion de
Administracion de Capital Humano informé que realizé una busqueda exhaustiva en
sus archivos y en el Sistema Unico de Némina sin encontrar registro alguno que
indique alguna relacion laboral con la C. *****,

Tercero, la parte recurrente se inconformd esencialmente por la manifestacion de la
inexistencia de la informacién, asimismo, esta Ponencia consulto la liga electrdnica
proporcionada https://www.youtube.com/watch?v=SV4DYpxz91M de la cual advierte
gue se trata de un canal institucional de la Alcaldia Azcapotzalco, por el cual se
videograbo la Primera Sesion Ordinaria de la Comision de Desarrollo Econdmico de la
Alcaldia Azcapotzalco, encabezada por el presidente de la misma comisién el C.
Manuel Saldafia Hernandez, y en efecto sobre el minuto 10 con 44 segundos de la
grabacion en uso de la voz el C. Manuel Saldafia Hernandez, presenta a sus asesoras,
una de ella de nombre “Aranza”, se agrega la siguiente captura de pantalla de la liga
consultada:
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Por lo anterior, se considera como hecho notorio la existencia de la informacion de
interés de la persona recurrente de acuerdo con la Tesis: 1.30.C.35 K (10a.). PAGINAS
WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE
SER VALORADO EN UNA DECISION JUDICIALS.

5 PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER
VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL. Los datos publicados en documentos o paginas situados en redes
informaticas constituyen un hecho notorio por formar parte del conocimiento publico a través de tales medios al
momento en que se dicta una resolucion judicial, de conformidad con el articulo 88 del Codigo Federal de

Procedimientos Civiles. El acceso al uso de Internet para buscar informaciéon sobre la existencia de personas
morales, establecimientos mercantiles, domicilios y en general cualquier dato publicado en redes informaticas, forma
parte de la cultura normal de sectores especificos de la sociedad dependiendo del tipo de informacion de que se
trate. De ahi que, si bien no es posible afirmar que esa informacién se encuentra al alcance de todos los sectores de
la sociedad, lo cierto es que si es posible determinar si por el tipo de datos un hecho forma parte de la cultura normal
de un sector de la sociedad y pueda ser considerado como notorio por el juzgador y, consecuentemente, valorado
en una decision judicial, por tratarse de un dato u opinion comun indiscutible, no por el nimero de personas que
conocen ese hecho, sino por la notoriedad, accesibilidad, aceptacion e imparcialidad de este conocimiento. Por
tanto, el contenido de una pagina de Internet que refleja hechos propios de una de las partes en cualquier juicio,
puede ser tomado como prueba plena, a menos que haya una en contrario que no fue creada por orden del
interesado, ya que se le reputara autor y podra perjudicarle lo que ofrezca en sus términos.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 365/2012. Mardygras, S.A. de C.V. 7 de diciembre de 2012. Unanimidad de votos. Ponente:
Nedfito Lopez Ramos. Secretaria: Ana Lilia Osorno Arroyo.
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Cuarto, en via de alegatos la Alcaldia Azcapotzalco entregd una respuesta
complementaria a la persona recurrente a través de la Plataforma comprendida por dos
de sus unidades administrativas; la Direccion de Administracion de Capital Humano y la
Secretaria Técnica del Concejo.

En su respuesta complementaria la Direcciébn de Administracion de Capital Humano
reitera su respuesta inicial, no obstante, esta ponencia realiz6 una busqueda en portal
oficial “Buscador de personas que trabajan para ti®”, con el nombre proporcionada por
la persona recurrente y se localizdé que existe una persona servidora publica con el
nombre de Aranza Guadalupe Jalife Soto, personal de honorarios, como se puede
constatar a continuacion:

Buscador de personas que trabajan para ti | Estadisticas | Mapa Interactivo de las Alcaldias

Buscador de personas que trabajan para ti
1 1

Flitrar por:

Informacién actualizada al 31 marzo 2025

Tipo de Nivel Sueldo mensual Sueldo mensual

Primer Segundo cargo
personal 9 Salarial tabular bruto estimado neto

apellido apellido Dependencia

Nombre (s)

Nota: Por ejecutoria del 13 de octubre de 2021, la Segunda Sala declard inexistente la contradiccién de tesis
159/2021, derivada de la denuncia de la que fue objeto el criterio contenido en esta tesis.

Este criterio ha integrado la jurisprudencia 1.30.C. J/8 K (11a.), publicada en el Semanario Judicial de la Federacion
del viernes 11 de abril de 2025 a las 10:15 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Undécima
Epoca, Libro 48, abril de 2025, Tomo Il, Volumen 2, pagina 882, de rubro: “PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU
CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL.”

6 Para su consulta directa en https://tudinero.cdmx.gob.mx/buscador_personas
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En ese sentido, se advierte que existe la informacion de interés de la persona
recurrente y que la Direccion de Administracion de Capital Humano no realizé una
bdsqueda exhaustiva de la informacién (si bien sefialé que la realizé en sus archivos),
puesto que no indico si esta la realizé en los archivos fisicos o electrénicos de cada una
de sus unidades administrativas, esto de acuerdo con el Criterio 04/24, aprobado por
unanimidad por el Pleno de este Instituto, el que se agrega para una pronta referencia:

CRITERIO 04/24

Blsqueda exhaustiva de la informacion.

Cuando el sujeto obligado indique haber realizado una busqueda exhaustiva de la
informacion, debera sefialar expresamente como la realizd, o sea, si la realiz6 en los
archivos fisicos o electronicos de tramite de cada unidad administrativa, acreditando con
documentales, o en su defecto, dada la periodicidad peticionada por la persona
solicitante, si la busqueda se realizé en el archivo de concentracién y/o histérico de la
institucion.

Resoluciones de las que derivé el criterio:

Comisionado o Sesion plenaria
Comisionada en que se
Numero de expediente Sujeto Obligado Ponente resolvio Votacion
INFOCDMX/RR.IP.1331/2020 Instituto de Educacién Aristides Rodrigo 28/10/2020 Votacién por unanimidad.
Media Superior de la Guerrero Garcia Sin votos concurrentes o
Ciudad de México particulares
INFOCDMX/RR.DP.0001/2022 Secretaria de Gobierno Laura Lizette Enriquez  23/02/2023 Votacién por unanimidad.
de la Ciudad de México Rodriguez Sin votos concurrentes o
particulares
INFOCDMX/RR.IP.0875/2022  Alcaldia Miguel Hidalgo Julio César Bonilla 27/04/2022 Votacién por unanimidad.
Gutiérrez Sin votos concurrentes o
particulares
INFOCDMX/RR.IP.0021/2023  Alcaldia Azcapotzalco Laura Lizette Enriquez  01/02/2023 Votacién por unanimidad.
Rodriguez Sin votos concurrentes o
particulares
INFOCDMX/RR.IP.6313/2023  Alcaldia Benito Judrez Maria del Carmen 23/11/2023 Votacién por unanimidad.
Nava Polina Sin votos concurrentes o
particulares

En tanto a la manifestacion de haber realizado en el Sistema Unico de Noémina se
precisa que este contempla al personal de Base, Nomina 8, Eventuales y Estructura y
no asi al tipo de personal por honorarios.
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Con relacion a la respuesta en via de alegatos emitida por la secretaria técnica del
Concejo de la Alcaldia Azcapotzalco no se puede tener por valida debido a que la
informacion que proporciono no corresponde con lo solicitado, toda vez que informé el
namero de asesoras asignadas al concejal Manuel Saldafia Hernandez, también,
informo6 que este tiene la libertad de contratar con sus propios recursos personal extra
si asi lo requieren para cubrir las actividades que desempefian.

Asimismo, se advierte que la respuesta secretaria técnica del Concejo de la Alcaldia
Azcapotzalco no cumple con el Criterio 04/24, previamente referido, esto en razon de
que no indico si esta la realiz6 una busqueda en los archivos fisicos o electronicos de
cada una de sus unidades administrativas, es decir, no se acredita que turnara la
solicitud al concejal Manuel Saldafia Hernandez, quien resulta evidente que es el
competente para atender la solicitud de informacion.

En ese sentido, se advierte que la respuesta complementaria por la Alcaldia no cumple
con lo establecido en el Criterio 07/217 probado por el Pleno de este Instituto mismo
que sefala:

Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. Las manifestaciones y
alegatos no son el medio idéneo para mejorar o complementar la respuesta que
originalmente un sujeto obligado otorgé a una solicitud de informacion. Para que los
alegatos, manifestaciones o un escrito dirigido al particular puedan considerarse como una
respuesta complementaria valida se requiere de lo siguiente:

1. Que la ampliacién de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de entrega
elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacién a este Organo Garante para
que obre en el expediente del recurso.

3. La informacion proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos los
extremos de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del Organo
Garante que emiti6 una respuesta complementaria la cual satisfaga la integridad de la
solicitud de informacion, sino que debe acreditar que previamente la hizo del conocimiento
del particular a través de los medios elegidos para recibir notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser desestimada.
Previo andlisis del contenido de la respuesta.

” Consultable en: https://infocdmx.org.mx/index.php/criterios-del-pleno.html
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Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se pudiera
sobreseer si del analisis al contenido de los documentos se advierte que atienden la
totalidad de la solicitud.

Mismo que ha sostenido los elementos que debe cumplir una respuesta
complementaria para que la misma sea valida.

Por lo anterior y al no cumplir con todos los requisitos de la respuesta complementaria,
se desestima, y se concluye que la Alcaldia no entregé la informacion solicitada.

Por consiguiente, la respuesta no reunié los requisitos establecidos en la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México (articulo 6, fracciones VIII, IX 'y
X); cuyas disposiciones se siguen en los aspectos especificos de procedimiento no
previstos de manera explicita en la Ley de Transparencia Local. Dicha norma dispone
lo siguiente:

Articulo 6.- Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos: ...

VIII. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precisién el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo
existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y
constar en el propio acto administrativo;

IX. Expedirse de conformidad con el procedimiento que establecen los
ordenamientos aplicables y en su defecto, por lo dispuesto en esta Ley; y

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos
los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.

Es decir, las respuestas que otorguen las instituciones publicas a las personas deben
atender a los principios de congruencia y exhaustividad, consistentes en que toda
respuesta otorgada sea armonica entre si, sin omitir nada, sin contradecirse, y guardar
concordancia entre lo pedido y la respuesta.

Por consiguiente, la Alcaldia Azcapotzalco debera realizar una busqueda exhaustiva de
conformidad con el Criterio 04/24, y entregar el resultado de esta a la persona
recurrente por el medio elegido para tales efectos o bien si asi corresponde debera
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declarar la inexistencia -esto bajo la consideracion de que la informacion de interés
debe existir-, conforme lo establecido en la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, toda vez que:

Articulo 218. La resolucién del Comité de Transparencia que confirme la inexistencia de
la informacién solicitada contendrd los elementos minimos que permitan al solicitante
tener la certeza de que se utilizd un criterio de busqueda exhaustivo, ademas de sefialar
las circunstancias de tiempo, modo y lugar que generaron la inexistencia en cuestién y
sefialara a la persona servidora publica responsable de contar con la misma.

V.- ¢ EXISTE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA POR PARTE DE ALGUNA
PERSONA SERVIDORA PUBLICA?

Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas servidoras publicas del
actor o institucién publica, hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México.

V.- : COMO SE DEBE CUMPLIR ESTA RESOLUCION?

PRIMERO. La Alcaldia Azcapotzalco debera realizar una busqueda exhaustiva de
conformidad con el Criterio 04/24, y entregar el resultado de esta a la persona
recurrente por el medio elegido para tales efectos o bien si asi corresponde debera
declarar formalmente la inexistencia.

SEGUNDO. La respuesta que el actor o institucion publica emita en cumplimiento a la
presente resolucion, debera realizarla en el plazo de 10 dias habiles contados a partir
del dia siguiente en que sea notificado de la misma.

Ademas, debera informar por escrito a la Direccién de Asuntos Juridicos de este
Instituto por escrito y/o al correo cumplimientos.juridico@infocdmx.org.mx sobre el
cumplimiento dado a la presente resolucién, anexando copia de las constancias que lo
acreditan, a mas tardar el dia siguiente de concluido el plazo concedido para ello;
apercibido que, en caso de no hacerlo, se procedera en términos de la fraccion Il del
articulo 259 de la Ley en la materia.
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VI.- ; OQUE SUCEDE DESPUES DE QUE SE EMITIO LA RESOLUCION?

PRIMERO. Notifiquese la presente resoluciéon a la persona recurrente 'y al actor o
institucion publica, a través de la Secretaria Técnica de este Instituto.

SEGUNDO. La Direccién de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a la
presente resolucion, llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su
cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

TERCERO. Se informa a la persona recurrente que, se encuentran disponibles el
teléfono 55 56 36 21 20 y el correo electrénico
cumplimientos.juridico@infocdmx.org.mx, para comunicar a este Instituto cualquier
duda o irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

CUARTO. Con la intencion de conocer la opinién de la persona recurrente respecto a la
atencién brindada en la tramitacion de su expediente por las personas integrantes de la
Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava Polina, se pone a su
disposicion el siguiente cuestionario de retroalimentacion:

_o
— O

)=t

https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpOLSdgEOB3ReV kgSF-
ADAnBh7tLU3THGOYuvxjArbBX2ApdVPpO/viewform
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QUINTO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se informa a la persona recurrente que en caso de estar inconforme con la
presente resolucion, podra impugnarla ante el Poder Judicial de la Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pulblica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin poder
agotar simultaneamente ambas vias.

CMG/CGCM/SZOH
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