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.- ¢QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO?

Este Instituto es competente para investigar LA QUEJA O INCONFORMIDAD de la
persona y decide que es VALIDA.

Lo anterior es debido a que, en esta ocasion, el domicilio laboral de la persona
servidora publica sefialada, no es un dato personal, por lo que la Secretaria de
Seguridad Ciudadana debe de precisar el domicilio laboral de la persona servidora
publica referida.

La institucion publica deberd cumplir con lo anterior en un plazo de 10 dias habiles,
contados a partir de la notificacién de la presente resolucion.

Del analisis inicial de esta queja, este Instituto determiné que el recurso de revision
resulté PROCEDENTE, al reunir los requisitos exigidos por Ley de Transparencia Local
(articulos 233, 234, 236 y 237), pues la persona lo present6 a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia (PNT) dentro del plazo de 15 dias habiles, contados a partir
del dia siguiente al que fue notificada la respuesta, sefialando: su nombre, el medio
para oir y recibir notificaciones, el actor o instituciéon publica al que le solicité la
informacion, la respuesta recibida, asi como los hechos y los motivos por los
cuales no estuvo de acuerdo con la misma.

Ademas, es adecuado analizar la queja, pues el Instituto NO identific6 alguna de las
causas previstas en las normas vigentes para desecharla o sobreseerla. Al revisar de
oficio’ si alguna de las CAUSALES DE IMPROCEDENCIA O SOBRESEIMIENTO que
sefalan los articulos 248 y 249 de la Ley de Transparencia Local (es decir, obstaculos

! Tesis Jurisprudencial P. /J. 122/99 IMPROCEDENCIA. ESTUDIO OFICIOSO EN EL RECURSO DE REVISION DE
MOTIVOS DIVERSOS A LOS ANALIZADOS EN LA SENTENCIA COMBATIDA. Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, Novena Epoca, 192902 2 de 2, Pleno, Tomo X, Noviembre de 1999, Pag. 28 Jurisprudencia(Comun)
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juridicos o de hecho que impidan tomar una decision sobre el fondo de la controversia),
no se detectd ninguna aplicable; ni la institucion publica o actor publico, de cuya
respuesta inicial se presentd la queja, manifestd alguna causa para sobreseer o
desechar este recurso de revision.

Aunado a lo anterior, este Instituto al ser COMPETENTE para investigar, conocer y
resolver la presente queja o inconformidad?, y una vez analizada la informacién que
exhibieron tanto la persona que presentod la queja, como el actor o institucion publica
contra la cual se present6 la misma®, determina dar la razén a la persona que se
guejo, pues su reclamo esta justificado conforme a las disposiciones de las normas
vigentes en materia de acceso a la informacion puablica. En consecuencia, con
fundamento en el articulo 244 fraccion IV de la Ley de Transparencia Local, RESUELVE
MODIFICAR la respuesta y ordenar:

e La Secretaria de Seguridad Ciudadana debe de precisar el domicilio laboral de la persona
servidora publica referida.

La presente resolucién se emite de conformidad con el Articulo Transitorio Décimo
Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica; la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesién
de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccién de Datos Personales en Posesion
de los Particulares; y se reforma el articulo 37, fraccion XV, de la Ley Orgéanica de la

2 por las atribuciones que le dan los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 7, apartado D y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 1, 2, 37, 51, 52,
53 fraccion XXI, 233, 234, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246, 247 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Pudblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones |, XI, XIl 'y XVIII, 12,
fracciones 1 y IV, 13, fraccion IX y Xy 14, fracciones Ill, IV y VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

3A las cuales se les concede valor probatorio, en términos de lo dispuesto por los articulos 373, 374, 402 y 403 del
Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la materia,
asi como con apoyo en el criterio orientador de la tesis P. XLVII/96 de rubro PRUEBAS. SU VALORACION
CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14
CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL). Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo Ill, Abril de 1996,
pag. 125.
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Administracion Publica Federal publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 20 de
marzo de 2025, que establece que hasta en tanto las legislaturas de las entidades
federativas emitan legislacion para armonizar su marco juridico conforme al Decreto, los
organismos garantes de las mismas continuaran operando y realizaran las atribuciones
que le son conferidas a las Autoridades garantes locales, asi como a los érganos
encargados de la contraloria interna u homologos de los poderes legislativo y judicial, asi
como los 6rganos constitucionales autbnomos de las propias entidades federativas en la
presente Ley.

Il.- ,CON BASE EN QUE EVIDENCIAS ALCANZO EL INSTITUTO ESTA
DETERMINACION?

Lo anterior se determina con base en los siguientes HECHOS Y ACTUACIONES

1.- ¢ QUE SOLICITO LA PERSONA?
El 20 de marzo de 2025, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia (PNT),
solicito:
“...Proporcionar el domicilio laboral y particular del C. Sebastian Vargas Montesinos”

Como dato adjunto sefiald la entrega de un comprobante de ingresos de la persona servidora
publica que refirio.

(Cita textual)
2.- ¢ QUE RESPONDIO O ENTREGO EL ACTOR O INSTITUCION PUBLICA?
El 11 de abril de 2025, mediante la PNT, la Institucion dio respuesta a la solicitud
entregando el oficio nimero SSC/DEUT/UT/2709/2025 que suscribié su Direccion

Ejecutiva de la Unidad de Transparencia sefialando lo siguiente:

“...Por medio del presente y con fundamento en lo dispuesto por los articulos 6 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 7 apartado D, de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 6
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fraccion XIII, 196, 199 y 212, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México; le informo que se tuvo por presentada una solicitud de acceso a la
informacion publica con nimero de folio 090163425001152 en la que se requirio:

“Proporcionar el domicilio laboral y particular del C. Sebastian Vargas Montesinos
Se adjunta comprobante de ingresos’(sic)

Por esta razén y en estricto cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 93 fracciones I, IVy VIl y 211 de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
esta Unidad de Transparencia remitié6 para su atencién la solicitud de acceso a la informacién publica
motivo de la presente a la Direccidon General de Administracién de Personal, por ser el area competente
para atender a su solicitud de conformidad con lo establecido en el Reglamento Interior y Manual
Administrativo, ambos de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México.

Como resultado de dicha gestion, la Direccion General de Administracién de Personal, dio respuesta
a su solicitud a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, por medio del oficio sin numero de
fecha 08 de abril de 2025, cuya respuesta se adjunta al presente para su consulta.

En esa tesitura, del oficio sefialado en el parrafo que antecede y del andlisis de la propuesta de clasificacion
de informacién en su modalidad CONFIDENCIAL, que formula la Direccién de Control de Personal,
dependiente de la Direccion General de Administracién de Personal en atencién a lo requerido en la
solicitud de informacién publica nimero 090163425001152, fue sometida a consideracion del Comité de
Transparencia de la Secretaria de Seguridad Ciudadana; por lo que en la Octava Sesi6n Extraordinaria
celebrada el siete de abril del dos mil veinticinco se acordo lo siguiente:

ACUERDO
1.- De conformidad con lo dispuesto por el articulo 90, fraccion Il y 169 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, se CONFIRMA la propuesta de la Direccion de Control de Personal, para clasificar
como informaciéon CONFIDENCIAL la consistente en: DOMICILIO PARTICULAR, de la
persona de quien se requiere informacion; requerida en la solicitud de informacién publica
numero de folio: 090163425001152; por ser informacién confidencial y relativa a datos
personales y estar protegidos en términos de lo dispuesto por los articulos 6 fraccion Xll, 24
fracciones XVII y XXIIl, y 186 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por tal motivo se tiene la obligacion por parte
de esta Secretaria de garantizar la proteccion de la informacion de caracter confidencial y la
concerniente a datos personales, la cual no esta sujeta a temporalidad alguna para su
proteccidn, al ser un derecho exclusivo para su acceso de sus titulares, su represente y las
personas servidoras publicas facultadas para ello; asi mismo el numeral dos del articulo 9 de
la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados de la Ciudad de
México, establece la garantia exclusiva del titular de acceder a sus datos personales, el deber
de secrecia y la no difusion de los datos personales, y tomando en cuenta que en su articulo
3 fraccion I1X de la misma Ley de Proteccion de Datos citada, considera datos personales a
cualquier informacién concerniente a una persona fisica identificada o identificable,
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estableciendo de manera general los datos personales que protege, y dentro de los cuales
se encuentran los que son materia de la presente clasificacion, mismos que de conformidad
con la fraccion |, del articulo 67 de los Lineamientos de Proteccién de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, se encuentran contenidos en la
categoria de datos personales denominados de (IDENTIFICACION), resulta procedente la
presente clasificacién, aunado a que el articulo 191 de la Ley de Transparencia antes citada,
considera que, para que los sujetos obligados puedan permitir el acceso a informacién
confidencial, se requerira del consentimiento de los particulares titulares de la informacién, sin
que la Direccidon de Control de Personal, cuente con el consentimiento del titular para
difundir y/o divulgar su informacién confidencial y la concerniente a datos personales; en
atencioén a lo anterior y al no encontrarse dentro ninguno de los supuestos de excepcion a que
se refiere el articulo 16 de la Ley de Proteccion de Datos Personales citada, resulta
procedente la clasificacién de la informacién propuesta en su modalidad de CONFIDENCIAL .-

...”(sic)

Por todo lo antes expuesto, ésta Unidad de Transparencia, da por concluida la tutela del trdmite; sin
embargo, se hace de su conocimiento que usted tiene derecho a interponer recurso de revisién, en
contra de la respuesta que le ha otorgado esta Dependencia, en un plazo maximo de 15 dias hébiles, con
fundamento en lo previsto por los articulos 233, 234 y 236, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, el cual debera cumplir con los
requisitos establecidos en el articulo 237, de la Ley referencia, como a continuacion se describe:

Articulo 236. Toda persona podra interponer, por si 0 a través de su representante legal, el
recurso de revision, mediante escrito libre o a través de los formatos establecidos por el
Instituto para tal efecto o por medio del sistema habilitado para tal fin, dentro de los quince dias
siguientes contados a partir de:

I. La notificacion de la respuesta a su solicitud de informacion; o

1. El vencimiento del plazo para la entrega de la respuesta de la solicitud de informacién,
cuando dicha respuesta no hubiere sido entregada.

Articulo 237. El recurso de revisién debera contener lo siguiente:

I. El nombre del recurrente y, en su caso, el de su representante legal o mandatario, asi como
del tercero interesado, si lo hay;

Il. El sujeto obligado ante el cual se presento la solicitud;
IIl. El domicilio, medio electronico para oir y recibir notificaciones, o la mencion de que desea

ser notificado por correo certificado; en caso de no haberlo sefialado, aun las de caracter
personal, se haran por estrados;
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IV. El acto o resolucién que recurre y, en su caso, el nimero de folio de respuesta de solicitud
de acceso, o el documento con el que acredite la existencia de la solicitud o los datos que
permitan su identificacion en el sistema de solicitudes de acceso a la informacion;

V. La fecha en que se le natificd la respuesta al solicitante o tuvo conocimiento del acto
reclamado, o de presentacion de la solicitud en caso de falta de respuesta;

VI. Las razones o motivos de inconformidad, y
VII. La copia de la respuesta que se impugna, salvo en caso de falta de respuesta de solicitud.

Adicionalmente se podran anexar las pruebas y demas elementos que se consideren
procedentes hacer del conocimiento del Instituto.

En ningln caso serd necesario que el particular ratifique el recurso de revision interpuesto.

RESPUESTA

En atencién a su solicitud, se comunica que después del andlisis de la misma, se considera
que lo solicitado corresponde a informacion categorizada especificamente como de DATOS
PERSONALES, a los cuales Unicamente el interesado tiene acceso mediante una Solicitud de
Datos Personales o su representante legal, previa identificacion que acredite la veracidad de
sus datos.

Por lo que no procede atender la solicitud por esta via, de conformidad con lo dispuesto por
los articulos 2,6 fracciones XlI, Xll, XIV y 202 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de Mexico

No obstante lo anterior, con la finalidad de coadyuvar con el requerimiento de informacion,
después de realizar una busqueda exhaustiva dentro de los archivos fisicos y digitales que
obran bajo resguardo de las &reas que conforman esta Direcciéon General, se comunica que el
C. SEBASTIAN VARGAS MONTESINOS, caus6é baja de esta Secretaria de Seguridad
Ciudadana de la Ciudad de México.

En este contexto, respecto al DOMICILIO PARTICULAR de la persona de la cual se pretende
obtener informacidn, se comunica que fue clasificado en la modalidad de CONFIDENCIAL,

con fundamento en lo dispuesto por los articulos 6 fraccién Xll, 24 fraccion XXllly 186 de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, asi como, ,10 dispuesto en los articulos 3 fraccion T 9 numeral 2, 12,41,42 y 47 de la
Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de
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México, y la Categoria de Datos Personales prevista en el Titulo Segundo, Capitulo Unico,
articulo 67 fraccion | "Datos Identificativos" de los Lineamientos de Proteccion de Datos
Personales en Posesién de Sujetos Obligados de la Ciudad de México emitidos por Instituto
de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por lo que su publicacién vulneraria la
responsabilidad y obligacién de salvaguardar los datos personales del ex servidor publico.

Informacién Confidencial, clasificada en la Octava Sesion Extraordinaria del Comité de
Transparencia, que se celebro el dia 07 de abril del 2025 a las 12:00 horas

(cita textual)

3.- ¢, POR QUE NO ESTUVO DE ACUERDO LA PERSONA?

El 21 de abril de 2025, la persona ahora recurrente manifesté no estar de acuerdo con
la negativa textualmente expresando:

A.

“En la solicitud se indica proporcionen el domicilio laboral de la persona fisica, dicha
informacién no es reservada o confidencial..”.(Cita Textual)

4.- ; QUE ACCIONES LLEVO A CABO ESTE INSTITUTO PARA ANALIZAR ESTA

QUEJA?

El 24 de abril de 2025, la Comisionada Ciudadana Ponente ADMITIO a tramite el
recurso de revision, con base en las disposiciones previstas por los articulos 51,
52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, fraccion |, 237, 243, de la Ley de Transparencia
Local. Asimismo, dio un plazo maximo de siete dias habiles para que las partes
involucradas en la queja realizaran las manifestaciones o alegatos y exhibieran las
pruebas que consideraron necesarias en el caso. Esto, con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 230, 237 fraccion Il y 243 fracciones Il y Il de esa misma
Ley.

Ademas, se informé a las partes, la posibilidad de manifestar su voluntad de llevar
a cabo una audiencia de conciliacion, donde pudieran acordar una solucion a la
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queja interpuesta por la persona; lo anterior con fundamento en el articulo 250 de
la Ley de Transparencia Local.

B. Enfecha 6 de mayo de 2025, se localizé que la institucion puablica realizo la entrega
de alegatos y manifestaciones, asi como el desahogo de las diligencias solicitadas
en el acuerdo de admisién, esto es a través del oficio SSC/DEUT/UT/3316/2025.

C. EI 15 de mayo de 2025, el Subdirector de Proyectos de la Comisionada Ciudadana
Ponente, concluyoé la investigacion del caso, es decir, CERRO EL PERIODO
DE INSTRUCCION#, y ordend elaborar el proyecto de resolucion de este asunto.
En el acuerdo correspondiente, se hizo constar que la persona inconforme no
presentd manifestaciones o alegatos en esta etapa. Esto, con fundamento en lo
dispuesto por la Ley de Transparencia Local, en sus articulos 239 y 243, fraccion
VII.

l1l.- ¢, POR QUE ESTE INSTITUTO RESUELVE EN ESTE SENTIDO?

En la solicitud se solicitd6 conocer de una persona servidora publica, el domicilio
particular y el domicilio laboral.

En respuesta, sefialo la institucion publica que es informacién confidencial por lo que no
se le puede proporcionar.

Consecuentemente, la persona se inconformaé por la clasificacion de la informacion.

Es importante resaltar que la persona, no se queja sobre el domicilio particular de la
persona servidora publica y es claro que sélo impugna lo referente al domicilio laboral,
por lo descrito es importante sefalar que dicha actuacion se constituye en Actos
Consentidos Tacitamente.

4 INSTRUCCION: Fase del procedimiento que realiza el Instituto en la que se investiga, se determinan los hechos y
se identifican, de manera preliminar, los eventuales responsables. Diccionario Panhispéanico del Espafiol Juridico.
Consultada el 24 de junio de 2024, en el siguiente enlace: https://dpej.rae.es/lema/instrucci%C3%B3n
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Lo anterior quiere decir que si bien es cierto en un principio fue solicitado, al obtener
respuesta, no se quejo sobre la respuesta otorgada sobre dicho punto, por lo que solo
es estudiado lo referente al domicilio laboral.

A partir de esa informacion, este Instituto determina que la queja o inconformidad resulta
PARCIALMENTE FUNDADA, ya que no es procedente el pronunciamiento realizado.

Ahora bien, en continuacién del analisis resulta necesario precisar el procedimiento de
busqueda que deben seguir los sujetos obligados para la localizacion de la informacion,
el cual se encuentra establecido en los articulos 192, 195, 203, 208, 211y 231 de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México, en los siguientes términos:

Articulo 192. Los procedimientos relativos al acceso alainformacién se regiran por los
principios: de maxima publicidad, eficacia, antiformalidad, gratuidad, sencillez, prontitud,
expedites y libertad de informacion.

Articulo 195. Para presentar una solicitud de acceso a la informacion o para iniciar otro de los
procedimientos previstos en esta ley, las personas tienen el derecho de que el sujeto
obligado le preste servicios de orientacidon y asesoria. Las Unidades de Transparencia
auxiliaran a los particulares en la elaboracion de solicitudes, especialmente cuando el
solicitante no sepa leer ni escribir, hable una lengua indigena, o se trate de una persona que
pertenezca a un grupo vulnerable, o bien, cuando no sea precisa o los detalles
proporcionados paralocalizar los documentos resulten insuficientes, sean erréneos, 0 no
contiene todos los datos requeridos.

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de
entre aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacion o
del lugar donde se encuentre asi lo permita.
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En el caso de que la informacion solicitada consista en bases de datos se debera
privilegiar la entrega de la misma en Formatos Abiertos.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se
turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacion o deban tenerla
de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que realicen una
basqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.

Articulo 231. La Unidad de Transparencia sera el vinculo entre el sujeto obligado y el
solicitante, ya que es la responsable de hacer las notificaciones a que se refiere esta Ley.
Ademas, debera llevar a cabo todas las gestiones necesarias con el sujeto obligado a fin de
facilitar el ejercicio del Derecho de Acceso a la Informacion Publica.

[Enfasis afiadido]

De la normatividad citada, se desprende lo siguiente:

1. Las Unidades de Transparencia deben garantizar que las solicitudes de informacién
se turnen a todas las unidades administrativas que sean competentes, ademas de
las que cuenten con la informacién o deban tenerla, conforme a sus facultades,
competencias y funciones, el cual tiene como objeto que se realice una busqueda

exhaustiva y razonada de la informacion requerida.

2. Los sujetos obligados estan constrefiidos a otorgar acceso a los documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, funciones y competencias, en el formato que la parte solicitante

manifieste, dentro de los formatos existentes.
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3. Las Unidades de Transparencia, seran el vinculo entre el sujeto obligado y la parte

solicitante, por lo que tienen que llevar a cabo todas las gestiones necesarias con el

sujeto obligado a fin de facilitar el acceso a la informacion.

4. EIl procedimiento de acceso a la informacion se rige por los principios de maxima

publicidad, eficacia, antiformalidad, gratuidad, sencillez, prontitud, expedites y

libertad de informacion.

De lo sefialado, es posible observar que, la institucion publica si dio el tramite
correspondiente en el area especifica, resultando que externo que constituye un

dato personal, sin dar atencién a la solicitud.

Del estudio realizado, se determina que no dio el trAmite adecuado respecto a la
clasificacion de la informacion, es decir que para sustentar, que efectivamente la
informacion a la que intenta requerir la persona, debi6 de fundar y motivar
entregando el Acta generada por su comité de transparencia a través de la cual

determine que se confirmo su clasificacion como confidencial.

Lo anterior siempre y cuando asi corresponda, es decir que sea correcta su

clasificacion.

Ahora bien, es relevante precisar que la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, indica que
es obligatorio para todas las instituciones publicas, a través del articulo 121,
fraccion VIII, el directorio de todas las personas servidoras publicas, desde su
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titular, hasta el jefe de departamento o su equivalente, o de menor nivel, cuando
se brinde atencion al publico, manejen o aplique recurso publicos, realicen actos

de autoridad o presten servicios profesionales.

e En ese sentido, y en el caso en especifico, es necesario exponer que lo relativo a
la informacidn sobre la persona servidora publica, este activa o no, no es un dato

confidencial, debido a que es obligatoria su publicacion del mismo.

e Asimismo, uno de los alcances de la transparencia consiste en observar, revisar
y evaluar la actuacion de las personas servidoras publicas, asi como en conocer
sus funciones y actividades. Esto permite contar con elementos que faciliten la
exigencia del cumplimiento de las obligaciones y responsabilidades que dichas

personas tienen a su cargo.

e Y en consecuencia utilizar los mecanismos implementados por las instituciones
publicas para denunciar posibles conductas o actividades que sean contrarias a
las que su perfil de puesto y funciones indiquen.

Consecuentemente, de todo lo expuesto se determina que la respuesta emitida no
brindo certeza a quien es solicitante, por no haber sido exhaustiva, en términos de
lo establecido en el articulo 6, fracciones VIIl y X, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia

gue a la letra establece:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO
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Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que rednan los siguientes
elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precisién el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo existir una
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio
acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los
puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas

De acuerdo con la fraccion VIl del precepto legal aludido, para que un acto sea
considerado valido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando con
precision el o los articulos aplicables al caso en concreto, asi como las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracion para la emision del acto, debiendo existir congruencia entre los motivos
aducidos y las normas aplicadas. Sirve de apoyo a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial
VI.20. J/43 emitida por el Poder Judicial de la Federacion de rubro FUNDAMENTACION
Y MOTIVACION.®

Asimismo, de conformidad con la fraccion X del mencionado articulo, todo acto
administrativo debe apegarse a los principios de congruencia y exhaustividad,
entendiendo por lo primero la concordancia que debe existir entre el pedimento
formulado y la respuesta, y por lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada
uno de los puntos pedidos, o que en materia de transparencia y acceso a la informacion
publica se traduce en que las respuestas que emitan los sujetos obligados deben

guardar unarelacién légica con lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y
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categorica cada uno de los contenidos de informacion requeridos por el particular, a fin
de satisfacer la solicitud correspondiente. En el mismo sentido, se ha pronunciado el
Poder Judicial de la Federacién en la Jurisprudencia 1a./J.33/2005, cuyo rubro es
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS

Es decir, las respuestas que otorguen los sujetos obligados a las personas deben atender
a los principios de congruencia y exhaustividad, consistentes en que toda respuesta
otorgada sea armonica entre si, sin omitir nada, sin contradecirse, y guardar

concordancia entre lo pedido y la respuesta.

V.- ¢ EXISTE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA POR PARTE DE ALGUNA
PERSONA SERVIDORA PUBLICA?

Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas servidoras publicas del
actor o institucion publica, hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.

V.- ; COMO SE DEBE CUMPLIR ESTA RESOLUCION?

PRIMERO. La Secretaria de Seguridad Ciudadana debe de precisar el domicilio laboral
de la persona servidora publica referida.

SEGUNDO. La respuesta que el actor o institucion publica emita en cumplimiento a la
presente resolucién, debera realizarla en el plazo de 10 dias habiles contados a partir
del dia siguiente en que sea notificado de la misma.

Ademas, debera informar a la Direccion de Asuntos Juridicos de este Instituto, por
escrito y/o al correo electrénico cumplimientos.juridico@infocdmx.org.mx sobre el
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cumplimiento dado a la presente resolucién, anexando copia de las constancias que lo
acreditan, a mas tardar el dia siguiente de concluido el plazo concedido para ello;
apercibido que, en caso de no hacerlo, se procedera en términos de la fraccion Il del
articulo 159 de la Ley en la materia.

VI.- ; QUE SUCEDE DESPUES DE QUE SE EMITIO LA RESOLUCION?

PRIMERO. Notifiquese la presente resolucién a la persona recurrente y al actor o
institucion publica, a través de la Secretaria Técnica de este Instituto.

SEGUNDO. La Direccién de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a la
presente resolucion, llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su
cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

TERCERO. Se informa a la persona recurrente que, se encuentran disponibles el
teléfono 55 56 36 21 20 y el correo electronico cumplimientos.juridico@infocdmx.org.mx,
para comunicar a este Instituto cualquier duda o irregularidad en el cumplimiento de la
presente resolucion.

CUARTO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México, se
informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme con la presente resolucion,
podra impugnarla ante el Poder Judicial de la Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pulblica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin poder
agotar simultaneamente ambas vias.

QUINTO. Con la intencién de conocer la opinidon de la persona recurrente respecto a la
atencion brindada en la tramitacion de su expediente por las personas integrantes de la
Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava Polina, se pone a su
disposicion el siguiente cuestionario de retroalimentacion:

17


mailto:cumplimientos.juridico@infocdmx.org.mx

-
ﬁlnin Recurso de Revision en materia de Acceso a la

Informacién Publica
Comisionada Ponente: Maria del Carmen Nava Polina

Actor o Institucion Puablica: Secretaria de Seguridad
Ciudadana

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.1395/2025

https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpOLSdgEOB3ReV kgSF-
AD4nBh7tLU3THGOYuvxjArbBX2ApdVPpO/viewform
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