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Numero de diligencias realizadas por
personal especializado en funciones Por medio del Responsable de la Unidad de
de verificacion administrativa Transparencia se declaré incompetente y
pertenecientes al Instituto de orientd a la persona solicitante a presentar su
Verificacién Administrativa de la peticion ante el Instituto de Verificacion Declaracion de incompetencia
Ciudad de México, en las diferentes Administrativa de la Ciudad de México.
materias (visitas de verificacion,
notificaciones, implementacion de
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l.- - QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO?

Este Instituto, por contar con atribuciones para investigar el caso, es competente
para revisar LA QUEJA O INCONFORMIDAD de la persona recurrente y decide que
es VALIDA.

Pero la Alcadia Tlahuac envié una respuesta complementaria valida, por lo que se

decide SOBRESEER el presente recurso de revision por quedar sin materia.

Del analisis inicial de esta queja, este Instituto determiné que el recurso de revision

result6 PROCEDENTE, al reunir los requisitos sefialados en los articulos 233, 234, 236

y 237 de la Ley de Transparencia Local, pues la persona lo present6 a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia dentro del plazo de 15 dias habiles, contados a
partir de la fecha en que le fue notificada la respuesta, sefialando: su nombre, el medio
para oir y recibir notificaciones, el actor o institucién publica al que le solicitd la
informacion, la respuesta recibida, asi como los hechos y los motivos por los

cuales no estuvo de acuerdo con la misma.

Ademas, este Instituto al ser COMPETENTE para investigar, conocer y resolver la

presente queja o inconformidad?, y una vez analizada la informacién que exhibieron tanto

la persona que presenté la queja, como el actor o institucion publica? contra la cual se

Por las atribuciones que le dan los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 7, apartado D y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 1, 2, 37, 51, 52,
53 fraccion XXI, 233, 234, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246, 247 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Pudblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones I, XI, Xl 'y XVIII, 12,
fracciones 1 y IV, 13, fraccion IX y X'y 14, fracciones Ill, IV y VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México;

2 A las cuales se les concede valor probatorio, en términos de lo dispuesto por los articulos 373, 374, 402 y 403 del

Caddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la materia,
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presentd la misma, determina que su queja o inconformidad fue atendida, ya que
durante la tramitacion de su recurso, el actor o institucion publica emitié una segunda

respuesta en la que, entreg6 la informacién que no le fue dada inicialmente.

En consecuencia, con fundamento en los articulos 244 fraccion Il y 249 fraccion Il de
la Ley de Transparencia Local, RESUELVE el SOBRESEER este recurso de revision

por haber quedado sin materia.

La presente resolucién se emite de conformidad con el Articulo Transitorio Décimo
Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica; la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Protecciéon de Datos Personales en Posesion
de los Particulares; y se reforma el articulo 37, fraccion XV, de la Ley Orgéanica de la
Administracién Puablica Federal publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 20 de
marzo de 2025, que establece que hasta en tanto las legislaturas de las entidades
federativas emitan legislacion para armonizar su marco juridico conforme al Decreto, los
organismos garantes de las mismas continuaran operando y realizaran las atribuciones
que le son conferidas a las Autoridades garantes locales, asi como a los 6rganos
encargados de la contraloria interna u homaologos de los poderes legislativo y judicial, asi
como los 6rganos constitucionales autobnomos de las propias entidades federativas en

la presente Ley.

asi como con apoyo en el criterio orientador de la tesis P. XLVII/96 de rubro PRUEBAS. SU VALORACION
CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14
CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL). Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo Ill, Abril de 1996,
pag. 125.
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Il.- . CON BASE EN QUE EVIDENCIAS ALCANZO EL INSTITUTO ESTA
DETERMINACION?

Lo anterior se determina con base en los siguientes HECHOS Y ACTUACIONES
1.- ¢ QUE SOLICITO LA PERSONA?

El 22 de abril de 2025, a través de la PNT, se solicito:

“Numero de diligencias realizadas por personal especializado en funciones de verificacién
administrativa pertenecientes al Instituto de verificacion administrativa de la ciudad de México,
en la diferentes materias (visitas de verificacién, notificaciones, implementacion de medidas
cautelares, entre otras)” (Cita textual)

2.- ¢ QUE RESPONDIO O ENTREGO EL ACTOR O INSTITUCION PUBLICA?

Con fecha 23 de abril de 2025, a través de la PNT, el Responsable de la Unidad de
Transparencia, remiti6 el oficio numero AATH/UT/346/2025, de fecha 22 de abril,

mediante el cual informé lo siguiente:

Por lo anterior, se le notifica que la informacién respecto de la que requiere su acceso no es competente,
por lo cual de acuerdo a lo establecido dentro del articulo 200 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que a la letra dice: Articulo 200.
Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia por parte del sujeto obligado
dentro del ambito de su aplicacién, para atender la solicitud de acceso a la informacion, debera de
comunicarlo al solicitante, dentro de los tres dias posteriores a la recepcion de |a solicitud y sefialara al
solicitante el o los sujetos obligados competentes.

Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de acceso a la informacién,
debera de dar respuesta respecto de dicha parte. Respecto de la informacion sobre la cual es
incompetente se procedera conforme a lo sefalado en el parrafo anterior.



info

Recurso de revisién en materia de Acceso a la informacién
publica

Comisionada ponente: Maria del Carmen Nava Polina

Actor o Institucion Publica: Alcaldia Tlahuac

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.1494/2025

Con fundamento en el Articulo 212 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México que en su parte conducente dice: Articulo 212.

La respuesta a la solicitud debera ser notificada al interesado en el menor tiempo posible, que no podra
exceder de nueve dias, contados a partir del dia siguiente a la presentacion de aquélla.’

Excepcionalmente, el plazo referido en el parrafo anterior podra ampliarse hasta por siete dias mas,
siempre y cuando existan razones fundadas y motivadas.

En su caso, el sujeto obligado debera comunicar, antes del vencimiento del plazo, las razones por las
cuales hara uso de la ampliacion excepcional. No podran invocarse como causales de ampliacion del
plazo aquellos motivos que supongan negligencia o descuido del sujeto obligado en el desahogo de la
solicitud. Ahora bien, con fundamento en los articulos 53 fraccién XXIX y 200 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, asi como el Numeral
10 fraccion VIl de los Lineamientos para la Gestiéon de Solicitudes de Informacién Plblica y de Datos
Personales en la Ciudad de México, se sugiere que ingrese una nueva solicitud al Instituto de
Verificacién de Administracién este Sujeto Obligado se considera competente, toda vez que se requiere
informacién de la cual debera emitir pronunciamiento especifico dentro del ambito de sus atribuciones y
facultades.

Por lo anterior, los datos de contacto de la Unidad de Transparencia son los siguientes:

Nombre del
Sujeto Responsable UT Domicilio Teléfono Email UT
Obligado
T Direccién: Calle
Carolina 132,
Instituto de Colonia 554737-7700,
1 | Verificacién e Nochebuena, C.P. | Extensién(es): oip.inveadf@cdmx.gob.mx
Administrativa | éd: SRl a0 03720, Alcaldia 1460y 1653.
| B Benito Judrez.
Ciudad de México

Asimismo, adjunté el acuse de remision de la solicitud al Instituto de
Administrativa de la Ciudad de México para su atencion:

Plataforma Nacional de Transparencia

info

PLATAFORMA NAGIONAL DE
TRANSPARENCIA

23(04/2025 14:18:50 PM

Fundamento legal
Fundamento legal
Ley de Transparencia, Acoeso a la Informacion Pdblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México

Aticulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine a notoria incompetencia por parte el sujeto obligado dentra del mbito de su
aplicacién, para atender la soliitud de scceso @ la informacién, deberd de comunicario el solicitante, deniro de los tres dias posteriores & la
recepeion de I sofilud y sefialara al solicitante & o los sujeios obligados compstentes

i 6l Sujeto Cbligado a quien fus presentada una salisitud, es parcialments compstenta para entragar parte de la
informacién, este, dsberé dar respussta respacia de dicha informacion en el plazo establecido en la Ley da Trensperencie y procederd
respecto de la que no es, confarme a lo seflalado en la Ley de Transparencia.

Autenticidad dsl acuse b716318cch56216679a545748dc58 108

Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccidn de Datos Personales y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México

Acuse de remision a Sujeto Obligado competente

En virtud de que Ia salicitud de informacion no s competencia del sujeto obligado, se remite al sujeto obligado que se considera competente

Folio de |a soficitud 092075025000644

En su caso, Sujeto(s) Obligadols) al (s los) que se remite
DF - Insttuto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México

Fecha de remisién 230412025 14:18:50 PM
Nimero da diigancias realizadas por parsonal especializado en funcionss de verificacién administrativa
pertenecientes al Institulo de verificacian administrativa de la ciudad de México, en la diferentes materias

Informacién solicitada (visitas de verificacién, i de medidas cautelares, entre ofras)

Informacin adicional
Archivo adjunto Orientacion-644.pdf

Verificacion
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3.- ¢ POR QUE NO ESTUVO DE ACUERDO LA PERSONA?

El 28 de abril de 2025, la persona ahora recurrente manifesté no estar de acuerdo con

la respuesta; lo que explicd en los siguientes términos:

‘DE CONFORMIDAD CON LOS ORDENAMIENTOS LEGALES EN PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO, ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES Y CONTRUCCIONES DE LA
CIUDAD DE MEXICO, LAS VISITAS DE VERIFICACION SON REALIZADAS POR
PERSONAL ESPECIALIZADO EN FUNCIONES DE VERIFICACION ADMINISTRATIVA
PERTENECIENTES AL INVEACDMX, ASIGNADOS A LAS ALCALDIAS, POR LO TANTO
LAS ORDENES DE VISITAS DE VERIFICACION EXPEDIDAS POR LAS ALCALDIAS, ASI
COMO LA IMPLEMENTACION DE MEDIDAS CAUTELARES Y CLAUSURAS SON
EJECUTADAS POR PERSONAL DEL INVEA, POR LO TANTO ESA INFORMACION DEBE
SER PROPORCIONADA POR LA ALCALDIA. YA QUE ES MATERIA DE SU
COMPETENCIA.” (Cita textual)

4.- ;QUE ACCIONES LLEVO A CABO ESTE INSTITUTO PARA ANALIZAR ESTA
QUEJA?

A. EI02 de mayo de 2025, la Comisionada Ciudadana Ponente ADMITIO a tramite el
recurso de revision, con base en las disposiciones previstas por los articulos 51,
52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, fraccion |, 237, 243, de la Ley de Transparencia
Local. Asimismo, dio un plazo maximo de siete dias habiles para que las partes
involucradas en la queja realizaran y exhibieran las pruebas que consideraran
necesarias en el caso. Esto, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 230,

237, fraccion Il y 243, fracciones Il y lll de esa misma Ley.
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B. El 14 de mayo de 2025, la Alcaldia a través de la Directora de Verificacion y
Reglamentos, remitio el oficio DVR/1969/2025 de fecha 12 de mayo, mediante el

cual presento sus alegatos y manifestaciones, bajo los siguientes términos:

“Nimero de diligencias realizadas por personal especializado en funciones de verificacion

administrativa, pertenecientes al instituto de verificacién administrativa de la ciudad de M
|

implementaciones de medides cautelares,
|

éxico, en las

aiferentes materias {visitas de verificacion, notificaciones

entre otras)” (sic)

Al respecto y en atencién a la solicitud de Acceso a la Informacion Publica

ingresadafen el Sistema

SISAl con nimero de Folio 082075025000644, con fundamento en el articulo 8 de |d Constitucién

Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3, 4, 6, 7 Apartado A, 52, 53 Apartado A nbmerales 1, 2

fracciones L, X, X1, Xl y XX1 de Ia Constitucidn Politica de la Ciudad de México; 2

, 3° fraccién IV, 6

fraccion Xill'y 11 dltimo pérrafoe de la Ley O ica del Poder Ejecutivo ydel

a Administracipn Publica de

la Ciudad de México; 1, 2 fracciones 1l yIll, 3,4, 5,9, 16, 20 fracciones I X, X1, XX1V, 21, 29 fracciones |,

X1, Xil'y XHll de la Ley Orgénica de Alcaldias de 1a Ciudad' de México: aat

de esta Alcaldia, publicado en la Gaceta Oficiat de ta Ciudad d N1365 dd fecha 24 de

mayo del 2024; le informo lo siguiente:

onal Especializad® en Funci

encias realizadas por elPers

Verificacion Administrativa (INVEA) de la Ciud.if de Meéxico

¢, en el presente ejercicio 2025 (Enero - Abril):

. B |

o 1 3 =B |
DILIGENCIAS A e SERTERIAS = | eerE——
Establecimientos | Construcciones | Desarrollo Urbano | Proteccién | Mercados Estacionamientos
EJECUTADAS 3 o i ot
| Mercantiles | y Edificaciones | _yUsodeSuelo | Civil | yAbasto | Publicos
Visitas de ‘
Verificacién 78 58 23 - - 4
Administrativa ¥,Ak_;|
Implementacién  de 3 | i
Medidas Cautelares i et e —
N.otnflcag(ones 22 25 6 1 1 1 l
| Sin Sancién pa I B e . S
Notificacién de 85 46 ~ o s 3
| Acuerdos | o
Nonfrcau_qnes 32 48 9 » i 2
Con Sancién | B EN— N
| Clausura 83 47 (B 7 AU | T : s
Inspeccion Ocular 31 | 29 - 5 = = o T -
Seposiondesdles | 21 |36 | 5 | —
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C. EIO09dejunio de 2025, el Subdirector de Proyectos de la Comisionada Ciudadana
Ponente CERRO EL PERIODO DE INSTRUCCION, es decir, concluy6 la
investigacion del caso (fase del procedimiento que realiza el Instituto en la que se
investiga, se determinan los hechos y se identifican, de manera preliminar, los
eventuales responsables®) y ordené elaborar el proyecto de resolucién de este
asunto. En el acuerdo correspondiente, se hizo constar que la persona inconforme
no presentd manifestaciones o alegatos en esta etapa. Esto, con fundamento en lo
dispuesto por la Ley de Transparencia Local, en sus articulos 239 y 243, fraccion
VII.

l1l.- ¢ POR QUE ESTE INSTITUTO RESUELVE EN ESTE SENTIDO?

La solicitud consisti6 en conocer el numero de diligencias realizadas por parte del
personal especializado en funciones de verificacion administrativa, pertenecientes al
Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, en las diferentes materias

(visitas de verificacion, notificaciones, implementaciones de medidas cautelares).

En respuesta, por medio del Responsable de la Unidad de Transparencia, se declaré
incompetente y orientd a la persona solicitante a presentar su peticion ante el Instituto

de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México.

3 Instruccion, entrada en el Diccionario Panhispanico del Espafiol Juridico. Consultada el 24 de junio de
2024, en el siguiente enlace: https://dpej.rae.es/lema/instrucci%C3%B3n
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Inconforme con la respuesta recibida, la persona ahora recurrente manifesté no estar

de acuerdo con la declaracion de incompetencia.

El actor publico, en respuesta complementaria, remiti6 el nimero de diligencias
realizadas por parte del personal especializado en funciones de verificacion
administrativa, pertenecientes al Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de
México, en las diferentes materias (visitas de verificacion, notificaciones,

implementaciones de medidas cautelares).

Respecto a lo anterior, y sobre la respuesta complementaria emitida por la Alcaldia

Tlahuac, resulta aplicable el Criterio 07/21* emitido por este Instituto mismo que sefiala:

Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. Las manifestaciones y
alegatos no son el medio id6neo para mejorar o complementar la respuesta que originalmente
un sujeto obligado otorgé a una solicitud de informacion. Para que los alegatos,
manifestaciones o un escrito dirigido al particular puedan considerarse como una respuesta
complementaria valida se requiere de lo siguiente:

1. Que la ampliacion de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de entrega
elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo Garante para
que obre en el expediente del recurso.

3. La informacién proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos los
extremos de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el actor publico haga del conocimiento del Organo
Garante que emitié6 una respuesta complementaria la cual satisfaga la integridad de la
solicitud de informacion, sino que debe acreditar que previamente la hizo del conocimiento
del particular a través de los medios elegidos para recibir notificaciones.

4 Consultable en: https://infocdmx.org.mx/index.php/criterios-del-pleno.html

10
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Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito deberd ser desestimada.
Previo andlisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se pudiera
sobreseer si del analisis al contenido de los documentos se advierte que atienden la totalidad
de la solicitud.

Mismo que ha sostenido los elementos que debe cumplir una respuesta complementaria

para que la misma sea valida.

En este sentido, se concluye de la respuesta complementaria cumple con los elementos
del Criterio 07/21 emitido por este Instituto, ya que, primero, la misma fue envidada a la
persona recurrente al medio sefialado para recibir notificaciones, en este caso a través
de la Plataforma, segundo la entidad publica remitié a este Instituto las constancias de
gue la respuesta complementaria fue enviada a la persona recurrente, y tercero, la
informacion proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colma todos los

extremos de la solicitud.
En ese tenor, es de concluir que lo procedente es SOBRESEER el presente recurso por

guedar sin materia.

V.- ¢ EXISTE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA POR PARTE DE ALGUNA
PERSONA SERVIDORA PUBLICA?

Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas servidoras publicas del
actor o institucién publica, hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.

V.- .COMO SE DARA CUMPLIMIENTO A ESTA RESOLUCION?




Recurso de revision en materia de Acceso a la informacion

mio °°
Comisionada ponente: Maria del Carmen Nava Polina
Actor o Institucion Publica: Alcaldia Tlahuac

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.1494/2025

PRIMERO. Con base en lo resuelto por este Instituto y al no existir instruccion alguna
para el actor o institucion publica, la presente resolucién NO IMPLICA
CUMPLIMIENTO.

SEGUNDO. Con base en lo resuelto por este Instituto y al no existir instruccién alguna para el
actor publico, la presente resolucién NO IMPLICA CUMPLIMIENTO.

VI.- ¢, QUE SUCEDE DESPUES DE QUE SE EMITIO LA RESOLUCION?

PRIMERO. Notifiqguese la presente resolucién a la persona recurrente y al actor o institucién

publica, a través de la Secretaria Técnica de este Instituto.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se informa a
la parte recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente resolucion, podra

impugnarla ante el Poder Judicial de la Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin poder agotar simultdneamente

ambas vias.

TERCERO. Con la intencién de conocer la opiniébn de la persona recurrente respecto a la
atencion brindada en la tramitacion de su expediente por las personas integrantes de la Ponencia
de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava Polina, se pone a su disposicion el

siguiente cuestionario de retroalimentacion:

https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpOLSAdgEOB3ReV kgSF-
ADAnBh7tLU3THGOYuvxjArbBX2ApdVPpO/viewform

SZOH/CGCM/AAMC

12


https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSdqEQB3ReV_kgSF-AD4nBh7tLU3THG0YuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform
https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSdqEQB3ReV_kgSF-AD4nBh7tLU3THG0YuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform

