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Recurso de revisiéon en

materia de acceso a

informacioén publica
¢(QUE SOLICITO LA PERSONA?

Respecto a las canchas de futbol rapido adscritas
a la Alcaldia:

1.- Si existe un convenio, licencia de uso, acuero
u otro documento legal para determinarsila obra
del titular y autor de las canchas puede ser
divulgada, exhibida o representada. Exhibir copia
del convenio.

2.- Siexiste en cada una de las canchas de futbol
répido (no particulares) del municipio y/o en donde
se fomente este deporte algtn distintivo alusivo al
reconocimiento del autorde la obra por el creada
y/o alguna mencién en referencia al nombre
completo o direccién del autor/titular (crédito al
autor por su obra), asi como copia por cada
cancha.

Solicitdé que la respuesta de se entregue en hoja
membretada, folio y firmas, a través de formato pdf
o Word.

FECHA DE SESION PLENARIA

¢ QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO?

¢.QUE DEBERA REALIZAREL ACTOR O INSTITUCION

INFOCDMX/RR.IP.1611/2025

Alcaldia Iztapalapa 092074625000874

. QUE RESPONDIO O ENTREGO
EL ACTOR O INSTITUCION
PUBLICA?

A través de la Subdireccién de
Deportesy delaJ.U.D.de Confratos
y Asesorias, dieron contestacion a

los 2 cuestionamientos.

¢POR QUE NO ESTA DE
ACUERDO LA PERSONA?

El agravio no es claro.

28 de mayo de 2025
Se DESECHA la queja de la persona recurrente por no
desahogar la prevencion.
Nada

PUBLICA PARA CUMPLIR ESTA RESOLUCION?

¢CUANTO TIEMPO TIENE EL ACTOR O INSTITUCION

Ninguno

PUBLICA PARA DAR CUMPLIMIENTO?

PALABRAS CLAVE

Canchas, licencias, autor, obra, prevencion.
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l.- ;QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO?

La persona recurrente no aclaré su inconformidad, por lo que la queja se
desechd, es decir, no es procedente el recurso de revision interpuesto por la
persona recurrente, ya que no atendio los requerimientos que le fueron solicitados

por este Instituto.

Del analisis inicial de esta queja, este Instituto determin6 que el recurso de revision

NO ES PROCEDENTE, porque no reune los requisitos exigidos por Ley de

Transparencia Local en sus articulos 233, 234, 236 y 237 (en particular, el articulo
234, ya que es el fundamento que indica la procedencia de los recursos de
revision; asi que, en esta ocasion, no se pudo identificar cual de sus 13

fracciones era aplicable).

Este Instituto al ser COMPETENTE para investigar, conocery resolver la presente

queja o inconformidad, por las atribuciones que le confieren las leyes aplicables en
la materia’, y una vez analizada la informacién que exhibieron tanto la persona que
presento el recurso, como la institucion publica contra la cual se presentd el mismo,
determind una causa de improcedencia es decir que existe un impedimento

para poder realizar un estudio a la queja de la persona.

" Por lo dispuesto en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constituciéon
Politicade los Estados Unidos Mexicanos; 7, apartado D y 49 de la Constitucién Politica de la Ciudad
de México; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fraccion XXI, 233, 234, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246,
247 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publicay Rendicién de Cuentas de
la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones |, XI, XIl y XVIll, 12, fracciones | y IV, 13, fraccionIX y Xy
14, fracciones lll, IV y VI, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.
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La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo Transitorio Décimo
Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica;laLey General de Proteccion de Datos Personales
en Posesion de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccion de Datos
Personalesen Posesion de los Particulares; y se reforma el articulo 37, fraccién XV,
de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal publicado en el Diario
Oficial de la Federacidn el 20 de marzo de 2025, que establece que hasta en tanto
las legislaturas de las entidades federativas emitan legislacion para armonizar su
marco juridico conforme al Decreto, los organismos garantes de las mismas
continuaran operando y realizaran las atribuciones que le son conferidas a las
Autoridades garantes locales, asi como a los 6rganos encargados de la contraloria
interna u homologos de los poderes legislativo y judicial, asi como los érganos
constitucionales auténomos de las propias entidades federativas en

la presente Ley.

Il.- ; CON BASE EN QUE EVIDENCIAS ALCANZO EL INSTITUTO ESTA
DETERMINACION?

Lo anterior se determina con base en los siguientes HECHOS Y ACTUACIONES

1.- ¢ QUE SOLICITO LA PERSONA?

Confecha21 de abril de 2025, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia
(PNT) solicité:

‘ATENTAMENTE DIRECCION DE JURIDICO Y GOBIERNO (NO OTRA AREA) SOLICITO
FUTBOL RAPIDO —-FUTBOL RAPIDO EL PROMOVENTE EL C. ** CON NUMERO
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TELEFONICO ****** PARA CUALQUIER DUDA O ACLARACION REQUIERO LA
SIGUIENTE INFORAMCION DE ESTE MUNICIPIO: EXPONGO-— EN ESTE MOMENTO
HEMOS DETECTADO QUE HAY (EXISTEN) CANCHAS DE FUTBOL RAPIDO (NO
PARTICULARES) EN ESTA ALCALDIA EN BENEFICIO DE LA COMUNIDAD CON EL
OBJETO DE FOMENTAR EL DEPORTE Y EL ESPARCIMIENTO EN ESTA ZONA,
CONSTRUIDAS O NO POR LA ADMINISTRACION EN TURNO, CONSTRUIDAS O NO
CON RECURSOS PUBLICOS, ADMINISTRADAS O NO POR EL MUNICIPIO EN LA LEY
FEDERAL DEL DERECHO DE AUTOR LAS CANCHAS DEL FUTBOL RAPIDO (en sus
diferentes acepciones variantes o modificaciones) ESTAN CONSIDERADAS COMO
(DERECHOS RESERVADOS) AVALADO EN UN CERTIFICADO LEGAL, EN FAVOR DEL
AUTOR CREADOR DE LA OBRA(S) ESTAN VIGENTES Y SURTIENDO EFECTOS
LEGALES, QUE SON DE ORDEN PUBLICO Y OBSERVANCIA GENERAL EN TODO EL
TERRITORIO NACIONAL. TODO EMANADO Y AMPARADO EN LA CARTA MAGNA
(CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS Y LEYES
INTERNACIONALES) EN LAS CANCHAS DE ESTE MUNICIPIO SE ESTA REALIZANDO
LA REPRESENTACION, COMUNICACION, TRANSMISION Y EXHIBICION Y PUBLICA DE
LA OBRA (REGISTRADA CONFORME A DERECHO) Y SE HA REALIZADO A LO LARGO
DE VARIOS ANOS EN ADMINISTRACIONES PRESENTES Y/O PASADAS
(ANTERIORES) DE TAL MANERA QUE PARECIERA QUE ESTE MUNICIPIO TRABAJARA
BAJO AUTORIZACION, LICENCIA U OTRA ESPECIFICACION LEGAL REALIZADA POR
EL MUNICIPIO Y EL AUTOR CREADOR DE LA(S) OBRA(S) DEL FUTBOL RAPIDO POR
CONSIGUIENTE ANTE ESTE HECHO SOLICITO SABER LO SIGUIENTE 1.-SI EN LOS
ARCHIVOS DE ESTA ALCALDIA EXISTE UN CONVENIO. LICENICA DE USO, ACUERDO
U OTRO DOCUMENTO LEGAL REALIZADO POR CUALQUIER PERSONA FISICA O
MORAL CON ESTA ALCALDIA (PRESENTE O ANTERIOR) PARA DETERMINAR SI LA
OBRA DEL TITULAR Y AUTOR (CANCHAS) PUEDA SER DIVULGADA, EXHIBIDA O
REPRESENTADA'Y EN QUE FORMA ENESTA ALCALDIA (QUIENLE AUTORIZO A ESTA
ALCALDIA CONSTRUIR LAS CANCHAS CON LAS CARACTERISTICAS EN LAS QUE
ESTAN CONSTRUIDAS) a) S| FUESE EL CASO SOLICITO UNA COPIA DEL CONVENIO
(DOCUMENTO PUBLICO) DE IGUAL MANERA SOLICITO TAMBIEN LA SIGUIENTE
INFORMACION 2) SI EXISTE EN LOS ARCHIVOS DE ESTA ALCALDIA LA SIGUIENTE
INFORMACION- SI EN CADA UNA DE LAS CANCHAS DE FUTBOL RAPIDO (NO
PARTICULARES) DEL MUNICIPIO Y/O EN DONDE SE FOMENTE ESTE DEPORTE
(CANCHAS DE USOSO MULTIPLES) EXISTE O HAY UN DISTINTIVO (PLACA, PINTURA
O CUALQUIER OTRO ADITAMENTO CONOCIDO O POR CONOCERSE) ALUSIVA AL
RECONOCIMIENTO DEL AUTOR DE LA OBRA POR EL CREADA Y/O ALGUNA
MENCION EN REFERENCIA AL NOMBRE COMPLETO O DIRECCION DEL
AUTOR/TITULAR (CREDITO AL AUTOR POR SU OBRA) b) SI FUESE EL CASO
SOLICITO UNA COPIA DE LOS DOCUMENTOS CON LA INFORMACION POR CANCHA.

- A.-SOLICITO SE ME ENTREGUE LA INFORMACION (CON HOJA MEMBRETADA
DE ESTA ALCALDIA 'Y CON FOLIO CON FIRMAS CON TODO LO MANDATADO POR LA
LEYENLAS CONTESTACIONES. (NOENHOJA SINMEMBRETE) B.-LAS RESPUESTAS
S/ NO HAY INCONVENIENTE SEA ATRAVEZ DE PDF O WORD SOLICITO LA
RESPUESTA EN TODOS SUS PUNTOS (2 PUNTOS) EXPUESTOS CONFORME A
DERECHO, CON LOS PROTOCOLOS DE UNA CONTESTACION DE UNA ALCALDIA
CON PERSONALIDAD JURIDICA.” (cita textual)
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2.- ;QUE RESPONDIO O ENTREGO EL ACTOR O INSTITUCION PUBLICA?

Confecha 06 de mayo de 2025, dio respuesta a través de la PNT, mediante el oficio
numero SD/266/2025 de misma fecha 30 de abiril, suscrito por Subdirector de
Deportes, bajo los siguientes términos:

- "SOLICITO SABER LOS SIGUIENTE 1. SI EN LOS ARCHIVOS DE STA ALCALDIA EXISTE UN CONVENIO, LICENICA DE uso,
ACUERDO U OTRO DOCUMENTO LEGAL REALIZADO POR CUALQUIER PERSONA FiSICA O MORAL CON ESTA ALCALDIA
(PRESENTE O ANTERIOR) PARA DETERMINAR SI LA OBRA DEL TITULAR Y AUTOR (CANCHAS) PUEDA SER DIVULGADA,
EXHIBIDA O REPRESENTADA Y EN QUE FORMA EN ESTA ALCALDIA (QUIEN LE AUTORIZO A ESTA ALCALDIA CONSTRUIR
LAS CANCHAS CON LAS CARACTERISTICAS EN LAS QUE ESTAN CONSTRUIDAS)".

Después de una exhaustiva blsqueda en los archivos que obran en esta area, no se localizé documento alguno
que refiera convenio entre el creador de la obra de las canchas de futbol rapido y esta demarcacion territorial.

- "a) SI FUESE EL CASO SOLICITO UNA COPIA DEL CONVENIO (DOCUMENTO PUBLICO) DE IGUAL MANERA SOLICITO
TAMBIEN LA SIGUIENTE INFORMACION 2) SI EXISTE EN LOS ARCHIVOS DE ESTA ALCALDIA LA SIGUIENTE INFORMACION-
SI EN CADA UNA DE LAS CANCHAS DE FUTBOL RAPIDO (NO PARTICULARES) DEL MUNICIPIO Y/O EN DONDE SE FOMENTE
ESTE DEPORTE (CANCHAS DE USOS MULTIPLES) EXISTE O HAY ALGUN DISTINTIVO (PLACA, PINTURA O CUALQUIER OTRO
ADITAMENTO CONOCIDO O POR CONOCERSE) ALUSIVA AL RECONOCIMIENTO DEL AUTOR DE LA OBRA POR EL CREADA
Y/0 ALGUNA MENCION EN REFERENCIA AL NOMBRE COMPLETO O DIRECCION DEL AUTOR/TITULAR (CREDITO AL AUTOR
POR SU OBRA)".

Le informo que después de una revision en la infraestructura deportiva asignada a esta Subdirecciéh de Deportes
donde se practica la disciplina de fatbol répido, no se localizé logos y/o reconocimientos referentes al autor
creador de la obra de futbol répido.

- "b) SI FUESE EL CASO SOLICITO UNA COPIA DE LOS DOCUMENTOS CON LA INFORMACION POR
CANCHA.
A.- SOLICITO SE ME ENTREGUE LA INFORMACION (CON HOJA MEMBRETADA DE ESTA ALCALDIA Y CON FOLIO CON

FIRMAS CON TODO LO MANDATADO POR LA LEY EN LAS CONTESTACIONES. (NO EN HOJA SIN MEMBRETE) B.- LAS
RESPUESTAS SI NO HAY INCONVENIENTE SEAS ATRAVEZ DE PDF O WORD SOLICITO LA RESPUESTA EN TODOS SUS
PUNTOS (2 PUNTOS) EXPUESTOS CONFORME A DERECHO, CON LOS PROTOCOLOS DE UNA CONTESTACION DE UNA
ALCALDIA CON PERSONALIDAD JURIDICA”.

Le informo que la suscripcién de la presente es un documento oficial, cuenta con logos oficiales de la Alcaldia y
firma del servidor publico en funciones, y como se indica en puntos anteriores, después de una exhaustiva
basqueda en los archivos que obran en esta drea no se localizé documental que refiera la| solicitud del
peticionario.

La informacion sera entregada de acuerdo a lo establecido en el Articulo 213 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que a la letra dice:

"El acceso se dard en la modalidad de entrega y, en su caso, de envio elegidos por el solicitante. Cuando la
informacién no pueda entregarse o enviarse en la modalidad elegida, el sujeto obligado debera ofrecer otra u
otras modalidades de entrega. En cualquier caso, se debera fundar y motivar la necesidad de ofrecer otras
modalidades".
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Asimismo, adjuntd copia simple del oficio DGJ/DJ/JUDCA/137/2025, de fecha05 de

mayo de 2025, suscrito por la J.U.D. de Contratos y Asesoria, bajo los siguientes

términos:

Al respecto hago de su conocimiento que la informacion referente a|las diversas relaciones legales entre el
ente obligado y particulares, es considerada publica de oficio, la clial puede ser consultada en la pagina
oficial de la Alcaldia Iztapalapa y accesando al archivo electréni¢o correspondiente a las concesiones,
contratos, convenios, permisos, licencias o autorizaciones, asi como 4 la informacién de los resultados sobre

procedimientos de adjudicacién directa, invitacion restringida, y
coordinacién y/o de concertacién con los sectores social y privado, co

icitacién publica y los convenios de

ntenidos en las fracciones XXIX, XXX

y XXXV, todos del articulo 121 de la Ley de Transparencia, Accesd a la Informacidiq Piblica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, informacién que se proporciona en términos del atticulo 219 del mismo

cuerpo normativo.

En ese orden de ideas, anexo al presente, se remiten los archivos électrénicos de referencia, mismos que
pueden ser descargados directamente de la P4gina Oficial de la Alcaldia de Iztapalapa cuya direccién

electronica es: http://www.iztapalapa.cdmx.gob.mx/transparencia/

3.- :POR QUE NO ESTUVO DE ACUERDO LA PERSONA?

Con fecha 12 de mayo de 2025, interpuso recurso de revision y manifesto lo

siguiente:
“INFORMACION INCOMPLETA

NO CORERSPONDE A LO SOLICITADO” (Cita textual)

4.- ; QUE TRAMITES LLEVO A CABO ESTE INSTITUTO PARA ANALIZAR

ESTA QUEJA?

A) EI INFOCDMX a través de su Secretaria Técnica, turno sus manifestaciones
y le dio el numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.1629/2025.
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B) Una vez que nos hicieron de conocimiento el expediente indicado en el
anterior inciso, se realiz6 un estudio de todos los documentos y/o archivos

que presentd la persona recurrente y la Alcaldia.

C) EI15 de mayo de 2025, la Comisionada Ciudadana Ponente PREVINO con
respuesta adjunta, es decir, requirié a la persona recurrente aclarara su
agravio para estar en posibilidades de admitir su recurso de revision, con
base en lo previsto en los articulos 237 y 238 de la multicitada Ley de
Transparencia, para que, dentro de cinco dias habiles, aclarara su

inconformidad.

D) El acuerdo de prevencion se notificé en fecha 16 de mayo de 2025, por lo
que el tiempo que tuvo la persona solicitante para aclarar su inconformidad

transcurrié de los dias 13 al 19 de mayo de 2025.

.- ;POR QUE ESTE INSTITUTO RESUELVE EN ESTE SENTIDO?

A) En esta ocasion, la personarecurrente interpuso su inconformidad donde no
proporciona un agravio procedente respecto de la respuesta que le entrego

la institucion.

B) Por lo descrito en el parrafo anterior, se previno para que aclarara su escrito,
de las razones de procedencia establecidas en el articulo 234 de la Ley de

Transparencia Local.
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C) Porque de una busqueda exhaustiva y minuciosa en la Unidad de
correspondencia de este Instituto, en el correo electronico institucional de la
Ponencia encargada de atender esta queja, y la Plataforma Nacional de
Transparencia, no se localizaron documentos, escritos o comunicaciéon a

través del cual la persona recurrente aclare su inconformidad.

D) Enconclusion,oprocedente es determinarel DESECHAMIENT Odelrecurso
de revision en analisis. Ello, con fundamento en lo que dispone la Ley local
de Transparencia, en sus articulos 238, 244 fraccion | y 248 fraccion IV de la

Ley de Transparencia que indican lo siguiente:

“Articulo 238. En el caso de que se omita alguno de los requisitos previstos en las
fracciones I, IV y V del articulo anterior, el Instituto tendra un plazo de tres dias para
prevenir al recurrente, a fin de que subsane las deficiencias del recurso de revision.

Para lo anterior, el recurrente tendra un plazo de cinco dias contados a partir del
requerimiento por parte del Instituto. Transcurrido este ultimo plazo, sin que se hubiese
cumplido la prevencion, el recurso se desechara en términos de la presente Ley. La
prevencion suspende los plazos previstos en este capitulo.

“Articulo 244. Las resoluciones del Instituto podran:
I. Desechar el recurso;

[.7

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

[..]

IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en la presente
ley;
[...]”

IV.- ;EXISTE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA POR PARTE DE
ALGUNA PERSONA SERVIDORA PUBLICA?

Este Instituto noadvierte que, en el presente caso, las personas servidoras publicas

del sujeto obligado o autoridad, hayan incurrido en posibles infracciones ala Ley de
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Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

V.- ,COMO SE DARA CUMPLIMIENTO A ESTA RESOLUCION?

PRIMERO. Se RESUELVE el DESECHAR el presente asunto, toda vez que con
fundamento en el articulo 248 fraccion Il de la Ley de Transparencia se considerd
queeste recursoES IMPROCEDENTE debidoaquela personarecurrente noaclaré
su inconformidad y en razén de ello se le previno para que aclarara su agravio, pero

no dio contestacion alguna a la prevencion que se le formulé.

SEGUNDO. Con base en lo resuelto por este Instituto y al no existir instruccion
alguna para el actor publico, la presente resolucion NOIMPLICA CUMPLIMIENTO.

VL.- ,QUE SUCEDE DESPUES DE QUE SE EMITIO LA RESOLUCION?

PRIMERO. Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente y al actor o

institucion publica, a través de la Secretaria Técnica de este Instituto.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme
con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Poder Judicial de la

Federacion.
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Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacioén Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin

poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Con la intencion de conocer la opinidon de la persona recurrente
respecto a la atencion brindada en la tramitacion de su expediente porlas personas
integrantes de la Ponenciade la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava

Polina, se pone a su disposicion el siguiente cuestionario de retroalimentacion:

https://docs.qgoogqgle.com/forms/d/e/1FAIpQLSdqEQB3ReV kgSF-
AD4nBh7tLU3THGOYuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform

SZOH/CGCM/AAMC


https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSdqEQB3ReV_kgSF-AD4nBh7tLU3THG0YuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform
https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSdqEQB3ReV_kgSF-AD4nBh7tLU3THG0YuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform

