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SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1661/2025

Sujeto Obligado:
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México

;CUAL FUE
LA SOLICITUD?

El particular requirié informacion sobre los juicios de nulidad
relacionados con las multas de transito de septiembre de dos mil
veinticuatro a la fecha.

(POR QUE SE
INCONFORMO?

El particular se inconformdé porque el sujeto obligado
proporciono6 la informacién solicitada.

;QUE RESOLVIMOS?

! Confirmar la respuesta del Sujeto Obligado.

- CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Palabras Clave: Multas de transito, juicio de nulidad, juicios en
proceso.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1661/2025

SUJETO OBLIGADO: Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez’

Ciudad de México, a once de junio de dos mil veinticinco?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1661/2025, relativo
al recurso de revision interpuesto en contra de la Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, este Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, en sesion publica resuelve CONFIRMAR en el medio de

impugnacién, conforme a lo siguiente:
ANTECEDENTES

I. Solicitud. El ocho de abril, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, la
parte recurrente presentd una solicitud de acceso a la informacion, a la que le
correspondio el numero de folio 090166225000294, a través de la cual solicité en la
modalidad de Electrénico a través del Sistema de Solicitudes de Acceso a la

Informacién de la PNT lo siguiente:

1 Con la colaboracién de Raquel Alquicira Bautista.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2025, salvo precision en contrario.
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“Cuantos Juicios de Nulidad en el tema de multas de transito se han interpuesto
durante septiembre de 2024 a la fecha Cual es el porcentaje que se ha declarado
nulidad en el tema de multas de transito se han interpuesto durante septiembre
de 2024 a la fecha Cuantos juicios se encuentran en proceso en el tema de
multas de transito se han interpuesto durante septiembre de 2024 a la fecha”.
(sic.).

Il. Respuesta. El veintiocho de abril, el Sujeto Obligado notificé al particular el oficio
TJACDMX/SGCD-45/2025 de veintiuno de abiril, signado por el Secretario General
de Compilacion y Difusién del sujeto obligado, el cual, en su parte medular versa

sobre:

En atencion a la primera peficidn; "Cuantos Juiclos de Nulidod en el terna de
multas de fransifo se han interpuestc durante septiembre de 2024 a la fecha”, e
informa gue, una ver realizada la bisqueda exhaustiva en lo base de datos de
esta secretaria General de Compilacién y Difusian, asi como el Sisterma Digital de
luicios de este Triounal, se localizaron un total de 14893 Juicios del mes de
sepliembre del 2024 al 11 de abyil de los comentes.

En cuanto alas siguientes peficiones, “Cual es el porcentaje que se ha declarade
nulidad en el fema de multas de trdnsito se han Interpuesto durante septiembre
de 2024 a la fecha Cuantos Juicios se encueniran en proceso en el tema de
multas de transito se han interpuesto duranie sepfiembre de 2024 a la fecha” ce
informa que, una vez redlizodo lo bisqueda exhaustiva en la base de datos ce
esta secretara General de Compilacién v Difusidn, asi come el Sistema Digital de
Juicios de este Tribunal, se desprende que la informacidn soliciada, no se cuenta
con el nivel de desagregacion come lo solicita el interesade, por lo que e fenga

por hecho el prenunciamiento de este Tribunal,
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Por los rozonamientos anteriares, se reitera que la informacién no se cuenta
con el grado de desglose o detalle solicitade, asi como el hecho de que na
exisie obligocién de realizar procesamiento de informacion, ni tampoce o
eniregar respuestas AD HOC, de conformidad con el articulo 21% de la Ley de
Trarsparencia. Acceso ala Informacicn Piblica y Rendicidan de Cuentas de la

Ciudad de Méxice, en relacion con el criterdo 03/2017 emilido por e Instituto

L.T.

lll. Recurso. El catorce de mayo, la parte recurrente interpuso el presente medio de

impugnacion, inconformandose por lo siguiente:

“no proporciono la informacion solicitada.” (sic.).

IV. Turno. El quince de mayo, la Comisionada Presidenta de este Instituto asigné
el numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.1661/2025, al recurso de revision vy,
con base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turné a la
Comisionada Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243 de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

V. Admision. El quince de mayo, con fundamento en lo establecido en los articulos
51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccién Il, 233, 236, y 237, 234 y 243, fraccion |, de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, se admitié a tramite el presente recurso de revision y se tuvo

por desahogada la prevencioén a la que hace referencia el numeral anterior.
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Con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciacion y resolucién
de este medio de impugnacion, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 250
de la Ley de Transparencia se requirid a las partes para que dentro del plazo

otorgado manifestaran su voluntad para llevar a cabo una Audiencia de Conciliacién.

VI. Manifestaciones. El seis de junio, el sujeto obligado remiti6 el oficio sin numero
y sin fecha, suscrito por el Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado

en el cual, medularmente indica lo siguiente:

“I...]

QUINTO. En cuanto a su incoenformidad en el sentido de que no se
proporciond la infermacion solicitada, cabe mencionar gue respecto a su
primer requerimiento “Cuantos Juicios de Nulidod en el tema de multas de
tridnsito se han interpuesto durante septiembre de 2024 o la fecha”, se le informd
al recurrente que, de la blsqueda realizada en la base de datos de la
Secretaria General de Compilacion y Difusion, asi como el Sisterma Digital de
Juicios de este Tribunal, se localizaron un total de 14,893 Juicics de multas de
transito dentro del periodo solicitado, por lo que su agravid resulta
INFUNDADO, ya que si s¢ e entregd la informacion,

En cuanto al segundo cuestionamiento “Cudl es ¢f porcentaje gue se ha
deciarado nulidod en el tema de multas de trdnsito se han interpuesto durante
septiembre de 2024 o la fecha” mediante oficio de respuesta TJACDMX/SGCD-
45/2025 se le informé al solicitante ahora recurrente gue, una vez realizada
la bisgqueda exhaustiva en |a base de datos de la Secretario General de
Compilacién y Difusién, asl como el Sistema Digital de Juicios de este
Tribunal, se desprende que |a informacién solicitada no se cuenta con el nivel
| | bici | intar
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Cabe destacar, que la Secreforio General de Compilacidn y Difusion administra
informacidon estadistica de la labor jurisdiccional de conformidad con el
articulo 22 fraccidn V del Reglamento Interlor del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, conforme a lo siguiente;

“Articuio 22. Corresponde of dreo de compilacion;

V. Administrar lo informaocién estodistica sobre la labor
jurisdiccionol del tribunal, *

sin empbarge, esta obligacidn no implica que se tenga que administrar
datos del porcentaje de juicios con el nivel de desagregacidn que lo necesita
el solicitante; razén por la cual, no nos encontramos obligados a contar con
el dato con el nivel de detalle requerido, por lo que su agravid resulta
INFUNDADO.

Respecto al tercer cuestionamiento de” Cuantos juicios se encuentran en
proceso en el tema de multas de trdnsito se hon interpuesto durante septiembre
de 2024 o la fecha”, mediante oficio de respuesta TIACDMX/SGCD-45/2025, de
igual manera se le informd que una vez realizada la bdsqueda exhaustiva
en la base de datos de |a Secretorio General de Compilacidn y Difusién, asi
como el Sistema Digital de Juiclos de este Tribunal, se desprende gue |a

i cién solici ivel de desagregacion como lo
—— |

[...]" (sic.).
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VII. Cierre de instruccion. El nueve de junio, esta Ponencia, tuvo por presentado
al sujeto obligado, realizando diversas manifestaciones a manera de alegatos y

manifestaciones.

Asimismo, no pasa desapercibido que el particular no presenté manifestaciones ni
alegatos en el plazo antes mencionado, por lo que con fundamento en lo dispuesto
por el articulo 133 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal (de
aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia local), se declara precluido su

derecho para tal efecto.

En ese tenor, en atencion al estado procesal del expediente en que se actua, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccion V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de Meéxico, se declard el cierre de instruccion del presente medio de
impugnacién y se ordend elaborar el proyecto de resolucidn que en derecho

corresponda.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247,

252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones |y
9
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XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones Ill, IV, V y VII del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,

Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resultdé admisible
porque cumplio con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la Ley

de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. A través del formato denominado “Detalle del medio de impugnacion”, la
persona recurrente hizo constar: su nombre, medio para oir y recibir notificaciones,
identifico al Sujeto Obligado ante el cual presenté las solicitudes, senal6 los actos

recurridos y expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna dado que el
acto impugnado fue notificado el veintiocho de abril, por lo que, al tenerse por
interpuesto el recurso de revision el catorce de mayo, esto es, al onceavo dia

habil siguiente, es claro que fue interpuesto en tiempo.

TERCERO. Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacién que nos ocupa, esta autoridad realiza el

estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revisién, por

10
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tratarse de una cuestidon de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA 3
“IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente

la procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.”

Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que el
Sujeto Obligado no hizo valer ninguna causal de improcedencia, prevista en relaciéon
con el articulo 248, mientras que este érgano colegiado tampoco advirtié causal de
improcedencia alguna de las previstas por la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México o su
normatividad supletoria por lo que resulta conforme a derecho entrar al estudio de

fondo y resolver el presente medio de impugnacion.

CUARTO. Analisis de fondo. Una vez realizado el analisis de las constancias que
integran el expediente en que se actua, se desprende que la resolucion consiste en
determinar si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en
el Antecedente Il de la presente resolucion, transgredié el derecho de acceso de
acceso a la informacion de la persona recurrente, de conformidad con lo dispuesto
por la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de

Cuentas de la Ciudad de México.

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la impresion del

formato denominado “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacién

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion
1917-1988.

11
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publica”, con numero de folio 090166225000294, del recurso de revision interpuesto
a través del Sistema de Gestidon de Medios de Impugnacién; asi como de la

respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

Documentales a las cuales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacidn supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo

en la Jurisprudencia que a continuacién se cita:

“PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE

PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL?, El articulo 402 del
Caodigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al
valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una
controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracion
juridica realizada y de su decision, lo que significa que la valoracion de las probanzas
debe estar delimitada por la légica y la experiencia, asi como por la conjuncion de ambas,
con las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de que la
argumentacién y decision del juzgador sean una verdadera expresion de justicia, es
decir, lo suficientemente contundentes para justificar la determinacion judicial y asi
rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente que
se deben aprovechar "las maximas de la experiencia”, que constituyen las reglas de vida
o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.

En el presente caso, la litis consiste en determinar si la respuesta emitida por el
sujeto obligado se ajusto a los principios que rigen la materia, de conformidad con

las disposiciones normativas aplicables.

4 Registro No. 163972, Localizacion: Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, XXXII, Agosto de 2010, Pagina: 2332, Tesis: 1.50.C.134 C,
Tesis Aislada, Materia(s): Civil

12

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



-
ﬁ I“I“ EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1661/2025

- Tesis de la decision

Los agravios planteados por la parte recurrente resultan INFUNDADOS lo que
permite  CONFIRMAR la respuesta brindada por la Tribunal de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México.

- Razones de la decisioén

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el tratamiento
del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacion, la
respuesta del sujeto obligado el agravio de la parte recurrente, asi como los alegatos

formulados por el ente recurrido.

En primer lugar, por lo que concierne a la solicitud de informacioén y la respuesta

otorgada por el Sujeto Obligado, en sus partes medulares, sefialan lo siguiente:

Solicitud Respuesta ‘

El particular requirié saber: El Sujeto obligado indicé que se tienen un

total de 14893 juicios relacionados con el
1. EI'No. De juicios de nulidad interpuestos con = tema de multas de transito de septiembre de
relacion a multas de transito. dos mil veinticuatro al once de abril de dos

. - mil veinticinco.
2. El porcentaje de juicios en donde se ha

declarado la nulidad respecto al mismo tema. Respecto a los demas numerales, indico que

3. El no. De juicios en proceso respecto del no contlene. ]a informacién en ese nlvel_ de
S AL desagregacion, por lo que no es posible
proporcionarle tal informacion al particular.

Lo anterior durante el periodo de septiembre de
dos mil veinticuatro a la fecha.

13
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Por lo anterior, la Parte Recurrente interpuso su recurso de revision, mismo que se

ilustra a continuacion:

Alegatos y manifestaciones del

Recurso de revision Sujeto obligado
El particular se inconformé por

declaracion de incompetencia, del sujeto

) ) L El sujeto obligado defendio la legalidad de
obligado, manifestando lo siguiente:

su respuesta inicial.

“no proporciono la informacion solicitada.” (sic.).

Estudio del agravio: declaracién de incompetencia del sujeto obligado

Para poder justificar la decision anunciada, es conveniente hacer referencia a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México, la cual establece lo siguiente:

“Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el territorio
de la Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la Informacion, Gobierno
Abierto y Rendicién de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para
garantizar a toda persona el Derecho de Acceso a la Informacién Publica en posesién
de cualquier autoridad, entidad, érgano y organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y
Judicial, Organos Auténomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o
Demarcaciones Territoriales, Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos
Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier persona
fisica o moral que reciba y ejerza recursos publicos, realice actos de autoridad o de interés
publico en la Ciudad de México.”

“Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso a la Informacién Publica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacion.

Toda la informacién generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de
los sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y

14
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condiciones que se establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de
los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la normatividad aplicable en
sus respectivas competencias; so6lo podra ser clasificada excepcionalmente como
reservada temporalmente por razones de interés publico, en los términos dispuestos por
esta Ley.”

“Articulo 6. Para los efectos de esta Ley se entiende por:

[.]

XIll. Derecho de Acceso a la Informacion Publica: A la prerrogativa que tiene toda
persona para acceder a la informacion generada, administrada o en poder de los
sujetos obligados, en los términos de la presente Ley:

[.]

XXXVIIl. Rendicion de Cuentas: vista desde la perspectiva de la transparencia y el
acceso a la informacion, consiste en la potestad del individuo para exigir al poder
publico informe y ponga a disposicion en medios adecuados, las acciones y
decisiones emprendidas derivadas del desarrollo de su actividad, asi como los
indicadores que permitan el conocimiento y la forma en que las llevdé a cabo,
incluyendo los resultados obtenidos; asi como la obligacién de dicho poder publico de
cumplir con las obligaciones que se le establecen en la legislacién de la materia, y
garantizar mediante la implementacion de los medios que sean necesarios y dentro del
marco de la Ley, el disfrute del Derecho de Acceso a la Informacién Publica consagrado
en el articulo sexto de la Constitucion General de la Republica;

L.T.

“Articulo 7. Para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacién Publica no es
necesario acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el
requerimiento, ni podra condicionarse el mismo por motivos de discapacidad, salvo en el
caso del Derecho a la Proteccion de Datos Personales, donde debera estarse a lo
establecido en la ley de proteccion de datos personales vigente y demas disposiciones
aplicables.

L.T

“Articulo 8. Los sujetos obligados garantizaran de manera efectiva y oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley. Quienes produzcan, administren, manejen, archiven
o conserven informacién publica seran responsables de la misma en los términos de esta
Ley.

La pérdida, destruccion, alteracion u ocultamiento de la informacién publica y de los
documentos en que se contenga, seran sancionados en los términos de esta Ley.

L.T
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“Articulo 17. Se presume que la informacion debe existir si se refiere a las
facultades, competencias y funciones que los ordenamientos juridicos aplicables
otorgan a los sujetos obligados.

En los casos en que ciertas facultades, competencias o funciones no se hayan ejercido,
se debe motivar la respuesta en funcion de las causas que provoquen la inexistencia.

L.T

“Articulo 92. Los sujetos obligados deberan de contar con una Unidad de Transparencia,
en oficinas visibles y accesibles al publico, que dependera del titular del sujeto obligado y
se integrara por un responsable y por el personal que para el efecto se designe. Los
sujetos obligados haran del conocimiento del Instituto la integracion de la Unidad de
Transparencia.”

“Articulo 93. Son atribuciones de la Unidad de Transparencia:

l. Capturar, ordenar, analizar y procesar las solicitudes de informacién presentadas ante
el sujeto obligado;

[..]

IV. Recibir y tramitar las solicitudes de informacioén, asi como darles seguimiento hasta la
entrega de la misma, haciendo entre tanto el correspondiente resguardo;

L.T

“Articulo 112. Es obligacién de los sujetos obligados:

[.]

V. Poner a disposicién las obligaciones de transparencia en formatos abiertos, utiles y
reutilizables, para fomentar la transparencia, la colaboracién y la participacion ciudadana;”

“Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que
se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con
sus facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste,
de entre aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la
informacion o del lugar donde se encuentre asi lo permita.

En el caso de que la informacion solicitada consista en bases de datos se deberd privilegiar
la entrega de la misma en Formatos Abiertos.

L.T

“Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes
se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacién o deban
tenerla de acuerdo a sus facultades competencias y funciones, con el objeto de que
realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.

16

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



=
ﬁ IIII" EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1661/2025

L.T

“Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en
sus archivos. La obligacion de proporcionar informaciéon no comprende el procesamiento
de la misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de
lo anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacion

L.T

De la normativa previamente citada, se desprende lo siguiente:

El objeto de la Ley de la materia, es garantizar a toda persona el derecho de
acceso a la informacién publica en posesion de cualquier autoridad, entidad,
6rgano y organismo del Poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos
Auténomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones
Territoriales, Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos
Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier
persona fisica o moral que reciba y ejerza recursos publicos, realice actos de

autoridad o de interés publico en la Ciudad de México.

Toda la informacién generada, obtenida, adquirida, transformada o en
posesidn de los sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona

en los términos y condiciones que se establezcan las leyes de la materia.

Los sujetos obligados deben otorgar acceso a los documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de

acuerdo con sus facultades, competencias y funciones.

Expuesto lo anterior, y atento al contenido de las constancias que obran en el

expediente que se analiza, se advierte que, el sujeto obligado indico respecto al
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numeral 1 (no. De juicios de nulidad relacionados con multas de transito), indicé
que, después de haber realizado una busqueda exhaustiva dentro de la
informacion que detenta, se localizaron un total de 14893 juicios en el periodo de

septiembre de dos mil veinticuatro al once de abril de dos mil veinticinco.

Respecto a los numerales 2 y 3 (porcentaje de juicios en los que se ha declarado
nulidad en el tema de multas de transito y el no. De juicios que se encuentran en
proceso) el sujeto obligado indico que no tiene la informacion al nivel de

desagregacion solicitado por el hoy recurrente.

En este sentido, es necesario remitirse al contenido del articulo 219 de la Ley de
transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la

Ciudad de México, mismo que, para efectos ilustrativos, se inserta a continuacion:

“Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacién de proporcionar informacién no comprende el procesamiento
de la misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin
perjuicio de lo anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacién.” (sic.).

Del numeral juridico antes mencionado se observa que, pese a que los sujetos
obligados tienen la obligacion de entregar los documentos que se encuentren
dentro de sus archivos, los mismos no se encuentran constrefidos a procesar

dicha informacion ni a presentarla conforme al interés particular del solicitante.

Asimismo, es necesario verter el Criterio 03/2017 (como criterio orientativo)
aprobado por el Pleno de este Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la

Informacién y Proteccidon de Datos Personales, mismo que versa sobre:
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“No existe obligacion de elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de
acceso a la informacién. Los articulos 129 de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica y 130, parrafo cuarto, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica, sefialan que los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los
documentos que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar, de
acuerdo con sus facultades, competencias o funciones, conforme a las caracteristicas
fisicas de la informacién o del lugar donde se encuentre. Por lo anterior, los sujetos
obligados deben garantizar el derecho de acceso a la informacién del particular,
proporcionando la informacién con la que cuentan en el formato en que la misma obre en
sus archivos; sin necesidad de elaborar documentos ad hoc para atender las
solicitudes de informacion.” (sic.).

En este sentido, se robustece el hecho de que los sujetos obligados si bien deben
de proporcionar la documentacion con la que cuenten, dicha carga no implica que
se necesiten elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de acceso
a la informacion, por lo que es suficiente el que dicho ente entregue la

informacion en el formato en que la misma obre en sus archivos.

Por lo expuesto en el presente Considerando, y con fundamento en el articulo 244,
fraccion Ill de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, los agravios del particular resultan
INFUNDADOS toda vez que el Sujeto obligado otorgé los motivos y razones por las
cuales no podia atender lo peticionado dentro de los plazos legales establecidos y
remitio la solicitud. En consecuencia, resulta procedente CONFIRMAR la respuesta

emitida por el Sujeto Obligado.

CUARTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que servidores publicos
del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria

General de la Ciudad de México.
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Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Cuarto de esta
resolucién, y con fundamento en el articulo 244, fraccion Ill de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México, se CONFIRMA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme
con la presente resolucién, podra impugnarla ante el Poder Judicial de la

Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin

poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo
Transitorio Décimo Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; la Ley General de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccién
de Datos Personales en Posesion de los Particulares; y se reforma el articulo 37,
fraccion XV, de la Ley Organica de la Administracién Publica Federal publicado en
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el Diario Oficial de la Federacion el 20 de marzo de 2025, que establece que hasta
en tanto las legislaturas de las entidades federativas emitan legislacion para
armonizar su marco juridico conforme al Decreto, los organismos garantes de las
mismas continuaran operando y realizaran las atribuciones que le son conferidas a
las Autoridades garantes locales, asi como a los 6rganos encargados de la
contraloria interna u homdlogos de los poderes legislativo y judicial, asi como los
organos constitucionales auténomos de las propias entidades federativas en la

presente Ley.

CUARTO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente en el medio sefalado

para tal efecto y por oficio al sujeto obligado.
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