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SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1670/2025
Sujeto Obligado:

Instituto de la Juventud de la Ciudad de México

;CUAL FUE
o LA SOLICITUD?

La propuestas ganadoras al premio juventud.

. ¢POR QUE SE
i INCONFORMO?
< Por la falta de respuesta a la solicitud de acceso a la informacion

dentro del plazo establecido en la Ley.

;QUE RESOLVIMOS?

Sobreseer por quedar sin materia y se da vista, en términos
del articulo 267 de la Ley de transparencia al Organo Interno
de Control en el Instituto de la Juventud de la Ciudad de
México.

- CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Palabras Clave: propuesta, ganadores, omision.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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GLOSARIO
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Constitucién Federal Unidos Mexicanos
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Organo Garante Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México

Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México.
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1670/2025

SUJETO OBLIGADO:
Instituto de la Juventud de la Ciudad de México

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez?!

Ciudad de México, a cuatro de junio de dos mil veinticinco?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1670/2025, relativo al
recurso de revision interpuesto en contra del Instituto de la Juventud de la Ciudad
de Meéxico, este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en
sesion publica resuelve SOBRESEER POR QUEDAR SIN MATERIA y DA VISTA al
Organo Interno de Control del Instituto de la Juventud de la Ciudad de México,

conforme a los siguientes:
ANTECEDENTES

I. Solicitud. El veintisiete de abril, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia,
la parte recurrente presentd una solicitud de acceso a la informacién, teniéndose por
presentada el veintiocho de abril, a la que le correspondié el niumero de folio
090171125000167, a través de la cual solicitd lo siguiente:

2 En adelante se entendera gue todas las fechas seran de 2025, salvo precisién en contrario.
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Descripcién de la solicitud:
El motivo de la presente solicitud es para solicitar que me compartan las propuestas

ganadoras de los ganadores al premio a la juventud en sus ediciones 2023 y 2024.

Les adjunté enlaces para facilitar la basqueda de la informacién en ambas ediciones
(2023 y 2024).

Como tal, lo que necesito de las propuestas de los ganadores es lo siguiente:

"- Hoja de vida (curriculum vitae)."
"- Semblanza."
"- Carta de presentacion de la propuesta. En su caso, podra acompafarse de cartas de

apoyo de personas, académicas u organizaciones de la sociedad civil."

Medio para recibir notificaciones:

Sistema de Solicitudes de Informacién de la Plataforma Nacional de Transparencia

Formato pararecibir lainformacion:

Electrénico a través del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacion de la PNT

lll. Recurso. El quince de mayo, la parte recurrente interpuso el presente medio de

impugnacioén, inconformandose, por lo siguiente:

Buenas tardes: Solicité amablemente informacion y mi solicitud no fue atendida en el
tiempo establecido por la ley. Les agradeceria amablemente que pudieran apoyarme para

obtener lo que necesito. Muchas gracias.
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IV. Turno. El quince de mayo, la Comisionada Presidenta de este Instituto asigno el
namero de expediente INFOCDMX/RR.IP.1670/2025, al recurso de revision y, con
base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turné a la Comisionada
Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México.

V. Admision. El veinte de mayo, con fundamento en lo establecido en los articulos
51, fracciones | y ll, 52, 53, fraccion Il, 233, 234 fraccion IV, 235 fraccion |, 236, 237,
y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se admitié a tramite POR OMISION
DE RESPUESTA el presente recurso de revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y Ill de la Ley de
Transparencia, se pone a disposicion de las partes el expediente en que se actla,
para que, dentro del plazo de cinco dias habiles contados a partir del dia siguiente a
aguel en gque se practicara la notificacion del acuerdo, realizaran manifestaciones,

ofrecieran pruebas y formularan alegatos.

Con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciacion y resolucion de
este medio de impugnacion, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 250 de la
Ley de Transparencia se requirid a las partes para que dentro del plazo otorgado

manifestaran su voluntad para llevar a cabo una Audiencia de Conciliacion.

VI. Respuesta extemporanea. El veintiuno de mayo, el sujeto obligado adjunto por
medio de la Plataforma Nacional de Transparencia, el oficio INJUVE/CJT/0301/2025

de veinte de mayo, signado por el Coordinador Juridico y de Transparencia.
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Tomando en cuenta la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, la cual constituy6 un
hecho superviniente, lo cual es una excepcion al principio de preclusién procesal y
con la finalidad de hacer eficaz el derecho fundamental de acceso a la informacion
publica, se dio vista con la respuesta a la parte recurrente y se le requirié manifestar
si es su voluntad inconformarse respecto del contenido de la respuesta otorgada, ello
con la finalidad de que este 6rgano garante le dé trdmite al presente medio de
impugnacién por inconformidad de respuesta, para lo cual se dio un plazo de cinco

dias habiles.

Sobre el particular, es preciso sefialar que en caso de que no se desahogue el
requerimiento sefialado, el presente medio de impugnacion se seguira tramitando bajo

los supuestos del articulo 235 de la Ley de Transparencia -omision de respuesta-.

VIl. Manifestaciones y Alegatos del Sujeto Obligado. Este Organo Garante hace
constar, que, de la busqueda exhaustiva en los archivos de la Plataforma Nacional de
Transparencia, asi como del correo electronico de esta Ponencia no se presentaron
alegatos o manifestaciones de las partes, por lo cual se tiene por precluido su derecho

para hacerlo

VIII. Cierre. El treinta de mayo, con base en el articulo 252, correlacion con el articulo
243, fraccion V, ambos de la Ley de Transparencia, se decretd el cierre de instruccion
y se consta que el sujeto obligado remitié sus manifestaciones y alegatos en el plazo

seflalado.

En ese tenor, en atencion al estado procesal del expediente en que se actua, con

fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccion V, de la Ley de Transparencia,

7
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Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
declar6 el cierre de instruccion del presente medio de impugnacion y se ordend

elaborar el proyecto de resolucién que en derecho corresponda.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pulblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 252
y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII,
12 fracciones 1 y IV, 13 fracciones IX 'y X, y 14 fracciones llI, IV, V y VII del Reglamento
Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de
Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Requisitos Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resulté
admisible porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237

de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. De la Plataforma Nacional de Transparencia se desprende que la parte
recurrente al interponer el presente recurso de revision hizo constar: nombre; Sujeto
Obligado ante el cual interpone el recurso; medio para oir y recibir notificaciones; de
las documentales que integran el expediente en que se actla se desprende que

impugnd la falta de respuesta a su solicitud de informacién; mencioné los hechos en
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qgue se fundod la impugnacion; en el sistema se encuentran las documentales relativas

a la gestion de la solicitud.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito

Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de la materia.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision es oportuna, dado que el
plazo con el que contaba el Sujeto Obligado para dar respuesta feneci6 el trece de
mayo, por lo que, al tenerse por interpuesto el recurso de revisién que nos ocupa al
segundo dia habil siguiente, es decir, el quince de mayo, es claro que el mismo fue
presentado en tiempo.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los
argumentos formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad
realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision,
por tratarse de una cuestibn de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIAS.

Analizadas las constancias del recurso de revision que nos ocupa, se observa que en
el presente asunto se actualiza la causal de sobreseimiento prevista en el articulo 249,
fraccion Il, de la Ley de Transparencia, lo anterior en términos de los siguientes

razonamientos logico-juridicos:

Bajo este orden de ideas, para efecto de determinar si se actualiza la hip6tesis

8 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion 1917-1988
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normativa prevista en la fraccion Il, del articulo 249 de la Ley de Transparencia, se

estima pertinente reproducir dicho precepto normativo en su parte conducente:

TITULO OCTAVO
DE LOS PROCEDIMIENTOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
DE ACCESO A INFORMACION PUBLICA
Capitulo |

Del Recurso de Revisién

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los

siguientes supuestos:
[I. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

De acuerdo con el precepto anterior, se advierte que procede el sobreseimiento del
recurso de revision cuando éste se quede sin materia, es decir, cuando se haya
extinguido el acto impugnado con motivo de un segundo acto del Sujeto Obligado que
deje sin efectos el primero, y que restituya a la parte recurrente su derecho de acceso
a la informacion publica transgredido, cesando asi los efectos del acto impugnado,

guedando subsanada y superada la inconformidad de la parte inconforme.

Para ello, es necesario que la respuesta complementaria cumpla con los siguientes

requisitos.

10
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a) Que satisfaga el requerimiento de la solicitud, o en su caso el agravio

invocado por el recurrente, dejando sin efectos el acto impugnado.

b) Que exista constancia de la notificacion de la respuesta al recurrente, a través

del medio sefalado para oir y recibir notificaciones.

Por lo que, tomando en cuenta lo anterior, es necesario sefalar que el Sujeto
Obligado, emitié una respuesta a la solicitud de informacion la cual fue notificada el
veintiuno de mayo a través del medio sefialado por la recurrente para oir y recibir
notificaciones, es decir, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, en
consecuencia es claro que el agravio planteado por la parte recurrente ha quedado
subsanado, pues a criterio de este Instituto, resultaria ocioso ordenar la emision de

una respuesta cuando esta ya fue generada y notificada a la parte recurrente.

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la respuesta emitida
por el sujeto obligado, a las cuales se les concede valor probatorio, en términos de lo
dispuesto por los articulos 373, 374 y 402, del Cddigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi
como con apoyo en el criterio orientador de la tesis P. XLVII/96 de rubro PRUEBAS.
SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA
EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL
(ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL
DISTRITO FEDERAL).*

4 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo 111, Abril de 1996,
pag. 125.
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Ahora bien, del analisis realizado a las documentales entregadas en la respuesta se

observa que el Sujeto Obligado emitié un pronunciamiento en los siguientes términos:

Localiz6 32 expediente de las personas jovenes ganadoras con la informacion
requerida, sin embargo, estos documentos contienen datos personales, motivo
por el cual solicita la intervencién del Comité de Transparencia para presentar la
propuesta de clasificacion en su caracter de confidencial y n su caso la

aprobacion de la versién publica.

Derivado de lo anterior, el pasado 16 de mayo del presente se celebro la Primera
Sesion Extraordinaria 2025 del Comité de Transparencia, se anexa el acta

correspondiente.

Ahora bien, toda vez que la informacion consta de 326 (TRECIENTAS
VEINTISEIS) hojas en version publica de manera impresa, deberé realizar el
pago total de $864.50 (Ochocientos sesenta y cuatropesis50/100M.N.) ello,

considerando la entrega de las primeras 60 fojas de manera gratuita.

De la informacién antes descrita se observa que el Sujeto Obligado ya dio respuesta

a la solicitud de informacién recurrida, el dia veintiuno de mayo, dejando asi sin

efecto el agravio formulado.

En ese sentido, toda vez que, como quedd asentado en el capitulo de antecedentes,

el Sujeto Obligado emitié una respuesta durante la substanciacion del procedimiento

por medio de la cual atendid la solicitud de informacion planteada por el particular, el

agravio planteado por la parte recurrente es fundado pero inoperante, pues a criterio

12
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de este Instituto, resultaria ocioso ordenar la emision de una respuesta cuando ya se

hizo.

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la respuesta emitida
por el sujeto obligado y sus anexos, a las cuales se les concede valor probatorio, en
términos de lo dispuesto por los articulos 373, 374 y 402, del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria
a la Ley de la materia, asi como con apoyo en el criterio orientador de la tesis P.
XLVII/96 de rubro PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE
LA LOGICA Y DE LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14
CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL).®

En tal virtud, es claro que la materia del recurso de revision de nuestro estudio queda
extinta y por consiguiente se dejo insubsistente el agravio, existiendo evidencia
documental obrante en autos que asi lo acreditan. Sirve de apoyo al razonamiento el

siguiente criterio emitido por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion:

“INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN MATERIA EL INCIDENTE
CUANDO LOS ACTOS DENUNCIADOS COMO REPETICION DE LOS
RECLAMADOS HAN QUEDADO SIN EFECTO. Cuando los actos denunciados
como repeticion de los reclamados en un juicio de garantias en que se concedio
el amparo al quejoso hayan quedado sin efecto en virtud de una resolucion

posterior de la autoridad responsable a la que se le atribuye la repeticion de

5 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo I11, Abril de 1996,
pag. 125.
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dichos actos, el incidente de inejecucion de sentencia queda sin materia, al

no poderse hacer un pronunciamiento sobre actos insubsistentes.”

Es por todo lo anteriormente expuesto que este Organo Garante adquiere la suficiente
conviccion de sefialar que el sujeto recurrido atendié la solicitud del particular a través

de su respuesta emitida durante la sustanciacion del procedimiento.

Con base en todo lo anteriormente sefalado, lo procedente es sobreseer el presente
recurso por haber quedado sin materia, con fundamento en los articulos 244,

fraccion Il'y 249, fraccidn Il de la Ley de Transparencia.

Para efectos de salvaguardar el derecho de acceso a la informacion de la parte
recurrente, nuevamente se dejan a salvo sus derechos para que en caso de que se
encuentre inconforme con el contenido de la respuesta proporcionada pueda recurrirlo
e interponer un nuevo recurso de revision, ello de conformidad a lo dispuesto en el

articulo 234 ultimo péarrafo de la Ley de la materia.

TERCERO. No obstante, lo anterior, este Organo Garante concluye que la omision de
respuesta del Sujeto Obligado, respecto de la solicitud que nos ocupa, vulneré el
derecho de acceso a la informacion de la parte recurrente al haber dado una

respuesta extemporanea.

Con base en lo anterior, el sujeto obligado dej6 de observar los principios de
eficacia, legalidad, maxima publicidad, objetividad, profesionalismo vy

6 Novena Epoca, No. Registro: 200448, Instancia: Primera Sala Jurisprudencia, Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta Il, Octubre de 1995, Materia(s): Comun Tesis: 1a./J. 13/95,
Pagina: 195.
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transparencia previstos en el articulo 11 de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y transgredio
la naturaleza mismade publicidad y accesibilidad dispuesta por el articulo 13 de

la Ley de la materia.

“Articulo 13. Toda la informacion publica generada, obtenida, adquirida,
transformada o en posesion de los sujetos obligados es publica y sera accesible
a cualquier persona, para lo que se deberan habilitar todos los medios, acciones
y esfuerzos disponibles en los términos y condiciones que establezca esta Ley, la

Ley General, asi como demas normas aplicables.”

En consecuencia, de lo anterior, al haber quedado acreditada la omision de respuesta
(aunque inoperante) a la solicitud de informacion objeto del presente recurso de
revision, y con fundamento en los articulos 247, 264 fraccion |, 265y 268 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, resulta procedente DAR VISTA al Organo Interno de Control en el
Instituto de la Juventud de la Ciudad de México, para que determine lo que en

derecho corresponda.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefaladas en el Considerando Tercero de la presente

resolucion y con fundamento en el articulo 244, fraccion Il 'y 249, fraccion Il de la Ley
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de Transparencia, se SOBRESEE el presente recurso de revision, por haber quedado

sin materia.

SEGUNDO. Por las razones sefialadas en la consideracion tercera de esta resolucion,
y con fundamento en el articulo 265 y 266 de la Ley de Transparencia, resulta
procedente DAR VISTA al Organo Interno de Control en el Instituto de la Juventud de

la Ciudad de México para que resuelva lo que conforme a derecho corresponda.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se informa a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme con la

presente resolucion, podra impugnarla ante el Poder Judicial de la Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin poder

agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo Transitorio
Décimo Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica; la Ley General de Proteccién de Datos Personales
en Posesion de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccién de Datos Personales
en Posesion de los Particulares; y se reforma el articulo 37, fraccion XV, de la Ley
Organica de la Administracion Publica Federal publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el 20 de marzo de 2025, que establece que hasta en tanto las legislaturas
de las entidades federativas emitan legislacién para armonizar su marco juridico
conforme al Decreto, los organismos garantes de las mismas continuaran operando y

realizaran las atribuciones que le son conferidas a las Autoridades garantes locales,

16

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



|
ﬁ Inln EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1670/2025

asi como a los 6rganos encargados de la contraloria interna u homologos de los
poderes legislativo y judicial, asi como los 6rganos constitucionales autonomos de las
propias entidades federativas en la presente Ley.

QUINTO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente en el medio sefialado para

tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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