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RECURSO DE REVISI()N EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.1771/2025

SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA AZCAPOTZALCO

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ!

Ciudad de México, a veinticinco de junio de dos mil veinticinco.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1771/2025, interpuesto en
contra de la Alcaldia Azcapotzalco, se formula resolucion en el sentido de SOBRESEER el

recurso de revision por quedar sin materia con base en lo siguiente:
.LANTECEDENTES

1. El veintiséis de mayo de dos mil veinticinco, mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia, la parte recurrente presenté solicitud de acceso a la informacién a la que

correspondio el numero de folio 092073925001127, a través de la cual solicitd lo siguiente:

“Solicito atentamente las expresiones documentales contenidas en los expedientes generados
0 en posesion de ese sujeto obligado que den cuenta de la construccion del nuevo estadio que
albergara al Club de Futbol Cruz Azul en la demarcacion territorial Azcapotzalco. Sobre el
particular, se solicita, sin limitar, cartas de interés, presupuestos, ante proyectos, permisos,
solicitudes, licencias, entre otros.” (Sic)

2. El veintisiete de mayo de dos mil veinticinco, el Sujeto Obligado a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia notificé la notoria incompetencia por la totalidad de la

1 Con la colaboracién de Karla Correa Torres.
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informacion solicitada en los siguientes términos:

“

Hago de su conocimiento que la Alcaldia Azcapotzalco, es notoriamente incompetente para
atender su solicitud de acceso a la informacion publica, toda vez que de la simple lectura requiere
informacién ‘de la construccion del nuevo estadio’, misma que no es posible brindarle debido a
que no esta dentro de nuestras facultades y atribuciones conferidas tanto en la Ley Orgénica de
Alcaldias de la Ciudad de México como en el Manual Administrativo de la Alcaldia Azcapotzalco.

No omito mencionar que en caso de que usted considere que ha sido vulnerado su Derecho a la
Informacién, podra interponer un recurso de revisién en un plazo de quince dias luego de
notificada la respuesta, en términos de los articulos 233, 236 fr. I; y 237 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México
...”(Sic)

3. El veintisiete de mayo de dos mil veinticinco, la parte recurrente interpuso recurso de

revision externando lo siguiente:

“El sujeto obligado ilegalmente manifiesta una indebida notoria incompetencia de la
informacién requerida, toda vez que de un simple analisis a sus ordenamientos internos que
lo rigen, a todas luces resulta posible contar con la informacion de interés.

Asimismo, el sujeto obligado alega: ‘de la simple lectura requiere informaciéon ‘de la
construccion del nuevo estadio’, situacion que resulta completamente erronea y contraria a los
principios de transparencia y apertura gubernamental, toda vez que se solicitd expresamente
la totalidad de las expresiones documentales contenidas en los expedientes generados o en
posesion de ese sujeto obligado que den cuenta de la construccion del nuevo estadio que
albergaré al Club de Futbol Cruz Azul en la demarcacion territorial Azcapotzalco.

Asi entonces, el sujeto obligado erroneamente, y de una simple lectura como menciond, no
atendié a cabalidad la totalidad de la solicitud de acceso a la informacion, situacién contraria
a principios legales y constitucionales.

Por lo anterior, se solicita a la Contraloria correspondiente la revision a la respuesta otorgada
y se requiera al sujeto obligado entregue la informacién requerida.

En todo caso, se insta a que los servidores publicos que integran la Unidad de Transparencia
de ese sujeto obligado sean capacitados debidamente en aras a evitar situaciones similares y
que atiendan las solicitudes con una "simple lectura”.

Cabe destacar que el que suscribe cuenta con evidencia solida de la informacion que se
solicita y que, en efecto, se encuentra en posesion de la Alcaldia.” (Sic)
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4. El treinta de mayo de dos mil veinticinco, el Comisionado Ponente con fundamento en los
articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53 fraccién Il, 233, 234, 236, 237 y 243 de la Ley de
Transparencia, admitié a tramite el recurso de revision y provey6 sobre la admision de las
constancias de la gestidn realizada en el Sistema electronico SISAI de la Plataforma

Nacional de Transparencia.

5. El once de junio de dos mil veinticinco, se recibieron en la Plataforma Nacional de
Transparencia los alegatos del Sujeto Obligado, a través de los cuales manifest6 lo que a

su derecho convenia e hizo del conocimiento la emisién de una respuesta complementaria.

6. Por acuerdo del dieciocho de junio de dos mil veinticinco, el Comisionado Ponente dio
cuenta de que las partes no manifestaron su voluntad para conciliar, tuvo por presentado al
Sujeto Obligado realizando alegatos y emitiendo una respuesta complementaria, asimismo,

dio cuenta de que la parte recurrente no manifestoé lo que a su derecho convenia.

Finalmente, ordend cerrar el periodo de instruccion para elaborar el proyecto de resolucion

correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revisién y de
que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales que se desahogan
por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243,

fraccion VI, de la Ley de Transparencia, y
ILCONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,

Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México es

6
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competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revisidbn con
fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de
la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXIl, 214 parrafo tercero, 220,
233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 249 fraccion lll, 252 y 253 de la Ley
de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13
fracciones IX y X, y 14 fracciones lll, IV, V y VIl del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y

Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Requisitos de Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resultd
admisible porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la

Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. A través del medio de impugnacion la parte recurrente hizo constar: su nombre,
medio para oir y recibir notificaciones, identificd al Sujeto Obligado ante el cual presento
solicitud, sefaldé el acto recurrido; y expuso los hechos y razones de inconformidad

correspondientes.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo dispuesto por
los articulos 374, 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
de aplicacién supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo en la Jurisprudencia
1.50.C.134 C cuyo rubro es PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL 2

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revisién es oportuna, dado que el Sujeto

Obligado notifico la respuesta el veintisiete de mayo de dos mil veinticinco, por lo que, el

2 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXXII, Agosto de 2010, Pagina: 2332. Tesis: 1.50.C.134
C. Tesis Aislada. Materia(s): Civil.
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plazo de quince dias habiles con los cuales contaba la parte recurrente para manifestarse
transcurrié del veintiocho de mayo al diecisiete de junio, lo anterior descontandose los
sabados y domingos, al ser considerados inhabiles de conformidad con el articulo 71, de la

Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México.

En tal virtud, el recurso de revision fue presentado en tiempo, ya que, se presenté el

veintisiete de mayo de dos mil veinticinco.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacidon que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio
oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una
cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis
Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIAS3.

Ahora bien, en funciéon de que el Sujeto Obligado emitié una respuesta complementaria,
dicho acto podria actualizar la causal de sobreseimiento en el recurso de revisidn con

fundamento en el articulo 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia:

“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

”

El articulo 249, fraccion Il, de la Ley de Transparencia, dispone que procedera el
sobreseimiento en el recurso de revision cuando éste se quede sin materia, es decir, cuando
se haya extinguido el acto impugnado con motivo de un segundo acto del Sujeto Obligado

que deje sin efectos el primero, y que restituya a la parte recurrente su derecho de acceso

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988
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a la informacién publica transgredido, cesando asi sus efectos, quedando subsanada y

superada la inconformidad de la parte inconforme.

En ese sentido, para que la causal aludida pueda actualizarse se debe cumplir con los

requisitos exigidos al tenor de lo previsto en el Criterio 07/21, del que se cita su contenido:

Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. Las manifestaciones y
alegatos no son el medio idéneo para mejorar o complementar la respuesta que originalmente
un sujeto obligado otorgd a una solicitud de informacion. Para que los alegatos,
manifestaciones o un escrito dirigido al particular puedan considerarse como una respuesta
complementaria valida se requiere de lo siguiente:

1. Que la ampliacién de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de
entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacién a este Organo Garante
para que obre en el expediente del recurso.

3. Lainformacién proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos los
extremos de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del Organo
Garante que emitio una respuesta complementaria la cual satisfaga la integridad de la solicitud
de informacion, sino que debe acreditar que previamente la hizo del conocimiento del
particular a través de los medios elegidos para recibir notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser desestimada. Previo
analisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se pudiera sobreseer
si del analisis al contenido de los documentos se advierte que atienden la totalidad de la
solicitud.

Asi, con el objeto de determinar si, en efecto, el recurso de revision quedod sin materia, este

Instituto corrobord que la respuesta complementaria fuese debidamente notificada, lo cual

se acredité como se muestra a continuacion con el acuse respectivo:
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N

TRANSPARENCIA

Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal

Acuse de recibo de envio de notificacién del sujeto obligado al recurrente.

Numero de transaccion electrénica: 3

Numero de expediente del medio de impugnacion: INFOCDMX/RR.IP.1771/2025

Medio de notificacion: Plataforma Nacional de Transparencia

El Sujeto Obligado entregé la informacion el dia 11 de Junio de 2025 a las 12:26 hrs.

Asi, con el objeto de determinar si, en efecto, el recurso de revisidon quedo sin materia, es
pertinente esquematizar la solicitud de acceso a la informacioén, la respuesta primigenia, el

agravio hecho valer y la respuesta complementaria de la siguiente manera:

a) Solicitud de informacién. El interés de la parte recurrente es acceder a las expresiones
documentales contenidas en los expedientes generados o en posesion del Sujeto Obligado
que den cuenta de la construccién del nuevo estadio que albergara al Club de Futbol Cruz
Azul en la demarcacion territorial Azcapotzalco. Sobre el particular, se solicita, sin limitar,

cartas de interés, presupuestos, ante proyectos, permisos, solicitudes, licencias, entre otros.

b) Respuesta Primigenia. El Sujeto Obligado hizo del conocimiento que es notoriamente
incompetente para atender la solicitud.

c) Sintesis de agravios. Del medio de impugnacion se extrae que la inconformidad medular

de la parte recurrente es la incompetencia del Sujeto Obligado.
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d) Estudio de la respuesta complementaria. Una vez que el Sujeto Obligado conocio6 de

la admision del recurso de revision emitio la siguiente respuesta complementaria:

Oficio ALCALDIA-AZCA/DGODUyYS/DDU/2025-844, emitido por la Direccién de

Desarrollo Urbano, a través del cual hizo del conocimiento lo siguiente:

“@

Realizada la busqueda en los archivos de esta Direccion adscrita a la Direccion General de
Obras, Desarrollo Urbano y Sustentabilidad, no se localiz6 permiso, licencia, manifestacion de
construccioén, ni tramite alguno para algun inmueble que se tenga conocimiento de la
construccién del nuevo estadio que albergara al Club de Futbol Cruz Azul en esta Alcaldia.

...” (Sic)

Oficio ALCALDIA-AZCA/SUT/2025-1274, emitido por la Subdireccion de la Unidad de
Transparencia, a través del cual indicd que se sostiene la incompetencia, no obstante,
emitid atencion la Direccion de Desarrollo Urbano, area que podria contar con
informacion en caso de que en la Alcaldia se estuviera construyendo el estadio de

interés.

Aunado a ello, refirié que lo requerido se trata de hechos de realizacion incierta, pues la
Alcaldia no posee ningun registro de lo pretendido y para mayor abundamiento cito la
tesis con numero de registro digital 209001 emitida por el Poder Judicial de la Federacion

que dispone lo siguiente:

ACTOS FUTUROS DE REALIZACION INCIERTA. NO PROCEDE EL JUICIO DE AMPARO CONTRA LOS.
Contra actos futuros de realizacion incierta no procede el juicio de garantias.

Expuesta como fue la respuesta complementaria y derivado de su revision este Instituto

advirtié lo siguiente:
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El Sujeto Obligado turn6 la solicitud ante la Direccion de Desarrollo Urbano, unidad
administrativa que de conformidad con el Manual Administrativo de la Alcaldia Azcapotzalco

tiene las siguientes funciones:

Puesto: Direccién de Desarrollo Urbano.

e Programar, evaluary coordinar las actividades que integran el Programa Operativo Anuat
de la Direccién.

e Recibiry vigilar que las manifestaciones de construccién tipo “A”, “B” y “C”, registradas
ante la Coordinacién de Ventanilla Unica, cumplan con los requisitos contenidos en la
normatividad aplicable.

e Emitirydarvisto bueno a las licencias de construccién especial, referentes a edificaciones
de suelos de conservacién, instalaciones subterrdneas o aéreas en la via publica,
estaciones repetidoras de comunicacién celular o inaldmbrica, demoliciones,
excavaciones o cortes cuya profundidad sea mayor de un metro, tapiales y andamios,
obras o instalaciones temporales en propiedad privada y de la via plblica, para ferias,
aparatos mecanicos, circos, carpas, graderias desmontables e instalaciones o
modificaciones en edificaciones existentes en cualquier modalidad, de transporte
electromecénico; asi como admitir su prérroga de ser el caso.

e Emitiry dar visto bueno a las autorizaciones para romper el pavimento o hacer cortes en
las banquetas y guarniciones en la via publica para llevar a cabo su mantenimiento.

e Emitirydarvisto bueno a las constancias de publicitacién vecinal, atendiendo en su caso,
las manifestaciones de inconformidad presentadas por los vecinos de la colonia donde se
ubique el predio o inmueble sujeto al procedimiento de publicitacién vecinal.

e Evaluary otorgar respuesta a las solicitudes referentes a registro de terminacion de obra,
autorizacién de uso y ocupacién, registro de obra ejecutada, regularizacién de
construccién de inmuebles dedicados a vivienda, vistos buenos de seguridad y operacién,
constancias de seguridad estructural, articulo 62 del Reglamento de Construcciones para /
el Distrito Federal, con apego a las disposiciones juridicas aplicables. l

e Evaluar las opiniones técnicas y juridicas con las dreas de la Admihistracién Pablicadela
Alcaldia y Gobierno de la Ciudad de México, segln sea el casoL a fin de discernir los
tramites en el &mbito de competencia de |a Direccién de Desarrollo Urbano.

e Autorizar la habilitacién de comision para el personal que fungira como notificador de los
asuntos del area.

e Emitir la respuesta correspondiente, en materia de proteccién de datos personales,
transparencia y anticorrupcion que las leyes sefialen.

Como se lee, a la Direccidon de Desarrollo Urbano le corresponde recibir y vigilar que las
manifestaciones de construccién tipo “A”, “B” y “C” registradas ante la Coordinacion de
Ventanilla Unica cumplan con los requisitos contenidos en la normatividad aplicable, asi
como evaluar y otorgar respuesta a las solicitudes referentes a registro de terminacion de

obra, autorizacién de uso y ocupacion, registro de obra ejecutada.
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En ese sentido, la solicitud se dirigié ante el area que por sus funciones puede conocer
de lo solicitado, motivo por el cual, atendié informando que realizé la busqueda de la
informacion requerida en sus archivos, sin localizar permiso, licencia, manifestacion de
construccion, ni tramite alguno para algun inmueble que se tenga conocimiento de la

construccion del nuevo estadio que albergara al Club de Futbol Cruz Azul en esta Alcaldia.

Aunado a lo anterior, el Sujeto Obligado manifestd que lo requerido se trata de hechos de
realizacion incierta, pues la Alcaldia no posee ningun registro de lo pretendido y para mayor
abundamiento cité la tesis con numero de registro digital 209001 emitida por el Poder

Judicial de la Federacion que dispone lo siguiente:

ACTOS FUTUROS DE REALIZACION INCIERTA. NO PROCEDE EL JUICIO DE AMPARO CONTRA LOS.
Contra actos futuros de realizacion incierta no procede el juicio de garantias.

Frente al contexto relatado, este Instituto derivado de una investigacion sobre lo solicitado
por la parte recurrente encontré diversas notas periodisticas en las que se da a conocer
informacion relacionada con la construcciéon del nuevo estado del Cruz Azul, sin embargo,

en dichas notas se indican situaciones diversas al respecto.

Sobre el particular y para mayor claridad en el tratamiento del tema en estudio se muestran

a continuacion las notas consultadas por este Instituto, asi como su contenido sustancial:

1.- https:/lwww.tudn.com/futbol/liga-mx/nada-oficial-sobre-nuevo-estado-cruz-azul,

nota publicada el 5 de abril de 2025, en la que se dio a conocer:

“La Maquina no tiene comprado terreno alguno, por lo que seguira jugando de “visitante” sus
partidos de local, lo que resta del 2025.
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Los rumores sobre la compra de un terreno para construir el nuevo estadio de Cruz Azul en la
Ciudad de México son solo eso, rumores.

Durante la transmisién del partido Cruz Azul ante Pumas, el reportero que cubre a la Maquina,
Adrian Esparza Oteo, aseguré que el plan del equipo es regresar al estadio Azteca en enero
del 2026. “El semestre previo a la Copa del Mundo tiene contrato por cinco afios mas. Hasta
el momento no hay un terreno comprado, no hay un terreno seleccionado para arrancar la
construccion de un nuevo recinto”.

Esparza Oteo afiadié que la informacién es jugar en el Olimpico o en el Cuauhtémoc lo que
resta del 2025 y después regresar al estadio Azteca, “lo tnico certero hasta el momento”. (Sic)

2.- https:/lwww-goal-com.translate.goog/en-us/lists/cruz-azul-s-new-stadium-plans-
face-potential-delay-until-2031-due-to-real-estate-hurdles-estadio-azteca-lease-
says-victor-
velazquez/bltc5133ad4bdce6b013?_x_tr_sl=en&_x_tr_tl=es&_x_tr_hil=es& x_tr_pto

=rq&_x_tr_hist=true, nota publicada el 5 de abril de 2025, en la que se dio a conocer:

“Los planes para el nuevo estadio de Cruz Azul enfrentan un posible retraso hasta 2031 debido
a obstaculos inmobiliarios y el contrato de arrendamiento del Estadio Azteca, dice Victor
Velazquez.

La Maquina tiene contrato con el Estadio Azteca hasta 2031.

Actualmente, Cruz Azul juega sus partidos de local en el Olimpico Universitario debido a las
remodelaciones en el Azteca.

Los directivos del club revelaron recientemente los planes para un nuevo estadio, pero el
principal obstaculo es la ubicacion. Los terrenos adecuados en la Ciudad de México para un
proyecto de tal envergadura son escasos. Se rumoreaba un posible sitio en la zona sur de la
ciudad, pero Claudia Sheinbaum, la alcaldesa local, descarté posteriormente la idea.

“Nos hubiera encantado tener el espacio para albergar a un equipo tan importante, pero en
esta zona no tenemos la infraestructura ni el espacio”, dijo.

Aunque se siguen considerando otras posibles sedes, el tiempo es limitado. Una vez que
expire el contrato de arrendamiento temporal de Cruz Azul en el Estadio Olimpico Universitario,
sede de los Pumas, se espera que el equipo regrese al Estadio Azteca en enero. El club tiene
contrato alli hasta mediados de 2031, y el recinto pasara a llamarse "Estadio Banorte".
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Por ahora, Cruz Azul sigue sin tener una sede propia. Irbnicamente, el Estadio Ciudad de los
Deportes, donde el club forjé gran parte de su identidad, se ha pintado de azul y amarillo para
albergar al Club América durante las renovaciones del Azteca.

EL PANORAMA GENERAL

En 2024, Cruz Azul presenté oficialmente los planes para un nuevo estadio que albergara sus
partidos como local. El presidente del club, Victor Velazquez, presenté el ambicioso proyecto,
que se espera incluya areas comerciales, hoteles, restaurantes, estacionamiento, acceso al
transporte publico y mas. Velazquez indicé que se estima que el estadio costara entre $300 y
$350 millones y que su construccién tardara entre 30 y 36 meses.

"El proyecto ya se ha trabajado con un grupo de arquitectos y empresas especializadas en la
construccion de estadios, y de hecho, el presupuesto y el estadio ya estan aprobados. Lo que
nos ha retrasado es el terreno. Todos sabemos que la Ciudad de Meéxico tiene una alta
densidad de poblacion, y ha sido muy dificil encontrar un terreno con los servicios, los permisos
y, Sobre todo, el apoyo de la comunidad necesarios para construir un proyecto de esta
envergadura”, declaré Velazquez en mayo de 2024.

Esta semana, se revelé que Cruz Azul tiene un contrato de arrendamiento con el Estadio
Azteca hasta mediados de 2031, lo que significa que los fanaticos podrian tener que esperar
al menos cinco afios mas antes de ver a su equipo en un estadio que realmente se sienta
como en casa.” (Sic)

3.- https://lvamoscruzazul.bolavip.com/noticias/es-oficial-la-cooperativa-de-cruz-
azul-adquirio-inesperadamente-un-nuevo-estadio, nota publicada el 18 abril 2025, en

la que se dio a conocer:

“Una de las tematicas que mas movilizan a la aficion de Cruz Azul es el tener un estadio propio.
Hace décadas que el publico exige la construccion de una hogar que solamente le pertenezca
a la cooperativa cementera, pero fue Victor Velazquez quien alimenté este deseo con una
fuerte promesa. El presidente se comprometié a satisfacer esta necesidad durante su gestion,
aunque todavia no se ha avanzado demasiado.

La realidad es que en la directiva hay un plan para construir un nuevo estadio, pero todavia no
se han comprado los terrenos para el inicio de la misma. Lo que sucede es que resulta
complicado encontrar un predio que cumpla con las exigencias que pretende La Maquina para
llevar a cabo la obra. Aun asi, como el club tiene un contrato por varios afios mas con el Estadio
Azteca, cuenta con mucho tiempo todavia para poder solucionar esta cuestion.

Victor Velazquez explicé cuanto tardara Cruz Azul en tener su propio estadio

15

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20


https://vamoscruzazul.bolavip.com/noticias/es-oficial-la-cooperativa-de-cruz-azul-adquirio-inesperadamente-un-nuevo-estadio
https://vamoscruzazul.bolavip.com/noticias/es-oficial-la-cooperativa-de-cruz-azul-adquirio-inesperadamente-un-nuevo-estadio

ﬁ intn EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1771/2025

Hace unos meses, en una entrevista con ESPN, Victor Velazquez explicd a detalle como es la
planificacién para tener el estadio: “Te voy a decir una cosa. Firmado el terreno... empezamos
a marchas pulsadas y de ahi son dos afios y medio. Nada mas falta tomar la decision de elegir
el lugar indicado, las condiciones y a partir de ahi, arrancamos sin parar”. Lo que sucede
también es que la directiva no piensa solamente en hacer una cancha de futbol, sino también
todo un complejo para que la aficion pueda disfrutar.

Al mismo tiempo, explicé por qué no se activo esta iniciativa antes: “Desgraciadamente se dejo
pasar mucho tiempo en administraciones pasadas, pero no quiero hablar de ellas. No se tomo
la decisién de hacer un estadio cuando se tenian las condiciones para hacerlo en cualquier
lugar de la ciudad”. Por supuesto, actualmente existen muchas cuestiones burocraticas que
también complica y encarece la construccion del estadio al tratarse de una obra muy grande.
Lo positivo es que la presidenta Claudia Sheinbaum le habria pedido al Ingeniero que Cruz
Azul se quedara en Ciudad de México.” (Sic)

4.- https://ljuanfutbol.com/liga-mx/cruz-azul-ya-tendrian-listo-nuevo-estadio-

muestran-como-se-veria-fecha-de-construccion-y-ubicacion, nota publicada el 3 de

abril de 2025, en la que se dio a conocer:

“Cruz Azul ya tiene la sede de su nuevo estadio

Con informacién de Juan Carlos Ibarraran de Caliente Sports se dio a conocer que Cruz Azul
ya habria decidido el lugar para comenzar a construir su estadio. Y este inmueble se ubicaria
en la alcaldia Magdalena Contreras, al suroeste de la Ciudad de México.

“De muy buena fuente les puedo decir que la Maquina de Cruz Azul por fin tendra estadio
propio. La Magdalena Contreras sera sede del inmueble, ya no tendran que ser el inquilino
incbmodo”.” (Sic)

De las referidas notas se desprenden diversos datos que resultan ser inciertos, pues

mientras unas afirman la construccion del nuevo estadio de interés de la parte recurrente,

otras lo niegan.

Por tanto, tales notas periodisticas o publicaciones carecen de eficacia probatoria por no

contener las caracteristicas propias de los documentos publicos en términos de los articulos

327, fraccién Il y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.
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Lo anterior se refuerza con el hecho de que, este Instituto también investigo si la informacion
se ha dado a conocer por alguna autoridad de la Ciudad de México, sin embargo, no se
localizaron fuentes oficiales de la Alcaldia Azcapotzalco, ni de alguna otra alcaldia, asi

tampoco del gobierno de la Ciudad de México que de cuenta de lo requerido.

Frente a este contexto, este Instituto no encontré elementos que contravengan la respuesta
complementaria emitida por el Sujeto Obligado, en el entendido de que cumplir con la
solicitud no implica que necesariamente se deba proporcionar la informacion o documentos
solicitados, sino que también se puede satisfacer en aquellos casos que se justifique el
sentido de la respuesta, situacion que en el presente caso acontecié al tratarse lo solicitado
de hechos de realizacion incierta tal como se informd, lo cual actualiza la imposibilidad de

satisfacer la solicitud en sus términos.

Es asi como resulta que la respuesta complementaria fue emitida bajo el principio de
buena fe, previsto en los articulos 5 y 32, parrafo segundo, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la
materia. Los citados articulos y criterios emitidos por el cuarto circuito del Poder Judicial
Federal se transcriben a continuacién con el propdsito de brindar claridad y sustento a la

anterior determinacion:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO

TITULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES
CAPITULO UNICO

Articulo 5. El procedimiento administrativo que establece la presente Ley se regira por
los principios de simplificacion, agilidad, informacion, precision, legalidad, transparencia,
imparcialidad y buena fe.

TITULO TERCERO
DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
CAPITULO PRIMERO
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DISPOSICIONES GENERALES
Articulo 32.-

Las manifestaciones, informes o declaraciones rendidas por los interesados a la
autoridad competente, asi como los documentos aportados, se presumiran ciertos salvo
prueba en contrario, y estaran sujetos en todo momento a la verificacion de la autoridad.
Si dichos informes, declaraciones o documentos resultan falsos, seran sujetos a las
penas en que incurran aquellos que se conduzcan con falsedad de acuerdo con los
ordenamientos legales aplicables. La actuacion administrativa de la autoridad y la de
los interesados se sujetaran al principio de buena fe.

Ahora bien, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 95, décimo parrafo de la
Constitucion Federal en relacion con lo previsto por los articulos 215 y 217 de la Ley de
amparo, se transcriben los criterios siguientes:

BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. Este
principio estriba en que en la actuaciobn administrativa de los o6rganos de la
administracion publica y en la de los particulares, no deben utilizarse artificios o
artimanas, sea por accién u omision, que lleven a engafio o a error. La buena fe
constituye una limitante al ejercicio de facultades de las autoridades, en cuanto tiene su
apoyo en la confianza que debe prevalecer en la actuacidon administrativa, por lo que el
acto, producto del procedimiento administrativo, sera ilegal cuando en su emisién no se
haya observado la buena fe que lleve al engafio o al error al administrado, e incluso a
desarrollar una conducta contraria a su propio interés, lo que se traduciria en una falsa
o indebida motivacién del acto, que generaria que no se encuentre apegado a derecho.*

BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA. ESTE CONCEPTO NO SE ENCUENTRA
DEFINIDO EN LA LEY, POR LO QUE DEBE ACUDIRSE A LA DOCTRINA PARA
INTERPRETARLO. La buena fe no se encuentra definida en la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo ni en otras leyes administrativas, por lo que es menester
acudir a la doctrina, como elemento de analisis y apoyo, para determinar si en cada caso
la autoridad actué en forma contraria a la buena fe. Asi, la buena fe se ha definido
doctrinariamente como un principio que obliga a todos a observar una determinada
actitud de respeto y lealtad, de honradez en el tréfico juridico, y esto, tanto cuando se
ejerza un derecho, como cuando se cumpla un deber.’

4 Registro No. 179660, Localizacién: Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Enero de 2005, Pagina: 1723, Tesis: IV.20.A.120 A,
Tesis Aislada, Materia(s): Administrativa.

5 Epoca: Novena Epoca, Registro: 179658, Tipo Tesis: Tesis Aislada, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Localizaciéon: Tomo XXI, Enero de 2005, Materia(s): Administrativa, Tesis:
IV.20.A.119 A, Pag. 1724.
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Al tenor de lo analizado, se determina que la respuesta complementaria actualiza la causal

de sobreseimiento contenida en el articulo 249, fraccion Il, de la Ley de Transparencia.

Sirve de apoyo al razonamiento anterior el siguiente criterio emitido por la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion de rubro INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN MATERIA EL

INCIDENTE CUANDO LOS ACTOS DENUNCIADOS COMO REPETICION DE LOS
RECLAMADOS HAN QUEDADO SIN EFECTO®.

Pues es claro que a través de la respuesta complementaria se atendié la solicitud de estudio,
cumpliendo con lo establecido en el articulo 6, fraccion VI, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia de

acuerdo con lo previsto en su articulo 10; y el cual a la letra establece:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que retinan los siguientes
elementos:

VIll. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo existir una
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio
acto administrativo;

”

Sirve de apoyo a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial VI.20. J/43 emitida por el Poder Judicial
de la Federacion de rubro FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.?

s Consultable en: Primera Sala. Novena Epoca. Apéndice 1917-Septiembre 2011. Tomo Il. Procesal
Constitucional 1. Comun Primera Parte - SCJN Décima Segunda Seccién - Ejecuciéon de sentencias de
amparo, Pag. 1760.

” Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta |, Marzo de 1996. Pagina: 769.
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Por lo expuesto en el presente Considerando, con fundamento en los articulos 244, fraccion
Il'y 249, fraccién Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicidon
de Cuentas de la Ciudad de México, resulta conforme a derecho SOBRESEER el presente

recurso de revision por quedar sin materia.

Por lo anterior, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,

Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México:
lll. RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Tercero de esta resolucion, y con
fundamento en los articulos 244, fraccion |l y 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, resulta

conforme a derecho SOBRESEER el recurso de revision por quedar sin materia.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
se informa a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente resolucion,
podra impugnar la misma ante el Poder Judicial de la Federacién. Asimismo, y de
conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, segun
sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin poder agotar simultdneamente ambas

vias.

TERCERO. La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo Transitorio
Décimo Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica; la Ley General de Proteccion de Datos Personales en
Posesién de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccion de Datos Personales en

Posesién de los Particulares; y se reforma el articulo 37, fraccion XV, de la Ley Organica de
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la Administracion Publica Federal publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 20 de
marzo de 2025, que establece que hasta en tanto las legislaturas de las entidades
federativas emitan legislacion para armonizar su marco juridico conforme al Decreto, los
organismos garantes de las mismas continuaran operando y realizaran las atribuciones que
le son conferidas a las Autoridades garantes locales, asi como a los 6rganos encargados
de la contraloria interna u homologos de los poderes legislativo y judicial, asi como los
organos constitucionales autonomos de las propias entidades federativas en la presente

Ley.

CUARTO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente y al Sujeto Obligado en

términos de Ley.
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