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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.1813/2025

SUJETO OBLIGADO:
CONSEJERIA JURIDICA Y DE SERVICIOS
LEGALES

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ'

Ciudad de México, a veinticinco de junio de dos mil veinticinco.?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1813/2025,
interpuesto en contra de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, se formula
resolucion en el sentido de CONFIRMAR la respuesta emitida por el Sujeto

Obligado con base en lo siguiente:
.LANTECEDENTES

1. El veintiuno de mayo de dos mil veinticinco, mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia, se tuvo por recibida a la parte recurrente su solicitud de acceso a la

informacion a la que correspondio el numero de folio 090161725000954.

2. El veintinueve de mayo, el Sujeto Obligado a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia, adjunté el oficio CJSL/UT/1360/2025, en conjunto con el
memorandum: DGRPPC/DPRIC/948/2025 a través de los cuales brindé atencién a

1 Con la colaboracion de Marlon Gerardo Reyes Rojas.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2025, salvo precision en contrario.
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la solicitud de informacion.

3. El seis de mayo, se tuvo por presentada a la parte recurrente su recurso de

revision, expresando inconformidad en los siguientes términos:

“El sujeto obligado a través del Registro Publico de la Propiedad y de Comercio de
la Ciudad de Meéxico, indica que se encuentra en tiempos para responder a la
solicitud, sin embargo de la operacion simple matematica ha pasado mas de 20 dias
que contempla la legislacion vigente. Por lo que no me encuentro conforme con la
respuesta y requiero del sujeto obligado Consejeria juridica y de Servicios Legales
de la Ciudad de México a través del Registro Publico de la Propiedad y de Comercio
que indique cual es la razén juridica que obra en sus archivos fisicos y electrénicos
por los cuales no se ha dado tramite agotado a la solicitud de entrada y tramite P-
164636/2025. Por otro lado es de apreciarse que lo que hace el sujeto obligado es

continuar negado la realizacion de su trabajo con pretextos no legales.” (sic)

4. El cuatro de junio, el Comisionado Ponente, con fundamento en los articulos 51,
fracciones | y I, 52, 53 fraccion Il, 233, 234, 237 y 243 de la Ley de Transparencia,
admitié a tramite el recurso de revision interpuesto, y puso a disposicion de las
partes el expediente, a fin de que en un término de siete dias habiles manifestaran
lo que a su derecho conviniera y exhibieran las pruebas que consideraran

necesarias 0 expresaran sus alegatos.

5. El dieciséis de junio, el Sujeto Obligado, remiti6 a través de la Plataforma Nacional
de Transparencia los oficios CJSL/UT/1433/2025, CJSL/UT/1398/2025 vy el
memorandum: DGRPPC/DPRIC/1069/2025 a través del cual emitié

manifestaciones en forma de alegatos, y reafirmé su respuesta primigenia.
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6. EI veinte de junio, el Comisionado Ponente, dio cuenta de que las partes no
manifestaron su voluntad para conciliar, tuvo por presentado al Sujeto Obligado sus
manifestaciones en forma de alegatos, asimismo, hizo constar el plazo otorgado a

la parte recurrente para manifestar lo que a su derecho convenia sin que lo hiciera.

Finalmente, con fundamento en la fraccion V del articulo 243 de la Ley de
Transparencia, se ordend el cierre del periodo de instruccion y elaborar el proyecto

de resolucion correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision
y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales que
se desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto

por el articulo 243, fraccion VII, de la Ley de Transparencia, y

IL.CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 235 fraccion |, 236, 237, 238, 242, 243, 244,
245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4
fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones I, IV,
V y VIl del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
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Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

SEGUNDO. Requisitos Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resultd
admisible porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y

237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. A través del formato denominado “Detalle del medio de impugnacion”, la
parte recurrente hizo constar: su hombre, medio para oir y recibir notificaciones,
identifico al Sujeto Obligado ante el cual presento solicitud, sefiald el acto recurrido

y expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna dado que la
respuesta impugnada se tuvo por presentada el veintinueve de mayo, por lo que, al
tenerse por interpuesto el recurso de revision que nos ocupa el dia treinta de mayo,
es decir, al primer dia habil siguiente de recibida la respuesta, es claro que el mismo

fue presentado en tiempo.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los
argumentos formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad

realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision,
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por tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA3,

Por lo que, derivado del estudio hecho a las constancias del recurso de revision,
este Organo Garante no advirtié la actualizacién de alguna de las causales de
improcedencia previstas por la Ley de Transparencia o su normatividad supletoria,
por lo que, resulta procedente realizar el analisis de fondo del asunto que nos ocupa,

al tenor de lo siguiente:

a) Contexto. La parte recurrente solicito lo siguiente:

“Solicito del registro publico de la propiedad y de comercio de la ciudad de México, me
indique cual es la razén legal por la cual la solicitud de numero de entrada P ***** no ha sido
agotado. Esta solicitud no se trata de un tramite sino que indique con informacion que conste
en sus archivos electronicos por que no se ha cumplido con los términos legales de
conformidad con el articulo siguiente del Reglamento de la Ley registral aplicable.

Articulo 73. Los Registradores deberan realizar la calificacion extrinseca de los documentos
que se presenten para su inscripcién o anotacién, segun corresponda, en el plazo de veinte
dias habiles siguientes al de su presentacion; no obstante lo anterior, el tiempo antes
sefialado se podra reducir en beneficio de los particulares.”... (Sic).

b) Respuesta: En atencion a la solicitud, el Sujeto Obligado emitié respuesta a los
requerimientos de la parte recurrente, a través de sus diferentes enlaces con la

unidad de transparencia en los siguientes términos:

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion 1917-1988
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En atenciéon a su Memorandum No. RPPC/DIPRP/318/2025, de fecha 21 de mayo de 2025, derivado de la
Solicitud de Acceso a la Informacion Publica, ingresada mediante sistema INFOMEX de la Ciudad de México,
con nUmero de folio 090161725000954, de fecha 21 de mayo del afio en curso, por medio de la cual la Unidad
|_de Transparencia en la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, solicita informacion para atender la solicitud
del %nor liferal siguiente:

o3
o

23 QVONS ¥ BO CIDNRNOD 50 A YOO

olicito del registro publico de la propiedad y de comercio de la ciudad de méxico, me indique cual es la razén legal
or la cual la solicitud de numero de entrada _no ha sido agotado. Esta solicitud no se trata de un
immite sino que indique con informacién que conste en sus archivos electrénicos por que no se ha cumplido con los
‘minos legales de conformidad con el articulo siguiente del Reglamento de la Ley registral aplicable. Articulo 73.
s Registradores deberdn realizar la calificacién extrinseca de los documentos que se presenten para su inscripcion o
lotacion, sequn corresponda, en el plazo de veinte dias habiles siguientes al de su presentacion; no obstante lo
g nterior, el tiempo antes senalado se podra reducir en beneficio de los particulares.” (sic)
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@nsuha realizada al sistema informatico de esta Institucion Registral, el cual en términos del articulo 26
Eey Registral para la Ciudad de México, en correlacion con el articulo 31 del Reglamento de la Ley Registral
-para—ta—€iudad de México, es donde se realiza la captura, almacenamiento, custodia, seguridad, consulta,
reproduccion, verificacion y transmision de la informacion contenida en el acervo registral, y se deja constancia

de cada solicitud de publicidad, anotacion, inscripcion o documento que se ingrese al Registro Publico; me
permito informar lo siguiente:

Q.
m

Por lo que respecta a su peticién, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 3023 del Codigo Civil para el
Distrito Federal en correlacion con lo establecido en el parrafo cuarto, articulo 70 de la Ley Registral para la
Ciudad de México, cuando se trate de rectificaciones, reposiciones y o cancelaciones de asientos, esta
Institucion Registral contara con un plazo de veinte dias habiles para realizar lo solicitado, contados a
partir de que se cuente con todos los elementos necesarios, y una vez concluida su investigacion.

En el caso concreto, esta Institucion Registral de momento no cuenta con los elementos necesarios para
llevar a cabo la calificacion y determinacion del tramite de su interés.

No omito sefalar que el estatus del tramite, puede ser consultado en el siguiente link de la Consejeria Juridicay

de Servicios Legales: https://servicios.consejeria.cdmx.gob.mx/cmscejur/dgrppc/consulta-tu-
tramite/index.html

Sin otro particular, quedo de Usted no sin antes hacerle llegar las seguridades de mi mas alta y distinguida
consideracion.

B R B i

c) Manifestaciones del Sujeto Obligado. Derivado de la interposicion del recurso
de revision, el Sujeto Obligado en etapa de alegatos, reafirmé la veracidad de su
respuesta al tenor de lo siguiente:
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Me refiero a su Memorandum No. RPPC/DIPRPf348/2025, de fecha o6 de junio de 2025, a través del'cu‘a"l'-s'olicita se
realice el estudio y manifestaciones que correspendan respecto del Recurso de Revisidn
INFOCDMX/RR.IP.1813/2025 relativo a la solicitud de Acceso a la Informaciéon Publica con nimero de folio
0g90161725000954, donde el recurrente manifiesta lo siguiente:

"El syjeto obligado a través del Registro Publica de la Propiedad y de COmercio de la Civdad de México, indica que se
encuentra en tiempos para responder a la solicitud, sin embarge de la operacién simple matemdtica ha pasado mdas de
20 dias que contempla la legislacién vigente. Por lo que no me encuentro conforme con la respuesta y requiero del sujeto
obligado Consejeria Juridica y de Servicios Legales de la Ciudad de México a través del Registro Publico de la Propiedad y
de COmercio que indigue cual es la razén juridica que obra en sus archivos fisicos y electronicos por los cuales no se ha
dado tramite agotado a la solicitud de entrada y tramite || ] ] NN 7o oo fado es de apreciarse que o que hace
el sujeta obligado es continuar negado la realizacion de su trabajo con pretextos no legales. “ (sic)

Al efecto, es de sefalar que mediante memorandum DGRPPC/DPRIC/g48/2025 de fecha 26 de mayo del afic en
curso, esta Direccion a mi cargo, se pronuncié respecto de la solicitud de informacion publica con ndmero de folio
090161725000954, solicitud del tenor literal siguiente:
' "Solicito del registro putlico de la propiedad y de_comercio de la civdad de méxico, me indique cual es la razén legal por la
cwval la solicitud de numero de entrada no ha sido agotado. Esta soficitud no se trata de un trammite sino que
indique con informacidn que conste en sus archivos electrénicos por que no se ha cumplido con los terminos legales de
conformidad con el articulo siguiente del Reglamento de la Ley registral aplicable. Articulo 73. Los Registradores deberdn
realizar la calificacién extrinseca de los documentos que se presenten para su inscripeidn o anotacidn, sequn corresponda, en

el plazo de veinte dias habiles siguientes al de su presentacion; no obstante lo anterior, el tiempo antes sedalado se podrd
reducir en beneficio de los particulares. ” (sic)

El recurrente sefala que “...requiero del sujeto obligado Consejeria Juridica y de Servicios Legales de la Ciudad de
Meéxico a través del Registro Publico de la Propiedad y de COmercio que indique cual es la razén juridica que obra
en sus archivos fisicos y electrénicos por los cuales no se ha dado tramite agotado a la solicitud de entrada y|
tramite | si<): siendo necesario sefalar que la respuesta proporcionada al peticionario, se emitié
acorde a la informacién contenida en el sistema informatico con el que cuenta esta Institucién Registral, el cual en
términos del articulo 26 de la Ley Registral para la Ciudad de México, en correlacién con el articulo 31 del
Reglamento de la Ley Registral para la Ciudad de México, es donde se realiza la captura, almacenamiento, custodia,
seguridad, consulta, reproduccidn, verificacién y transmision de la informacién contenida en el acervo registral, y se
deja constancia de cada solicitud de publicidad, anotacién, inscripcidn o documento que se ingrese al Registro
Publico.

Asimismo, se informd que, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 3023 del Cédigo Civil para el Distrito
Federal en correlacion con lo establecido en el parrafo cuarto, articulo 70 de la Ley Registral para la Ciudad de
Meéxico, cuando se trate de rectificaciones, reposiciones y o cancelaciones de asientos, esta Institucién Registral
contara con un plazo de veinte dias habiles para realizar lo solicitado, contados a partir de que se cuente con
todas los elementos necesarios, y una vez concluida su investigacion.

En esa tesitura, y como puede advertirse en la respuesta emitida mediante el oficio DGRPPC/DPRIC/g48/2025, la
informacion proporcionada se encuentra debidamente fundada, toda vez que los preceptos normatives que se
enuncian-cogréspo:nden-al Cddigo Civil para el Distrito Federal y la Ley Registral para la Ciudad de México,
normatividad bajo la cual esta Institucion Registral rige su actuar; y es acorde a la informacién que obra en el sistema
informatico de esta Institucion.

No omito senalar que, la presentacion de una solicitud de acceso a la informacion piblica no obliga al sujeto obligado
a acelerar o finalizar un trdmite en curso; ello es asi, toda vez que la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica se enfoca en el derecho de los ciudadanos a obtener informacién que obren en sus archivos, no asi a finalizar
tramites que se encuentren en sus haberes en atencidn a sus atribuciones.

Atento a lo anterior, es inconcuso, que se dio respuesta a lo solicitado por el peticionario, toda vez que no sélo se
informé el estatus en el que se encuentra el tramite | sno ave se dieron los fundamentos bajo los
cuales se sustenta dicha accion.

Sin otro particular, quedo de Usted no sin antes hacerle llegar las seguridades de mi mas alta y distinguida
consideracion.
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De lo anterior expuesto, se desprende que, el Sujeto Obligado en conjunto con sus
ambos pronunciamientos y manifestaciones, reafirma su respuesta y hace del
conocimiento a la parte recurrente que la misma fue atendida conforme lo
establecido por los articulos 26 y 70 de la Ley Registral para esta Ciudad de México,
asi como lo establecido por el articulo 31 del Reglamento de la Ley Registral los

cuales a la letra establecen:

DECRETO POR EL QUE SE ABROGA LA LEY REGISTRAL PARA EL DISTRITO
FEDERAL Y SE EXPIDE LA LEY REGISTRAL PARA LA CIUDAD DE MEXICO.
LEY REGISTRAL PARA LA CIUDAD DE MEXICO
TITULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES
CAPITULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 1.- Esta Ley es de orden e interés publico y tiene por objeto establecer las
disposiciones legales que regulan el proceso registral del Registro Publico de la Propiedad
de la Ciudad de México de conformidad con lo dispuesto por el Cédigo Civil para la Ciudad
de México.

Articulo 3.- Para los efectos de esta Ley se entendera por:

Il. Asientos registrales: las notas de presentacion, las anotaciones preventivas, las
inscripciones, las cancelaciones y las rectificaciones;

CAPITULO SEGUNDO
DEL SISTEMA INFORMATICO

Articulo 26.- En términos del Cédigo, el Registro Publico debera operar con un sistema
informatico integral, mediante el cual se realice la captura, almacenamiento, custodia,
seguridad, consulta, reproduccion, verificacion y transmision de la informacién contenida en
el acervo registral.

CAPITULO CUARTO
DE LA RECTIFICACION, REPOSICION Y CANCELACION DE LOS ASIENTOS

Articulo 70.- Los errores materiales en los asientos registrales seran rectificados de oficio
cuando de la revision de los antecedentes se advierta que puedan corregirse con base en la
informacion de los asientos con los cuales se encuentran relacionados, indicando las causas
y motivos que generaron dicha rectificacion.

También se podré rectificar con vista en el testimonio original, testimonio ulterior del
instrumento que dio origen al asiento a rectificar, o bien copia certificada de los mismos.
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Asimismo los errores podran rectificarse de oficio o a peticién del interesado, cuando se
cuente con respaldos en el sistema informatico registral, incluyendo imagenes digitalizadas
y microfichas legibles, legajos o con el texto de la inscripcién con las que los asientos
erréneos estén relacionados.

Cuando el Registrador cuente con todos los elementos y haya concluido su
investigacién, hara la rectificacion en un plazo de veinte dias habiles. Para el caso de
que sea negada la solicitud de rectificacion de errores a que se refiere este articulo, el
Registrador debera publicar, de manera detallada, en el Boletin Registral los motivos de la
negativa, a fin de que el interesado o el Notario, en un plazo de cinco dias habiles, contados
a partir del siguiente al de la publicacion mencionada, presente mediante subnumero, escrito
de aclaracion, el cual sera valorado con los documentos con que se cuenten al negar la
solicitud.

Cuando exista un documento ingresado que requiera del previo registro de una rectificacion
0 reposicion, éstos se ingresaran al Registro Publico de la Propiedad de la Ciudad de México
sefialandose por el interesado, como tramites de vinculacion directa con numero de entrada
y tramite propio para remitirse al area donde se encuentre el documento al que estén
vinculados.

En aquellos casos en que se acredite que un asiento fue practicado de manera dolosa e
irregular, en los que no se haya cumplido el procedimiento registral, previo dictamen juridico,
se procedera a su cancelacion, publicandose dicha resolucién en el Boletin Registral.

DECRETO POR EL QUE SE EXPIDE EL REGLAMENTO DE LA LEY REGISTRAL PARA
LA CIUDAD DE MEXICO
TITULO PRIMERO
CAPITULO UNICO
DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 1. El presente ordenamiento tiene por objeto reglamentar la Ley Registral para la
Ciudad de México.

Articulo 2. El Registro Publico de la Propiedad y de Comercio de la Ciudad de México, es

la Institucién encargada de la funcion registral, en concordancia con el Codigo, la Ley, este
Reglamento y demas disposiciones aplicables.

En conjunto con lo anterior, se cita también lo establecido por el articulo 3023 del

Caddigo Civil para esta Ciudad de México, mismo que establece:

CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL
ARTICULO 1°.- Las disposiciones de este Cédigo regiran en el Distrito Federal.
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De Ia rectificacion y reposicion de asientos

ARTICULO 3023.- La rectificacion de los asientos por causa de error material o de concepto,
del contenido de los libros o de los folios y la reposiciéon de los mismos, procederan de oficio
0 a peticién de cualquier interesado segln corresponda, en términos del presente Cdédigo y
en las disposiciones contenidas en el Capitulo Cuarto, del Titulo Cuarto, de la Ley
Registral.

CUARTO. Sintesis de agravios de la parte recurrente. Al tenor de los agravios
formulados en el recurso de revision, se desprende que la parte recurrente
manifestd de manera medular como -Gnico agravio- que la respuesta otorgada a

su solicitud carece totalmente de fundamentacién para brindar la misma.

QUINTO. Estudio de los agravios. Precisado lo anterior, se trae a la vista lo
previsto en los articulos articulos 1, 2, 3, 6 fracciones Xl inciso c), XIlI, 7, 13, 16, 199

fraccion I, 207, 208 y 213, lo siguiente:

e Elderecho de acceso a la informacion es la prerrogativa de cualquier persona
para solicitar a los sujetos obligados informacién publica, entendida ésta, de
manera general, como todo archivo, registro o dato contenido en
cualquier medio, generada, administrada o en poder de los entes o que
en ejercicio de sus atribuciones tengan la obligacion de generar, la cual,
se considera un bien de dominio publico accesible a cualquier persona,
maxime tratandose de informacién relativa al funcionamiento y las
actividades que desarrollan, con la unica excepcion de aquella considerada

como informacion de acceso restringido en cualquiera de sus modalidades.

e En ese contexto, se debe destacar que la informacién publica como
documento estd integrada por expedientes, reportes, estudios, actas,

resoluciones, oficios, correspondencia, acuerdos, directivas, directrices,
13
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circulares, contratos, convenios, instructivos, notas, memorandos vy

estadisticas.

e En tal virtud, el ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica
sera operante cuando el particular solicite cualquiera de esos rubros que
sean generados en ejercicio de las facultades, obligaciones y atribuciones de
los sujetos obligados, en su caso, administrados o en posesion de los

mismos.

En primera instancia, cabe resaltar que del estudio de lo requerido por la parte
recurrente se determina que no constituye formalmente a una solicitud de
informacion publica sino que se trata de un pronunciamiento categorico por parte
del Sujeto Obligado respecto del estatus en el que se encuentra el tramite referente
al numero de entrada referido por la parte recurrente en su solicitud, es decir, se
trata de un seguimiento a un tramite en particular; por lo que dicha informacién no
puede obrar como tal en algun instrumento al cual se pueda acceder mediante el
ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica; sin embargo, si deriva del
ejercicio las facultades de la Consejeria, ello en virtud de lo dicho por la misma, ya
que, dicho pronunciamiento podra ser siempre y cuando se cuenten con todos los
elementos necesarios para ello y a su vez, haya concluido su investigacion; lo
anterior sustentado en el articulo 70 de la Ley Registral para la Ciudad de México,

tal como se expuso anteriormente (Véase pag. 11y 12).

De lo anterior y, en este bloque en conjunto se destaca que al Sujeto Obligado para
este caso en particular le asiste la razon, ello en virtud de su dicho, referente a todo

lo establecido por la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y
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Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México respecto de las funciones y
atribuciones de naturaleza distinta y ajena a las de este H. Instituto, tal como se

aprecia a continuacion y para este caso, de tramites en particular:

INo omito sefalar que, la presentacion de una solicitud de acceso a la informacion publica no obliga al sujeto obligado
a acelerar o finalizar un trdmite en curso; ello s asi, toda vez que la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica se enfoca en el derecho de los ciudadanos a obtener informacion que obren en sus archivos, no asi a finalizar
tramites que se encuentren en sus haberes en atencion a sus atribuciones.

Aunado a lo anterior, cabe resaltar que, si la Consejeria atendiera al
pronunciamiento a través de algun instrumento para otorgarlo a la parte recurrente
implicaria un procesamiento de informacion, generando asi un documento ad hoc
para atender los requerimientos planteados, situacion a la que no estan obligadas
las autoridades; lo anterior, de acuerdo con el articulo 219 de la Ley de

Transparencia, que a la letra sefala lo siguiente:

Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en
sus archivos. La obligacion de proporcionar informaciéon no comprende el
procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés particular del
solicitante. Sin perjuicio de lo anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar
la informacion.

Reforzandose lo anterior con el criterio criterio de interpretacién 03/174 emitido
por el entonces Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y

Proteccion de Datos Personales, mismo que sefala:

4 Consultable en:
https://www.cinvestav.mx/Portals/0/sitedocs/tyr/Compilacion de criterios de interpretacion del pl
eno _del INAIl.pdf
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03/17. No existe obligacion de elaborar documentos ad hoc para atender las
solicitudes de acceso a la informacioén.

Los articulos 129 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pablica y 130, parrafo cuarto, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, sefalan que los sujetos obligados deberan otorgar acceso a
los documentos que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a
documentar, de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones, conforme a
las caracteristicas fisicas de la informacion o del lugar donde se encuentre. Por lo
anterior, los sujetos obligados deben garantizar el derecho de acceso a la
informacién del particular, proporcionando la informacién con la que cuentan en el
formato en que la misma obre en sus archivos; sin necesidad de elaborar
documentos ad hoc para atender las solicitudes de informacion.

Por lo que, de todo lo anterior expuesto se concluye que la respuesta del Sujeto
Obligado se encuentra investida de los principios de veracidad y buena fe previstos
en los articulos 5y 32, de la Ley de Procedimientos Administrativo de la Ciudad de

México, de aplicacion supletoria a la ley de la materia los cuales prevén:

“Articulo 5.- El procedimiento administrativo que establece la presente ley se regira por los
principios de simplificacion, agilidad, informacién, precision, legalidad, transparencia
imparcialidad y buena fe’.

“Articulo 32.- Las manifestaciones, informes o declaraciones rendidas por los interesados a
la autoridad competente, asi como los documentos aportados, se presumiran ciertos salvo
prueba en contrario, y estaran sujetos en todo momento a la verificacién de la autoridad. Si
dichos informes, declaraciones o documentos resultan falsos, seran sujetos a las penas en
que incurran aquellos que se conduzcan con falsedad de acuerdo con los ordenamientos
legales aplicables. La actuacion administrativa de la autoridad y la de los interesados se
sujetaran al principio de buena fe”.

Sirven de apoyo las siguientes tesis:

“Registro No. 179660

Localizacién: Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Enero de 2005
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Pagina: 1723

Tesis: IV.20.A.120 A
Tesis Aislada

Materia(s): Administrativa

BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. Este
principio estriba en que en la actuacién administrativa de los 6érganos de la administracion
publica y en la de los particulares, no deben utilizarse artificios o artimafias, sea por accion u
omisién, que lleven a engafio o a error. La buena fe constituye una limitante al ejercicio de
facultades de las autoridades, en cuanto tiene su apoyo en la confianza que debe prevalecer
en la actuacion administrativa, por lo que el acto, producto del procedimiento administrativo,
sera ilegal cuando en su emisién no se haya observado la buena fe que lleve al engafio o al
error al administrado, e incluso a desarrollar una conducta contraria a su propio interés, lo que
se traduciria en una falsa o indebida motivacién del acto, que generaria que no se encuentre
apegado a derecho. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA
DEL CUARTO CIRCUITO. Amparo directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de Comercio
Exterior, S.C. 28 de septiembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos
Rodriguez Navarro. Secretaria: Rebeca del Carmen Gémez Garza.”

“Epoca: Novena Epoca

Registro: 179658

Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
CUARTO CIRCUITO

Tipo Tesis: Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Localizacién: Tomo XXI, Enero de 2005

Materia(s): Administrativa Tesis: IV.20.A.119 A Pég. 1724[TA]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su
Gaceta; Tomo XXI, Enero de 2005; Pag. 1724

BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA. ESTE CONCEPTO NO SE ENCUENTRA
DEFINIDO EN LA LEY, POR LO QUE DEBE ACUDIRSE A LA DOCTRINA PARA
INTERPRETARLO. La buena fe no se encuentra definida en la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo ni en otras leyes administrativas, por lo que es menester acudir a la doctrina,
como elemento de analisis y apoyo, para determinar si en cada caso la autoridad actu6 en
forma contraria a la buena fe. Asi, la buena fe se ha definido doctrinariamente como un
principio que obliga a todos a observar una determinada actitud de respeto y lealtad, de
honradez en el trafico juridico, y esto, tanto cuando se ejerza un derecho, como cuando se
cumpla un deber. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
CUARTO CIRCUITO Amparo directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de Comercio Exterior,
S.A. 28 de septiembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos Rodriguez
Navarro. Secretaria: Rebeca del Carmen Gémez Garza.”

En virtud de lo anterior, es claro que a través de la respuesta emitida, el Sujeto

Obligado realizé las aclaraciones pertinentes para dar atencion a lo requerido por la
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parte recurrente; ademas de que se cumple con lo establecido en el articulo 6,
fraccion X, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de

aplicacién supletoria a la Ley de Transparencia que a la letra establece:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que reunan los
siguientes elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos
los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas
”

De conformidad con la fraccion X, todo acto administrativo debe apegarse a los
principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la
concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por lo
segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos
pedidos, lo que en materia de transparencia y acceso a la informacién publica
se traduce en que las respuestas que emitan los sujetos obligados deben

quardar una relacion légica con lo solicitado y atender de manera precisa,

expresa y cateqorica cada uno de los contenidos de informacién requeridos

por la particular, a fin de satisfacer la solicitud correspondiente. En el mismo

sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacién en la Jurisprudencia
1a./J.33/2005, cuyo rubro es CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS
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DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS®.

Sirve de apoyo a lo anterior el razonamiento el siguiente criterio emitido por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion de rubro INEJECUCION DE SENTENCIA.
QUEDA SIN MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS ACTOS DENUNCIADOS COMO
REPETICION DE LOS RECLAMADOS HAN QUEDADO SIN EFECTO®.

Por lo expuesto a lo largo del presente Considerando, con fundamento en la fraccion
[, del articulo 244, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, esta autoridad resolutora considera
procedente CONFIRMAR la respuesta del Sujeto Obligado.

SEXTO. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas servidoras
publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, por lo que no ha lugar a dar vista al Organo de Control Interno del Sujeto
Obligado.

5 Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Registro:
178783, Instancia: Primera Sala, Abril de 2005, Materia(s): Comun, Tesis: 1a./J. 33/2005, Pagina:
108
¢ Consultable en: Primera Sala. Novena Epoca. Apéndice 1917-Septiembre 2011. Tomo II. Procesal
Constitucional 1. Comun Primera Parte - SCJN Décima Segunda Seccidn - Ejecucion de sentencias
de amparo, Pag. 1760.
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N.RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefaladas en el Considerando quinto de esta
resolucién, y con fundamento en el articulo 244, fraccion Ill de la Ley de

Transparencia, se CONFIRMA la respuesta del Sujeto Obligado.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme
con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Poder Judicial de la

Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin

poder agotar simultaneamente ambas vias

TERCERO. La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo
Transitorio Décimo Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; la Ley General de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccidn
de Datos Personales en Posesion de los Particulares; y se reforma el articulo 37,
fraccion XV, de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal publicado en
el Diario Oficial de la Federacion el 20 de marzo de 2025, que establece que hasta
en tanto las legislaturas de las entidades federativas emitan legislacion para
armonizar su marco juridico conforme al Decreto, los organismos garantes de las
mismas continuaran operando y realizaran las atribuciones que le son conferidas a

las Autoridades garantes locales, asi como a los 6rganos encargados de la
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contraloria interna u homologos de los poderes legislativo y judicial, asi como los
organos constitucionales autonomos de las propias entidades federativas en la

presente Ley.

CUARTO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente y al Sujeto

Obligado en términos de ley.
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