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RECURSO DE REVISION' EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.1828/2025

SUJETO OBLIGADO: TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ!

Ciudad de México, a veinticinco de junio de dos mil veinticinco 2.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1828/2025, interpuesto en
contra del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, se formula resolucion en el

sentido de MODIFICAR con base en lo siguiente:
. ANTECEDENTES

|. El dieciséis de mayo, se tuvo por recibida la solicitud de acceso a la informacién con
namero de folio 090164125000764, en la que requirio lo siguiente:

“Indique la cantidad de becas académicas otorgadas a trabajadores y funcionarios del Poder
Judicial de CDMX para estudiar en la Universidad Westhill, de 2014 a la fecha de esta solicitud.
Desglose la informacién por afos, cantidad de becarios y cantidad de recursos aprobados por
beca, y a qué area administrativa o ponencia estaba adscrito el becario. Si la beca es
multianual, replique en el afio correspondiente el monto asignado para ese ejercicio...” (Sic)

Seflalando como medio para recibir su respuesta, por medio electrénico a
través del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacion de la PNT

1Con la colaboracion de José Mendiola Esquivel.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2025, salvo precision en contrario.
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Il. El treinta de mayo previa ampliacion de plazo, el Sujeto Obligado, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, notificé el Oficio Nam. P/DUT/2739/2025 de fecha
30 de mayo, signado por el Director de la Unidad de Transparencia, mediante el cual informé

lo siguiente

“@

Al respecto, me permito hacer de su conocimiento que su solicitud de informacion fue
canalizada al Instituto de Estudios Judiciales de este H. Tribunal, area que aport6 los
elementos correspondientes que permiten dar respuesta a la misma en los siguientes
términos:

Respuesta de la Instituto de Estudios Judiciales:

“... le informo que derivado de una busqueda exhaustiva en los archivos fisicos y
electrénicos de este Instituto, no se localizé informacién respecto de becas asignadas a
personas servidoras publicas del Poder Judicial de la Ciudad de México para estudiar en
la Universidad Westhill’. (sic)

Atento a lo dispuesto por el articulo 201 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, con relacién al
articulo cuadragésimo cuarto de los Lineamientos para la Implementacion y Operacion de
la Plataforma Nacional de Transparencia, se comunica a usted, que en caso de
inconformidad con la respuesta otorgada, puede presentar un Recurso de Revision ante el
Instituto de Acceso a la Informacién Puablica y Proteccion de Datos Personales de la Ciudad
de México, en apego a los articulos 233, 234, 235, 236 y demas correlativos de la ley
referida. El Recurso de Revision es un medio de defensa que tienen los particulares en
contra de las respuestas o la falta de ellas, derivadas de la gestién de las solicitudes de
acceso a la informacién publica.

El Recurso de Revisidon debera presentarse por medios electronicos, por escrito libre 0 a
través de los formatos establecidos por el Instituto para tal efecto o mediante el Sistema
de Solicitudes de Acceso a la Informacion (SISAI), o por conducto del correo electronico
recursoderevision@infodf.org.mx, dentro de los 15 dias habiles posteriores contados a
partir de la notificacion de la respuesta a su solicitud de informacion; o el vencimiento del
plazo para la entrega de la respuesta de la solicitud de informacion, cuando dicha respuesta
no hubiera sido entregada, conforme al articulo 236 de la ley citada.

Lo que se hace de su conocimiento, con fundamento en los articulos 6, fracciéon XLII y 93
fracciones | y X, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicion
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de Cuentas de la Ciudad de México. Reciba un saludo cordial.
...7 (sic)
lll. El tres de junio, la parte solicitante interpuso recurso de revision, mediante el cual hizo

valer sus motivos de inconformidad, agraviandose de lo siguiente:

“El sujeto obligado responde con una negativa a pesar de que el propio TSICDMX ha
publicado convocatorias para que sus trabajadores estudien cursos en la Universidad Westhill,
donde se ofrece expresamente una beca o descuento del 50% a los empleados del PJCDMX,
como se observa en el siguiente link oficial: https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/wp-
content/uploads/Westhill_Diplomados_Laboral.pdf Ademas, existe un convenio entre el sujeto
obligado y dicha universidad, del que se adjunta copia, en el que, en la clausula Primera, se
habla de las bases generales para el otorgamiento de becas. Con esta evidencia, el sujeto
obligado tendria que hacer una nueva y mas exhaustiva blusqueda de la informacion,
consultando a todas sus areas, preguntando por tal solicitud.“(Sic)

IV. Por acuerdo del seis de junio el Comisionado Ponente, con fundamento en los articulos
51, fracciones | y II, 52, 53 fraccion I, 233, 234, 236, 237 y 243, de la Ley de Transparencia,

admitié a tramite el recurso de revision interpuesto.

V. El dieciocho de junio, el Sujeto Obligado remiti6 por medio del Oficio NuUm.
P/DUT/2920/2025 de dieciséis de junio, signado por el Director de la Unidad de
Transparencia, la manifestacion de sus alegatos en los que indicé la emision de una

respuesta complementaria.

VI. El dieciocho de junio, mediante correo electronico, la persona recurrente dio respuesta

a la respuesta complementaria del Sujeto Obligado, indicando:

“‘Buenas tardes,

La liga que el sujeto obligado afiade en su respuesta, de unos supuestos Lineamientos, no
funciona. Favor de adjuntar el documento enlazado en esa liga.”(Sic)
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VII. Por acuerdo de fecha de veintitrés de junio, con fundamento en el articulo 243 de la Ley
de Transparencia, ordend el cierre del periodo de instruccion y elaborar el proyecto de

resolucién correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y de
gue las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales que se desahogan
por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243,

fraccion VII, de la Ley de Transparencia.
I.CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccién de Datos Personales y Rendicibn de Cuentas de la Ciudad de México es
competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revisibn con
fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de
la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXIl, 214 parrafo tercero, 220,
233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 249 fraccion lll, 252 y 253 de la Ley
de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13
fracciones IX y X, y 14 fracciones lll, 1V, V y VIl del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y

Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Requisitos. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resultd
admisible porque cumplioé con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la

Ley de Transparencia, como Se expone a continuacion:

a) Forma. Del formato “Detalle del medio de impugnacion” se desprende que quien es

recurrente hizo constar: nombre; Sujeto Obligado ante el cual interpone el recurso; medio
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para oir y recibir notificaciones; de las documentales que integran el expediente en que se
actua se desprende que impugno el oficio a través del cual el Sujeto Obligado dio respuesta
a la solicitud de informacion. De igual forma, mencioné los hechos en que se fundé la

impugnacién y los agravios que le causo el acto impugnado.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo dispuesto por
los articulos 374, 402 y 403, del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
de aplicacién supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo en la Jurisprudencia
1.50.C.134 C cuyo rubro es PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.?

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna, dado que la
respuesta impugnada fue notificada el treinta de mayo, por lo que, al haber sido interpuesto
el recurso de revision que nos ocupa el tres de junio, es decir, al segundo dia posterior a la

notificacion de la respuesta®, es claro que el mismo fue presentado en tiempo.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacién que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio
oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una
cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis
Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIAS,

Analizadas las constancias del recurso de revision, se observa que el Sujeto Obligado al

momento de rendir sus alegatos hizo del conocimiento la emisién y notificacién de una

3 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXXII, Agosto de 2010, Pagina: 2332. Tesis: 1.50.C.134
C. Tesis Aislada. Materia(s): Civil.

4 Ello descontando los sadbados y domingos por ser dias inhabiles, asi como los dias once, doce y trece de
diciembre, los cuales fueron declarados como inhabiles mediante el Acuerdo 6387/S0/18-12/2024, aprobado
el dieciocho de diciembre de dos mil veinticuatro.

5 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988
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respuesta complementaria, solicitando el sobreseimiento en el presente recurso de revision,
en términos de lo dispuesto en el articulo 249, fraccion Il, de la Ley de la Materia, ello al

considerar que este ha quedado sin materia.

Sin embargo, es importante sefialar al Sujeto Obligado, que Unicamente procede el
sobreseimiento por quedar sin materia, cuando se haya extinguido el acto impugnado con
motivo de un segundo acto del Sujeto Obligado que deje sin efectos el primero, y que
restituya a la parte recurrente su derecho de acceso a la informacion publica transgredido,
cesando asi los efectos del acto impugnado, quedando subsanada y superada la

inconformidad de la parte inconforme.

Para ello, es necesario que la respuesta complementaria cumpla con los siguientes

requisitos.

a) Que satisfaga el requerimiento de la solicitud, o en su caso el agravio

invocado por el recurrente, dejando sin efectos el acto impugnado.

b) Que exista constancia de la notificacion de la respuesta al recurrente, a través del

medio sefialado para oir y recibir notificaciones.

De la revision realizada a las constancias que integran el presente recurso de revision, se
advierte gue el Sujeto Obligado, a través del Oficio Num. P/DUT/2919/2025 de 16 de junio,
signado por el Director de la Unidad de Transparencia, sefiala que el Instituto de Estudios
Judiciales del Sujeto Obligado indico lo siguiente:
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xespeclto ae 1a Convocatoria que senala el peticionario, en su momento este Instituto solo analizé la
pertinencia de /a difusién de la Oferta Académica en el Boletin-Judicial del Poder Judicial de la Ciudad
de México conforme a lo establecido en los Lineamientos a los que debera sujetarse todo evento y/o
programa académico para ser publicado en los medios de difusion oficial del Poder Judicial de Ia
Ciudad de México, contenidos en el Acuerdo General 35-21/2019 emitido en sesion de fecha 11 de
Jjunio de 2019, mismos que son publicos y pueden consultarse en el siguiente vinculo electrénico
https.//www.poderjudicialcdmx.gob. mx/wpcontent/uploads/CIRCULAR CJCDMX 18 2019.pdf.

~ .

Por lo que se desprende que el Sujeto Obligado, indica que Unicamente se realiz6 la difusion
de la Oferta académica en el Boletin Judicial de la Ciudad de México, conforme a los
Lineamientos a los que debera sujetarse todo evento y/o programa académico para ser
publicado en los medios de difusion oficial del Poder Judicial de la Ciudad de México, mismo

del cual sefiala que puede consultarlo por medio del vinculo electrénico que se proporciona.

Se realiz6 la revision de dicho vinculo del cual se observa que no se puede realizar la

consulta de dicho documental, tal como se observa a continuacion:

VOO =»® Q Search

I-'HCDHX
< PODER JUDICIAL TRIBUNAL CONSEJO TRAMITES Y SERVICIOS AVISOS JUDICIALES DIRECTORIO TRANSPARENCIA
CIUDAD DE MEXICO

404 - PAGE NOT FOUND Poder Judicial CDMX/ Error 404

PAGE YOU ARE LOOKING IS NOT FOUND

The page you are looking for does not exist. It may have been moved, or removed altogether. Perhaps
you can return back to the site's homepage and see if you can find what you are looking for.

BACK TO HOMEPAGE

Se observa que la persona recurrente se manifesto sobre los alegatos, al sefialar via correo
10
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electrénico que la informacion no podia ser consultada, solicitando que la misma fuera

remitida.

En ese orden de ideas se considera que, en el presente caso, el Sujeto Obligado, no

acreditd haber subsanado la inconformidad expuesta por la parte recurrente.

Al respecto conviene citar le Criterio 07/21 emitido por el Pleno de este Instituto, y que

senala:

Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. Las manifestaciones y
alegatos no son el medio idéneo para mejorar o0 complementar la respuesta que originalmente
un sujeto obligado otorgd a una solicitud de informacién. Para que los alegatos, manifestaciones
o un escrito dirigido al particular puedan considerarse como una respuesta complementaria valida
se requiere de lo siguiente:

1. Que la ampliacién de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de entrega
elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo Garante para que
obre en el expediente del recurso.

3. La informacién proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos los
extremos de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del Organo
Garante que emitié una respuesta complementaria la cual satisfaga la integridad de la solicitud
de informacién, sino que debe acreditar que previamente la hizo del conocimiento del particular
a través de los medios elegidos para recibir notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser desestimada. Previo
andlisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se pudiera sobreseer
si del analisis al contenido de los documentos se advierte que atienden la totalidad de la solicitud.

En consecuencia, lo procedente en el presente caso es entrar al estudio de fondo de

la respuestaimpugnaday desestimar la peticion formulada.
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V.- Cuestién Previa.

a)

b)

Solicitud de informacion: La parte recurrente solicitdé sobre las becas otorgadas por la
Universidad Westhill, de 2014 a la fecha de la solicitud, la cantidad de becas otorgadas a
trabajadores y funcionarios, desglosados por afio, cantidad de becarios y cantidad de
recursos aprobados por beca, el area administrativa o ponencia adscrita, asi como si la

beca es multianual.

Respuesta: El Sujeto Obligado indico que el Instituto de Estudios Judiciales realizé una
busqueda de la informacion por la que de no se localiz6 informacion respecto de becas
asignadas a personas servidoras publicas del Poder Judicial de la Ciudad de México para

estudiar en la Universidad Westhill.

Sintesis de agravios. De acuerdo con el medio de impugnacion presentado, se
desprende que la parte recurrente se inconformo sefialando que el Sujeto Obligado si

cuenta con elementos para detentar la informacion.

Por lo que proporcion6 un vinculo electronico que, en su dicho, muestra evidencia de la

existencia de la informacion.

V. Sintesis de agravios de la parte recurrente. Al tenor del recurso de revision interpuesto

por la parte recurrente, tenemos que se inconformo por lo siguiente:

“El sujeto obligado responde con una negativa a pesar de que el propio TSJCDMX ha
publicado convocatorias para que sus trabajadores estudien cursos en la Universidad
Westhill, donde se ofrece expresamente una beca o descuento del 50% a los
empleados del PJCDMX, como se observa en el siguiente link oficial:
https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/wp-

content/uploads/Westhill_Diplomados_Laboral.pdf Ademas, existe un convenio entre
el sujeto obligado y dicha universidad, del que se adjunta copia, en el que, en la
clausula Primera, se habla de las bases generales para el otorgamiento de becas. Con
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esta evidencia, el sujeto obligado tendria que hacer una nueva y méas exhaustiva
busqueda de la informacion, consultando a todas sus areas, preguntando por tal
solicitud.”(Sic).

En razén de lo anterior, la controversia del presente recurso de revision se centra en
determinar si la respuesta proporcionada por el sujeto obligado cubrié cada uno de los

extremos de la solicitud.

VI. Estudio de los agravios Al tenor de lo expuesto y delimitado en el Apartado Tercero de
la presente resolucién, tenemos que la controversia del presente recurso de revision deriva
de lo estipulado en el articulo 234, fraccion Il, de la Ley de Transparencia local contra la

manifestacion de inexistencia de la informacion.

En el presente caso, la parte recurrente solicitd sobre becas otorgadas por la Universidad
Westhill, de 2014 a la fecha de la solicitud, la cantidad de becas otorgadas a trabajadores y
funcionarios, desglosados por afio, cantidad de becarios y cantidad de recursos aprobados
por beca, asi como el area administrativa 0 ponencia adscrito, asi como la beca es

multianual.

El Sujeto Obligado previa ampliacion de plazo parta dar respuesta, indicé que el Instituto de
Estudios Judiciales realiz6 una busqueda de la informacion por la que de no se localizé
informacion respecto de becas asignadas a personas servidoras publicas del Poder Judicial
de la Ciudad de México para estudiar en la Universidad Westhill.

De acuerdo con el medio de impugnacion presentado, se desprende que la parte recurrente
se inconformé sefalando que el Sujeto Obligado si cuenta con atribuciones para conocer la
informacion, por lo que proporciono el siguiente vinculo electronico que a su dicho muestra

evidencia de la existencia de la informacion: https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/wp-
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content/uploads/Westhill Diplomados Laboral.pdf y el cual permite la consulta de la

siguiente convocatoria:

UNIVERSIDAD WESTHILL
e singns e Kitrorwame

LA UNIVERSIDAD WESTHILL, como parte de sus programas de educacién continua, te invitan a sus:

DIPLOMADOS EN DERECHO LABORAL

DIRIGIDO A: Funcionarios, egresados de licenciatura, empresas, despachos y personal en general
que se desempefien e el ambito del derecho laboral.

OBJETIVO GENERAL.: Conocer y analizar los antecedentes e implicaciones de la reforma laboral a
través de la conceptualizacion de elementos tedricos sobre la materia y su relacion con el sistema de
justicia actual, a fin de implementarlos en la practica profesional.

MODULOS :

Conceptualizacién del Derecho Laboral y sus Principios

Derecho Colectivo y Derecho Individual del Trabajo

La Reforma Laboral y sus implicaciones en el T-MEC, Derechos Humanos y Sindicatos
La Negociacién Colectiva, Conciliacién y Relaciones de Trabajo

El Nuevo Sistema de Justicia Laboral

Justicia en Sede Judicial y Justicia en Sede Administrativa

Seguridad Social, Huelga, Subcontratacién y Teletrabajo

NoOoswN=

DURACION Y MODALIDAD: 3 horas al dia (dos dias a la semana), 6 horas a la semana, 18 horas
por médulo. 6 meses, total de horas 126.

Al terminar ambos Diplomados ofertados, se podra optar por el grado de especialidad
correspondiente a quienes acrediten los requisitos pertinentes.

HORARIO: viernes 19:00 a 22:00 horas y sabado de 8:00 a 11:00 horas

INSCRIPCIONES ABIERTAS: Hasta el 31 de mayo de 2021

FECHA DE INICIO: 21 MAYO 2021, FECHA DE CONCLUSION: 21 NOVIEMBRE 2021

COSTO: AL PUBLICO EN GENERAL $27,867.84

SE OFRECE UN DESCUENTO DE 50%: A TODO EL PERSONAL ACTIVO DEL PODER JUDICIAL
DE LA CIUDAD DE MEXICO: $13,993.92

INSCRIPCIONES E INFORMES:

5588517010ala |15
admisiones@uw.edu.mx

Dicha convocatoria realiza la oferta de un Diplomado en Derecho Laboral por parte de la

Institucién educativa sobre la cual versa la presente solicitud.

14

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20


https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/wp-content/uploads/Westhill_Diplomados_Laboral.pdf

=
ﬁ In'n EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1828/2025

No obstante, de la misma no se observa que el Sujeto Obligado firmara convenio alguno
sobre la realizacion de dicho programa, indicando Unicamente que se ofrece un

descuento a personal activo del Poder Judicial de la Ciudad de México.

Aunado a lo siguiente, el Sujeto Obligado indicé en respuesta complementaria que el
Sujeto Obligado Unicamente habia tenido participacién en la difusion por medio del
Boletin Judicial, indicando que se proporcionaba el vinculo electronico de los

lineamientos que regulan la difusion de programas educativos.

En este caso resulta aplicable el Criterio 04/21 emitido por el Pleno de este Instituto, y

gue sefala:

En caso de que lainformacién requerida se encuentre publicada en internet, es suficiente
con que el sujeto obligado proporcione laliga electrénica que remita directamente a dicha
informacién. Cuando la informacion requerida se encuentra disponible y publicada via internet
para efectos de garantizar el principio de celeridad y gratuidad de la informacioén, se podra
proporcionar la liga electrénica que remita directamente a la informacién y, en su caso, de manera
detallada y precisa se indiquen los pasos a seguir para poder acceder a esta. Para la entrega de
la informacion se debera privilegiar la modalidad elegida por el recurrente.

Y del cual se desprende que cuando la informacion requerida se encuentra disponible y
publicada via internet para efectos de garantizar el principio de celeridad y gratuidad de
la informacion, se podra proporcionar la liga electrénica que remita directamente a la
informacion y, en su caso, de manera detallada y precisa se indiquen los pasos a seguir

para poder acceder a esta.

Al respecto y tal como se concluy6 en el tercer considerando de la presente resolucion
no se acreditdé que el Sujeto Obligado remitiera la informacién por dicho medio, pues el

vinculo no dirige a la informacion sefialada.
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Asimismo, se realiz6 la busqueda de la informacion en la pagina electrénica del Sujeto
Obligado, sin que se localizaran evidencias de la participacion del Sujeto Obligado, en el
proceso de inscripcion, y otorgamiento de becas, observandose Unicamente la difusion

de dicho programa educativo.

Es de observarse que los lineamientos sefalados en la respuesta complementaria
robustecen la respuesta proporcionada por el Sujeto Obligado a la solicitud, en virtud de
gue explican el procedimiento por los casos en que Unicamente se realiza la difusion de
la informacién en este caso concreto, por lo que se considera que el mismo constituye la

expresion documental de la informacion solicitada.

En consecuencia, el Sujeto Obligado debe remitir los lineamientos a los que debera
sujetarse todo evento y/o programa académico para ser publicado en los medios de
difusion oficial del Poder Judicial de la Ciudad de México, en observancia de los principios
previstos en el articulo 6, fracciones IX y X de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia de acuerdo con lo previsto

en el articulo 10 de la Ley de Transparencia.

En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion en la siguiente
Jurisprudencia “CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN
AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS’®

Asimismo, resulta aplicable el Criterio SO/016/2017 mismo que refiere:

Expresion documental. Cuando los particulares presenten solicitudes de
acceso a la informacién sin identificar de forma precisa la documentacion que
pudiera contener la informacion de su interés, o bien, la solicitud constituya una

6 Publicada en la pagina 108, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, del mes de abril de 2005,
Novena época, Registré 178,783.

16

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



=
Intn EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1828/2025

consulta, pero la respuesta pudiera obrar en algin documento en poder de los
sujetos obligados, éstos deben dar a dichas solicitudes una interpretacion que
les otorgue una expresion documental.

Y del cual se desprende que en los casos en que al presentarse una solicitud de pudiera
contener la informacion de su interés, o bien, la solicitud constituya una consulta, pero la
respuesta pudiera obrar en algiin documento en poder de los sujetos obligados, éstos deben

dar a dichas solicitudes una interpretacion que les otorgue una expresion documental.

Derivado de lo anterior, resulta evidente que la respuesta impugnada incumplié con el
principio de exhaustividad, el cual se traduce en la obligacion de que Sujeto Obligados
deben realizar las acciones necesarias para atender de forma puntual, expresa y categorica,
conforme a los requerimientos planteados por los particulares, a fin de satisfacer la solicitud
correspondiente, circunstancia que en la especie no acontecid, por lo que el Sujeto Obligado
transgredio el derecho de acceso a la informacion publica del ahora recurrente

Por lo expuesto y fundado, con fundamento en el articulo 244, fraccion IV, de la Ley de

Transparencia, se MODIFICA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

SEPTIMO. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas servidoras
publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
por lo que no ha lugar a dar vista al Organo de Control Interno del Sujeto Obligado.

lll. EFECTOS DE LA RESOLUCION

El Sujeto Obligado debera remitir a la persona recurrente, al medio sefalado para recibir

notificaciones, los lineamientos a los que debera sujetarse todo evento y/o programa
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académico para ser publicado en los medios de difusién oficial del Poder Judicial de la
Ciudad de México.

Asimismo, para efectos del informe de cumplimiento previsto en el articulo 258 de la Ley de
Transparencia, el Sujeto Obligado debera remitir a la Direccion de Asuntos Juridicos de este
Instituto copia de la respuesta integra otorgada a la parte recurrente, asi como la constancia

de notificacion de esta y, en su caso los anexos que contenga.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México:

IV. RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Sexto de esta resolucion, con
fundamento en el articulo 244, fraccion IV de la Ley de Transparencia, se MODIFICA la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le ordena que emita una nueva, en el plazo y

conforme a los Lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente referido.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se instruye al
sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el cumplimiento a lo
ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido el plazo concedido
para dar cumplimiento a la presente resolucién, anexando copia de las constancias que lo
acrediten. Con el apercibimiento de que, en caso de no dar cumplimiento dentro del plazo

referido, se procedera en términos de la fraccion Ill, del articulo 259 de la Ley de la materia.
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TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se informa
a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente resolucion, podra

impugnarla ante el Poder Judicial de la Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién
Plblica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin poder agotar

simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electronico cumplimientos.juridico@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucién.

QUINTO. La Direccién de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a la presente
resolucién, llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento, de
conformidad con la reforma aprobada por el Pleno de este Instituto, el dia quince de enero
de dos mil veinticinco, mediante el Acuerdo 0003/SO/15-01/2025 al articulo 20, fracciones
X, XIV y XVII del Reglamento de Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México.

SEXTO. La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo Transitorio Décimo
Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica; la Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccién de Datos Personales en Posesion de los
Particulares; y se reforma el articulo 37, fraccion XV, de la Ley Orgéanica de la Administracion
Publica Federal publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 20 de marzo de 2025, que

establece que hasta en tanto las legislaturas de las entidades federativas emitan legislacion
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para armonizar su marco juridico conforme al Decreto, los organismos garantes de las
mismas continuardn operando y realizaran las atribuciones que le son conferidas a las
Autoridades garantes locales, asi como a los 6rganos encargados de la contraloria interna
u homoélogos de los poderes legislativo y judicial, asi como los érganos constitucionales

auténomos de las propias entidades federativas en la presente Ley.

SEPTIMO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente y al sujeto obligado en el

medio sefialado para tal efecto, en términos de Ley.
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