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Ponencia del Comisionado
Ciudadano
Julio César Bonilla Gutiérrez

Ciudad de México a once de junio de dos mil veinticinco.

¢Qué solicité la
parte

T Solicité la Resolucion de 29 de enero de 2025 y

diversas documentales por las que se determind la
clausura total temporal de la obra, proyecto o
construccién ubicada en un domicilio particular.

E
Por la informacién incompleta.

¢Por qué se
inconformé6?

¢Qué resolvio el Pleno?

SOBRESEER en el presente recurso de revisibn por quedar sin
materia y SOBRESEER los requerimientos novedosos.

Palabras clave: resolucion, clausura, construccion,
documentos
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.M.0009/2025

SUJETO OBLIGADO: ]
INSTITUTO DE VERIFICACION ADMINISTRATIVA
DE LA CIUDAD DE MEXICO

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ'

Ciudad de México, a once de junio de dos mil veinticinco?.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.M.0009/2025, interpuesto en
contra del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, se formula
resolucién en el sentido de SOBRESEER en el presente recurso de revisidn por quedar sin
materia y SOBRESEER en el recurso de revision en cuanto a los requerimientos novedosos,

con base en lo siguiente:

LANTECEDENTES

I. El tres de abril, la parte recurrente presentd solicitud de acceso a la informacion con
numero de folio 090171325000426.

Il. El veintitrés de abril, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, el Sujeto
Obligado notificé el oficio INVEACDX/DG/DEAJSL/SUT/763/2025, con el cual atendio la

solicitud de informacion.

1 Con la colaboracién de Héctor Alejandro Ramirez Medina.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2025, salvo precisién en contrario.
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lll. El dieciséis de mayo, de manera manual, la parte recurrente presento recurso de revision,

en contra de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

IV. Por acuerdo de catorce de mayo, el Comisionado Ponente, con fundamento en los
articulos 51, fracciones | y Il, 52, 563 fraccion Il, 233, 234, 236, 237 y 243 de la Ley de

Transparencia, admitié a tramite el recurso de revision interpuesto.

V. El dos de junio, mediante el correo electrénico oficial y de la Ventanilla de la Unidad de
Correspondencia de este Instituto, el Sujeto Obligado remiti6 el oficio
INVEACDMX/DG/DEASL/SUT/1085/2025 y sus anexos, por los cuales emitio sus
manifestaciones a manera de alegatos y presenté las pruebas que considerd pertinentes,

dentro de las cuales se encuentra la emision de una respuesta complementaria.

VI. El seis de junio, el Comisionado Ponente, dio cuenta de que las partes no manifestaron
su voluntad para conciliar, tuvo por presentado al Sujeto Obligado haciendo del
conocimiento la emision de una respuesta complementaria, asimismo, dio cuenta de que la

parte recurrente no manifesté lo que a su derecho convenia.

Finalmente, con fundamento en la fraccion V del articulo 243 de la Ley de Transparencia,
se ordeno el cierre del periodo de instruccion y elaborar el proyecto de resolucion

correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revisién y de
que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales que se desahogan
por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243,

fraccidon VI, de la Ley de Transparencia, y

I.L.CONSIDERANDOS
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PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México es
competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revisidbn con
fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de
la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXIl, 214 parrafo tercero, 220,
233, 235 fraccion |, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de
Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13
fracciones IX y X, y 14 fracciones Ill, IV, V y VIl del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccién de Datos Personales y

Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Requisitos Procedencia. EI medio de impugnacion interpuesto resultd
admisible porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la

Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. A través del formato denominado “Detalle del medio de impugnacion”, la parte
recurrente hizo constar: su nombre, medio para oir y recibir notificaciones, identifico al
Sujeto Obligado ante el cual presento solicitud, sefialo el acto recurrido y expuso los hechos

y razones de inconformidad correspondientes.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo dispuesto por
los articulos 374 y 402, del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacién supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo en la Jurisprudencia
PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERALS3.

3 Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Registro No. 163972, Novena Epoca, Tribunales Colegiados
de Circuito, XXXII, Agosto de 2010, Tesis: 1.50.C.134 C, Pagina: 2332.
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b) Oportunidad. La presentacién del recurso de revision fue oportuna dado que la
respuesta impugnada se tuvo por notificada el veintitrés de abril, en tal virtud, ya que, se
interpuso el dieciséis de mayo, esto es, el décimo quinto dia habil después de notificada la

respuesta, es claro que el mismo fue presentado en tiempo.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacidén que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio
oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una
cuestiébn de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis
Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA*%.

Analizadas las constancias que integran el recurso de revisiéon, este Organo Garante,
advirtié que se actualiza el sobreseimiento por requerimientos novedosos entre la solicitud
y los agravios expresados en el momento de la interposicion del presente recurso de
revision, con fundamento en el articulo 249 fraccion lll, relacionada con la causal de
improcedencia prevista en el articulo 248 fraccién VI, de la Ley de Transparencia con base

en lo siguiente:

Primero, es pertinente esquematizar la solicitud y el agravio hecho valer por la persona hoy

recurrente de la siguiente manera:

Solicitud de Acceso a la Agravio
Informacion

Director de Verificacion, Seguridad y | 1. La clasificacion como reservada de la
Clausuras del Ambito Central. Solicito | informacién solicitada es incorrecta y
la Resolucion de 29 de enero de 2025 | vulnera mi derecho de acceso a la

4 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion
1917-1988
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por la que se determino la clausura
total temporal de la obra, proyecto o
construccion ubicada en Serapio
Renddén 82, colonia San Rafael, CP.
06470, alcaldia Cuauhtémoc, Ciudad
de México; asi como los antecedentes,
pruebas, informes, reportes y
cualesquiera otros documentos
relacionados con la resolucion de
referencia.

informacién, asi como el marco legal
aplicable.

2. El sujeto obligado debe seguir
produciendo informaciéon objeto de la
Solicitud. A pesar de que como afirma
ese Instituto, el expediente de referencia
se encuentra sub iudice, también es
cierto que las actividades de desarrollo
de la obra, proyecto y construccién en
el inmueble se mantienen activas, lo que
obliga a ese Instituto a seguir
ejecutando conductas tendientes al
cumplimiento administrativo de quien
desarrolla dichas actividades. No se
ignora por la promovente que el juicio
de nulidad debié pronunciarse sobre la
suspension de Ilas Ilabores en el
domicilio referido y, suponiendo que se
haya actuado de conformidad, el
juzgado competente potencialmente
autorizé la continuacioén de la obra. Esto
implica que ese Instituto debié
continuar ejecutando sus funciones
para verificar el cumplimiento de las
normas que este encomendado a
supervisar, mismas que han sido
incumplidas como se informé en la
Solicitud y como se hace constar en las
imagenes y videos contenidas en el
Anexo 2 de este escrito. En este sentido,
con independencia de que exista un
pronunciamiento judicial derivado del
juicio de nulidad sobre la continuidad de
la obra, ese Instituto ha de seguir
ejecutando sus funciones sobre la obra
y, por lo tanto, produciendo informacion
de publico acceso.

En tal virtud, de la comparacién realizada entre los requerimientos planteados y de lo

expuesto por la parte recurrente en su inconformidad, se observé que amplié su solicitud,
8
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pretendiendo que este Instituto ordenara al Sujeto Obligado que proporcione informacion
adicional a la planteada originalmente, ya que en ninguna parte de la solicitud requirio “... 2.
El sujeto obligado debe seguir produciendo informacién objeto de la Solicitud. A pesar de
que como afirma ese Instituto, el expediente de referencia se encuentra sub iudice, también
es cierto que las actividades de desarrollo de la obra, proyecto y construccion en el inmueble
se mantienen activas, lo que obliga a ese Instituto a sequir ejecutando conductas tendientes
al cumplimiento administrativo de quien desarrolla dichas actividades. No se ignora por la
promovente que el juicio de nulidad debié pronunciarse sobre la suspensién de las labores
en el domicilio referido y, suponiendo que se haya actuado de conformidad, el juzgado
competente potencialmente autorizé la continuacién de la obra. Esto implica que ese Instituto
debié continuar ejecutando sus funciones para verificar el cumplimiento de las normas que
este encomendado a supervisar, mismas que han sido incumplidas como se informé en la
Solicitud y como se hace constar en las imagenes y videos contenidas en el Anexo 2 de este
escrito. En este sentido, con independencia de que exista un pronunciamiento judicial
derivado del juicio de nulidad sobre la continuidad de la obra, ese Instituto ha de seguir
ejecutando sus funciones sobre la obra y, por lo tanto, produciendo informacion de publico
acceso..” Por lo tanto, respecto de este requerimiento, es decir, sobre la intervencién del
sujeto Obligado en fechas posteriores a la resolucion del 29 de enero de 2025, tenemos que

se trata de informacion adicional que no fue requerida en la solicitud.

En este sentido, debe aclararse que dicha situacion no se encuentra prevista en la Ley de
Transparencia, pues de permitirse a las personas solicitantes variar sus solicitudes de
informacion al momento de presentar el recurso de revision, se obligaria al Sujeto Obligado

a emitir un acto atendiendo a cuestiones novedosas no planteadas en la solicitud.

Y en ese sentido, resulta conforme a derecho SOBRESEER en el presente recurso de
revision, dicha manifestacion toda vez que se actualizé la causal prevista en el articulo 249,
fraccion lll, en relacidon con el diverso 248, fraccion VI, de la Ley de Transparencia;

Unicamente por lo que hace a al nuevo planeamiento de informacion, es decir, sobre el
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acceso a las documentales de actuacion emitidas después de la Resolucion

requerida.

No obstante, se dejan a salvo los derechos de quien hoy es recurrente para que, de
considerarlo pertinente presente la denuncia, queja o procedimiento correspondiente, ante

la Autoridad correspondiente para pronunciarse sobre las inconformidades planteadas.

Por otra parte, analizadas las constancias que integran el recurso de revisidn, resulta
menester referir que, a través de las manifestaciones que notificé a manera de alegatos, el
Sujeto Obligado hizo del conocimiento la emisiéon de una respuesta complementaria, por lo
que podria actualizarse la hipotesis establecida en el articulo 249, fraccién I, de la Ley de

Transparencia, mismo que a la letra establece:

TITULO OCTAVO
DE LOS PROCEDIMIENTOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
DE ACCESO A INFORMACION PUBLICA
Capitulo |
Del Recurso de Revision

Articulo 249. E| recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

De acuerdo con el precepto anterior, se advierte que procede el sobreseimiento del recurso
de revision cuando éste se quede sin materia, es decir, cuando se haya extinguido el acto
impugnado con motivo de un segundo acto del Sujeto Obligado que deje sin efectos el
primero y que restituya a la parte recurrente su derecho de acceso a la informacién publica
transgredido, cesando asi los efectos del acto impugnado y quedando subsanada y

superada la inconformidad de la parte recurrente.

10
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De tal manera que se extingue el litigio cuando la controversia ha quedado sin materia, ante
lo cual, procede darlo por concluido sin entrar al fondo; pues al faltar la materia del proceso,
se vuelve ociosa y completamente innecesaria su continuacién, esto, porque la pretension

del recurrente ha quedado satisfecha.

Pues es presupuesto indispensable para todo proceso jurisdiccional o administrativo de
naturaleza contenciosa, estar constituido por la existencia y subsistencia de un litigio entre
partes, por lo que cuando cesa, desaparece o se extingue la litis, porque deja de existir la
pretensién o la resistencia, la controversia queda sin materia, y por tanto ya no tiene objeto
alguno continuar con el procedimiento de instruccion y preparacion de la resolucion y el
dictado mismo de ésta, ante lo cual procede darlo por concluido sin entrar al fondo de los

intereses litigiosos.

Para ello, es necesario que la respuesta complementaria cumpla con el Criterio 07/21°, por
lo que, con el objeto de determinar si, en efecto, el recurso de revision quedo sin materia,
este Instituto corrobord que la respuesta complementaria fuese debidamente notificada, al
respecto, de las constancias que obran en autos se advierte que, con fecha veintiuno de
marzo, el Sujeto Obligado notificd a la parte recurrente una respuesta complementaria, en
el medio senalado por la misma para oir y recibir notificaciones, siendo a través de la

Plataforma Nacional de Transparencia y el correo electronico, en el caso que nos ocupa.

Ahora bien, con el objeto de determinar si con la respuesta complementaria se satisfacen
las pretensiones hechas valer por la recurrente y con el propdsito de establecer que dicha

causal de sobreseimiento se actualiza, es pertinente esquematizar la solicitud de acceso a

5 Consultable en: https://infocdmx.org.mx/LTAIPRC-2016-OT/Art133/Fr02/2021/A133Fr02_2021-
T02_CRITERIO-07-21.pdf
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la informacion, los agravios hechos valer y la respuesta complementaria de la siguiente

manera:
a) Contexto. La parte recurrente solicito lo siguiente:

“Director de Verificacién, Seguridad y Clausuras del Ambito Central. Solicito la
Resolucion de 29 de enero de 2025 por la que se determind la clausura total temporal
de la obra, proyecto o construccion ubicada en ...; asi como los antecedentes, pruebas,
informes, reportes y cualesquiera otfros documentos relacionados con la resolucion de
referencia.” (Sic)

b) Respuesta: En atencién a la solicitud, el Sujeto Obligado emitié una respuesta en los

siguientes términos:

v Remitiendo diversas documentales como pruebas, informes, reportes de las
actuaciones que el Sujeto Obligado tuvo en el expediente que del que se solicité la
Resolucién del 29 de enero de 2025.

v Indicando que no puede entregar la resolucion del 29 de enero de 2025, en la que se
determind la clausura total de la obra del domicilio de interés, toda vez que se
encuentra en un litigio y por lo tanto clasificé dicha documental como reservada en

términos de la Ley de la Materia.

c) Sintesis de agravios de la recurrente. Al tenor de los agravios formulados en el recurso
de revision, se desprende que la parte recurrente manifesté de manera medular como -
unico agravio- “La clasificacion como reservada de la informacion solicitada es incorrecta

y vulnera mi derecho de acceso a la informacion, asi como el marco legal aplicable.” sic

d) Estudio de la respuesta complementaria. A la luz de las inconformidades relatadas en
el inciso anterior, entraremos al estudio de la respuesta complementaria emitida por el

Sujeto Obligado en los siguientes términos:

12
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» Mediante el oficio INVEACDMX/DG/DEASL/SUT/1084/2025, indica que el plazo para
interponer algun recurso en contra de la sentencia pronunciada en la ultima actuacion
del Juicio que menciona en la respuesta primigenia ha fenecido por lo que la
sentencia ha quedado firme.

» Que al ya no existir razén para la clasificacion en modalidad de reservada de la
documental solicitada, se entrega en copia simple en medio electrénico y adjuntando

en el correo la documental en comento.

RV: Complementaria 090171325000426, RRIP M 00972025 ~

2 st 0901713..compl.pdf 1o} Acuerdo...-2016.pdf 15} Acta_521..2022.pdf

De: UT INVEADF <oip.inveadf@cdmx.gob.mx>

Enviado el: miéreoles, 4 de junio de 2025 03118 p. m

Para: Ponencia Bonilla <ponencia bonilla@infordmx org.m>
Asunto: Fwd: Complementaria 090171325000426, RRIP M 008/2025

Estimado Solicitante:

Anexo al presente, encontrara el Acta Vigésima Primera Sesion Extraordinaria del gjercicio 2022, Acta con la cual se aprobd la on de lar ion como ial, la relativa a los datos personales que se encuentran inmersos en todos los expedientes administrativos,
para poder emir las versiones piblicas de los mismos, asi COMO el Acuerdo 1072/ S0/03-08/2016, “Acuerdo mediante el cual se aprueba el criterio que deberdn aplicar los Sujetos Obligados, respecto a la clasificacion de i ion en la idad de ial”, en sus
numerales 12 y 13, el cual nos permite uilizar Ia clasificacion aprobada con anterioridad para poder realizar las versiones piiblicas en solicitudes recientes; y su respuesta que fue enviada previamente el dia de ayer via correo electronico

No omito informarle que, cualquier duda que le pueda surgir respecto a la presente respuesta, podra comunicarse con esta Unidad de Transparencia al siguiente niimero
Tel. 55-47-37-77-00 Ext. 1653

8in mas por el momento, reciba un cordial saludo
Atentamente
Elsa Luz Maria Diaz Ceja
Subdirectora de la Unidad de Transparencia
Instituto de Verificacién Administrativa, CDMX
Carolina #132, Piso 1, Col. Noche Buena,
Alcaldia Benito Judrez, CP. 03720
Tel. 554737-7700 Ext. 1653
hitps:/www.invea.cdmx.gob.mx/

i

hitp.llo? ddns neVinvealinformes/Unidag-de-Transparencia php

P ——— e comtme daos peramales, par o que u G s A, L. 30K 169, 156 @ale s — 12 nformacién Pisticay 3 s ge
Los Datos Parsocis 52 Frotagaos por 2 Ley o Protcciin ce Ditos Parsacales en Pasesiis S Sujtos OYEgadas o 2 Crudad e Mixico, por s s i X SO0VIL I, YO0V, SO0V, . 16, 25, 26, 37, 41, 46, 40, 50, ds 1 Ley de Proeccie s Duos Dersomles en Pasesiede Sujeos Obligados ée Iz Crudad de Misice ¥ demis ratives ¥
splcanias e 2 2 cescin, mocif Asmrsn & s selos 0 Dersomnes on ‘23805 n 2 Cand de Mz

Enel & ¥ cammnicacins g2 Ta Gruaad de Mo, 12 Ley de Operacin Inmgvacson Digalpaa Iz G de Mexic, I Ley e Gruadari Digitl de Tn G o Méxicoy s rtvas y apliales

iz Cruadzsia Digialde 12 Ciugad s Méice y damis reltivas v aplicablzs”

Para ello, es necesario que la respuesta complementaria cumpla con los siguientes

requisitos.

a) Que satisfaga el requerimiento de la solicitud, o en su caso el agravio invocado

por el recurrente, dejando sin efectos el acto impugnado.

13

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



=
ﬁ In'n EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.M.0009/2025

b) Que exista constancia de la notificacion de la respuesta al recurrente, a través del

medio sefialado para oir y recibir notificaciones.

Como se ha dejado evidencia de que el contenido de la respuesta complementaria
cumple los considerandos y requisitos del criterio 07/21 de esta Autoridad

Administrativa con el fin de poder comprobar el estudio de esta.

Por lo que, tomando en cuenta lo anterior, es necesario sefialar que el Sujeto Obligado,
como quedd asentado en el capitulo de antecedentes, emitié una respuesta complementaria
a la solicitud de informacion la cual fue notificada el dos de junio, ello a través correo
electronico, y que al ser el agravio de la forma “La clasificacion como reservada de la
informacion solicitada es incorrecta y vulnera mi derecho de acceso a la informacién, asi
como el marco legal aplicable."y como se observa en la respuesta complementaria, se hace

la remision del documento reservado, toda vez que la razon para dicha clasificacion fenecio.

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la respuesta emitida por el
sujeto obligado, a las cuales se les concede valor probatorio, en términos de lo dispuesto
por los articulos 373, 374 y 402, del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, ordenamiento de aplicacién supletoria a la Ley de la materia, asi como con apoyo
en el criterio orientador de la tesis P. XLVII/96 de rubro PRUEBAS. SU VALORACION
CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA EXPERIENCIA, NO ES
VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL).®

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al analisis de la

legalidad de la respuesta complementaria emitida a la solicitud, con motivo del presente

8 Consultable en Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo Ill, Abril de 1996, pag.
125.
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recurso de revision, a fin de determinar si el Sujeto Obligado garantizo el derecho de acceso

a la informacion publica del particular.

De la informacion antes descrita se observa que el Sujeto Obligado dio respuesta a la
solicitud de informaciodn recurrida, toda vez que remitié la documental requerida en la
solicitud inicial y que habia sido clasificada como reservada al fenecer la causal de dicha
clasificacion por lo que la respuesta primigenia y la complementaria misma esgriman
argumentos que se relacionan estrechamente con lo requerido, ofreciendo como medio de
conviccion, el Correo de envio de notificacion del sujeto obligado a la persona
recurrente con el que entrega a la persona recurrente la respuesta complementaria y con
la que se acredita la entrega de esta, dejando asi sin efecto el agravio formulado, pues
resultaria ocioso y contrario a derecho ordenar una respuesta en la cual el Sujeto Obligado

Recurrido ya entreg6 la informacién solicitada.

En consecuencia, el Sujeto Obligado dejo insubsistente la inconformidad expuesta por la
parte recurrente, atendiendo los principios de congruencia y exhaustividad, conforme al
articulo 7, ultimo parrafo, de la Ley de Transparencia, asi como las fracciones I, VIl y X, de
la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacién supletoria a

la Ley de la Materia.

Es asi entonces, que se llega a la conclusion que el Sujeto Obligado atendié debidamente
el procedimiento de busqueda de la informacioén al recibir la solicitud y turné la misma
ante las unidades administrativas competentes de conformidad con sus atribuciones y
facultades. Y ademas, a efecto de garantizar el derecho de acceso a la informacién de la
parte recurrente, en respuesta complementaria remitié las pruebas de una nueva busqueda
sobre la informacion solicitada en sus Unidades Administrativas competentes, entregando

la resolucion que habia clasificado en la respuesta.
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En virtud de lo anterior, es claro que, con la respuesta complementaria, se cumple con lo
establecido en el articulo 6, fraccidon X, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia que a la letra

establece:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que retinan los siguientes
elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los puntos
propuestos por los interesados o previstos por las normas

De conformidad con la fraccion X, todo acto administrativo debe apegarse a los principios
de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la concordancia que debe
existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por lo segundo el que se pronuncie
expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos, lo que en materia de
transparencia y acceso a la informacién publica se traduce en que las respuestas que

emitan los sujetos obligados deben guardar una relacion légica con lo solicitado y

atender de manera precisa, expresa y categoérica cada uno de los contenidos de

informacion requeridos por la particular, a fin de satisfacer la solicitud correspondiente.

En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacién en la
Jurisprudencia 1a./J.33/2005, cuyo rubro es CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN
SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS
PRINCIPIOS’.

7 Consultable en: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Registro: 178783,
Instancia: Primera Sala, Abril de 2005, Materia(s): Comun, Tesis: 1a./J. 33/2005, Pagina: 108
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En tal virtud, es claro que la materia del recurso de revision de nuestro estudio se ha
extinguido pues la respuesta complementaria emitida por el Sujeto Obligado fue exhaustiva
y por ende se dejaron insubsistentes los agravios hechos valer por la parte recurrente,
existiendo evidencia documental obrante en autos que acredita la debida notificacién de la
informacion adicional estudiada a lo largo de la presente resolucién, en el medio sefialado
por la parte recurrente para tales efectos, es decir, a través del Sistema de Gestidon de

Medios de Impugnacion de la PNT y el correo electrénico.

Sirve de apoyo a lo anterior el razonamiento el siguiente criterio emitido por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién de rubro INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN
MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS ACTOS DENUNCIADOS COMO REPETICION
DE LOS RECLAMADOS HAN QUEDADO SIN EFECTO?.

Por lo expuesto en el presente Considerando, con fundamento en los articulos 244, fraccion
I, y 249, fraccién Il, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, resulta conforme a derecho SOBRESEER en el

presente recurso de revisién por quedar sin materia.

CUARTO. Vista. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas servidoras
publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,

por lo que no ha lugar a dar vista.

Por todo lo anteriormente expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia,

Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas

8 Consultable en: Primera Sala. Novena Epoca. Apéndice 1917-Septiembre 2011. Tomo II. Procesal
Constitucional 1. Comun Primera Parte - SCJN Décima Segunda Seccién - Ejecucion de sentencias de
amparo, Pag. 1760.
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de la Ciudad de México:
IM.RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Tercero de esta resolucion, y con
fundamento en el articulo 248, fraccion 1V, 249, fraccion lll, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, este
Instituto considera que lo conducente es SOBRESEER el presente recurso de revision en

cuanto a los requerimientos novedosos.

SEGUNDO. Por las razones expuestas en la presente resolucion, se SOBRESEE en el
recurso de revision por quedar sin materia, con fundamento en el articulo 244, fraccion Il,
relacionado con el 249, fraccion Il, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se informa
a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente resolucion, podra

impugnarla ante el Poder Judicial de la Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica vigente, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin poder agotar

simultaneamente ambas vias.

CUARTO. La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo Transitorio
Décimo Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica; la Ley General de Proteccion de Datos Personales en
Posesién de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccion de Datos Personales en
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Posesion de los Particulares; y se reforma el articulo 37, fraccidén XV, de la Ley Organica de
la Administracion Publica Federal publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 20 de
marzo de 2025, que establece que hasta en tanto las legislaturas de las entidades
federativas emitan legislacion para armonizar su marco juridico conforme al Decreto, los
organismos garantes de las mismas continuaran operando y realizaran las atribuciones que
le son conferidas a las Autoridades garantes locales, asi como a los érganos encargados de
la contraloria interna u homologos de los poderes legislativo y judicial, asi como los 6rganos

constitucionales autbnomos de las propias entidades federativas en la presente Ley.

QUINTO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente y al sujeto obligado, en el

medio sefalado para ello, en términos de Ley.
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