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SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1802/2025

Sujeto Obligado:
Servicios Metropolitanos S.A de C.V.

;CUAL FUE
LA SOLICITUD?

Copia simple de la escritura publica

;POR QUE SE

;QUE RESOLVIMOS?

Se resolvio REVOCAR la respuesta del Sujeto Obligado.

CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Palabras Clave: Copia simple, escritura publica.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1802/2025

SUJETO OBLIGADO: Servicios
Metropolitanos S.A de C.V.

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez’

Ciudad de México, a dos de julio de dos mil veinticinco?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1802/2025, relativo
al recurso de revision interpuesto en contra de los Servicios Metropolitanos S.A
de C.V., este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México,
en sesion publica resuelve REVOCAR la respuesta del Sujeto Obligado, conforme

a lo siguiente:
ANTECEDENTES

l. Solicitud. El seis de mayo, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, la
parte recurrente presentd una solicitud de acceso a la informacion, a la que le
correspondio el numero de folio 090173425000232, a través de la cual solicitd en la

modalidad de Copia simple lo siguiente:

1 Con la colaboracion de Alex Ramos Leal.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2025, salvo precision en contrario.
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“@

Que me compartan una copia simple de la escritura publica 26,244 de fecha 4 de
marzo de 1997 que obra en su poder.
...(sic)

ll. Respuesta. El diecinueve de mayo, notificd la ampliacion de plazo para dar
atencion a la solicitud. Posteriormente en fecha veintiocho de ese mismo mes, el
Sujeto Obligado, a través del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacién de

la PNT, notificd a la persona recurrente el siguiente oficio:

Oficio SAF/SM/DG/SUT/2135/2025 de fecha 28 de mayo
Suscrito por la Subdireccién de la Unidad de Transparencia.

“@

Sobre el particular se le comunica al peticionario que de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 2, 3, 4, 6, 193, 196, 208, 212 y demas relativos y aplicables de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, conforme a las atribuciones conferidas a esta Coordinacién de Asuntos Juridicos y la
Direccién Inmobiliaria y de Comercializacion en el Manual Administrativo de Servicios
Metropolitanos, S.A. de C.V. se da respuesta a su solicitud en los siguientes términos:

Al respecto, se hace la precisién que, con los datos proporcionados en su citado oficio y de la
busqueda de la escritura solicitada, especificamente en la documentaciéon que obra en los
archivos de esta area, asi como de la Jefatura de Unidad Departamental de Procesos
Juridicos y la Jefatura de lo Contencioso, no se localiz6 ninguna escritura con la informacién
a la que hace referencia; no obstante, se sugiere ingresar su solicitud de acceso a la
informacion publica, a través de la liga electrénica de la Plataforma Nacional de Transparencia
https://www.plataformadetransparencia.orq.mx/web/quest/home a la Consejeria Juridica y de
Servicios Legales de la Ciudad de México, toda vez que de concordancia con lo establecido
en el articulo 43 de la Ley Orgénica del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la
Ciudad de Meéxico, les corresponde la expediciéon de documentos emitidos con la fe publica
otorgada por las Notarias de la Ciudad de México, tal como lo establece el articulo en cita que
a su letra dice:

Articulo 43. A la Consejeria Juridica y de Servicios Legales corresponde el despacho
de /as materias relativas a las funciones de orientacion, asistencia, publicacion oficial y
coordinacion de asuntos juridicos; elaboracion y revision de los proyectos de iniciativas
de leyes y decretos que presente la persona titular de la Jefatura de Gobierno al
Congreso Local, asi como de los proyectos de reglamentos, decretos, acuerdos y
demas instrumentos juridicos y administrativos que se sometan a consideracién de la
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persona titular de la Jefatura de Gobierno, y la prestacion de los servicios relacionados
con el Registro Civil, el Registro Publico de la Propiedad y de Comercio, el Archivo
General de Notarias y Justicia Civica.

Asi mismo, la Consejeria Juridica y de Servicios Legales especificamente cuenta con
las siguientes atribuciones:

Fraccion XVI. Expedir copias certificadas, excepto en materia fiscal, de los
documentos que obren en los archivos de las Dependencias, previa autorizacion
y envio de los mismos por la persona titular de la dependencia de que se trate.
Sin perjuicio de la facultad que tiene la o el titular de cada dependencia de certificar los
documentos que obren en sus archivos y los expedidos por los servidores publicos que
/es estén subordinados en el gjercicio de sus atribuciones;

Fraccion XX. Dirigir, organizar y supervisar el Archivo General de Notarias;
elaborar los lineamientos y criterios técnico-juridicos a los que se sujetara el mismo, en
general, prestar los servicios relacionados con éste, asi como crear, administrar y
resquardar la base de datos que contenga los avisos de testamento otorgados en la
Ciudad o ante cénsul, proporcionando dicha informacion al Registro Nacional de Avisos
de Testamento y remitir a los jueces y notarios los resultados de las busquedas que a
su vez-expida el Registro Nacional de Avisos de Testamento;

O bien puede realizar el tramite directamente siguiendo las formalidades establecidas por la
Unidad Normativa, mismas que podra encontrar en el siguiente hipervinculo:

https://www.cdmx.qgob.mx/P.ublic/InformacionTramite.xhtm1?idTramite=697

Si tiene alguna duda respecto a la informacién proporcionada o necesita detalles adicionales,
le invito a comunicarse con nosotros; estamos comprometidos en promover la transparencia
y mantener una apertura institucional total. Para su comodidad, ponemos a su disposicion los
siguientes medios de contacto: puede llamarnos al numero telefonico 55 5661-6244 o
enviarnos un correo electrénico a nuestra direccion oficial: ut.servimet@gmail.com con gusto
le ofrecemos la asistencia y orientacién que requiera.

Finalmente de conformidad con lo dispuesto en los articulos 233 y 236 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, le comunico que tiene derecho a interponer el recurso de revision correspondiente,
dentro de los quince dias habiles contados a partir de la fecha en que surte-efectos la
notificaciéon de esta respuesta, lo que se debe hacerse por escrito libre, a través de los
formatos que para tal efecto proporciona el Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, o bien a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, cumpliendo con los
requisitos que marca el articulo 237 de la Ley invocada.

... (sic)
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lll. Recurso. El veintinueve de mayo, la parte recurrente interpuso el presente

medio de impugnacién, inconformandose esencialmente, por lo siguiente:

e La institucion requerida sefiala no tener el instrumento (escritura) solicitada en su
poder, cuando se tiene conocimiento de un contrato firmado por la institucion
mediante el cual indica ser legitima propietaria de un inmueble conocido como
"Mequiatitla" ubicado en avenida Vasco de Quiroga entre Joaquin Gallo y la Fe s/n
Colonia Santa Fe, Alcaldia Alvaro Obregdén, Ciudad de Meéxico C.P. 01210,
acreditandolo con la escritura publica 26, 244 de fecha 4 de marzo de 1997, pasada
ante la fe del licenciado Carlos A. Sotelo Regil Hernandez, Notario 165 del Distrito
Federal, hoy Ciudad de México, por lo que se solicita se comparta una copia simple
de dicha escritura.

e Se adjunta evidencia de la escritura que obra en su poder.

()

— A QUIENES EN LO SUCESIVO
LES DENOMINARA “LA ARRENDATARIA”, CONFORME A LAS DECLARACIONES Y CLAUSULAS

CONTRATO DE ARRENDAMIENTO QUE CELEBRAN POR UNA PARTE LA EMPRESA SERVICIOS
METROPOLITANOS, S.A. DE C.V., REPRESENTADA EN ESTE ACTO POR SU DIRECTOR GENERAL, EL
MAESTRO EN ADMINISTRACION DE NEGOCIOS AGUSTIN EDUARDO ALBARRAN CHAVEZ, A QUIEN EN
LO SUCESIVO SE LE DENOMINARA INDISTINTAMENTE COMO “LA ARRENDADORA” O “SERVIMET”, Y
POR LA OTRA LA SOCIEDAD DENOMINAD.
REPRESENTADA EN ESTE ACTO POR SUS APODERADOS GENERALES!

SIGUIENTES:
DECLARACIONES
l.- Declara “LA ARRENDADORA”, por conducto de su representante, que:

1.1 Es una empresa de participacién estatal, constituida legalmente como consta en el testimonio de la escritura
publica numero 50,088 de fecha 25 de julio de 1977, otorgada ante la fe del Notario Publico numero 134 del
Distrito Federal, hoy Ciudad de México, sefior licenciado Alfonso Roman Talavera, inscrita en el Registro Publico
de la Propiedad del Distrito Federal, hoy Ciudad de México, secciébn Comercio, bajo el namero 91, fojas 84,
Volumen 1037, Libro Tercero, de fecha 5 de octubre de 1977.

1.2 Acredita su personalidad y facultades para suscribir el presente contrato como Director General de Servicios
Metropolitanos, S.A. de C.V., y Apoderado General de la misma, con facultades para pleitos y cobranzas, actos

de administracion, actos de dominio, para otorgar y suscribir toda clase de titulos de crédito, otorgar y revocar ,

poderes generales y especiales, representacion patronal y laboral, en términos de la escritura pablica nimero |
63,303, de 11 de mayo de 2016, otorgada ante la fe del Notario Pablico nimero 46 del Distrito Federal, hoy(
Ciudad de Meéxico, licenciado Arturo Luis Antonio Diaz Jiménez, facultades que bajo protesta de decir verdad k
manifiesta no le han sido modificadas, revocadas, ni limitadas en forma alguna. 4

1.3 Es legitima propietaria del inmueble conocido como “Mequiatitla” ubicado en avenida Vasco de Quiroga
entre Joaquin Gallo y La Fe s/n Colonia Santa Fe, Alcaldia Alvaro Obregén, en esta Ciudad de México, codigo
postal 01210, como lo acredita con la escritura publica nimero 26,244 de fecha 04 de marzo de 1997, pasada

/)'

ante la fe del licenciado Carlos A. Sotelo Regil Hernandez, Notario Pablico namero 165 del Distrito Federal, hoy,7

Ciudad de México, con una superficie total de 53,000.00 metros cuadrados, debidamente inscrita en el Registro \

\J)

Publico de la Propiedad de esta Ciudad, el 22 de febrero de 1999, bajo el folio real nimero 9398031.

1.4 Es su interés celebrar el presente contrato de arrendamiento respecto de una fraccion del inmueble citado
en el inciso inmediato anterior, consistente en 100.00 metros cuadrados.

1.5 Para los efectos del presente contrato, sefala como su domicilio el ubicado en avenida Fray Servando
Teresa de Mier No. 77 Piso 1, colonia Centro, Alcaldia Cuauhtémoc, C.P. 06080 en México, Distrito Federal, hoy
Ciudad de México

it.- Decta

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,

Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20

~.7



=
ﬁ IIII" EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1802/2025

IV. Turno. El veintinueve de mayo del afio en curso, la Comisionada Presidenta
de este Instituto asignd el numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.1802/2025, al
recurso de revision y, con base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto,
lo turné a la Comisionada Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo
243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicidén de

Cuentas de la Ciudad de México.

V. Admisioén. El dos de junio del afio en curso, con fundamento en lo establecido
en los articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 236, y 237, 234, fraccidon
IV, y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se admitié a tramite el presente

recurso de revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y lll de la Ley de
Transparencia, se pone a disposicion de las partes el expediente en que se actua,
para que, dentro del plazo de siete dias habiles contados a partir del dia siguiente
a aquel en que se practicara la notificacion del acuerdo, realizaran manifestaciones,

ofrecieran pruebas y formularan alegatos.

Con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciacion y resolucién
de este medio de impugnacion, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 250
de la Ley de Transparencia se requirid a las partes para que dentro del plazo

otorgado manifestaran su voluntad para llevar a cabo una Audiencia de Conciliacién.
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VI. El doce de junio, el sujeto obligado remitié sus respectivos alegatos a través
del oficio SAF/SM/DG/SUT/2384/2025 de esa misma fecha, signado por la
Unidad de Transparencia, asi como de los anexos que lo acompanan y de los que
se advierte que el sujeto defiende la legalidad de su respuesta inicial, bajo los

siguientes argumentos:

“

» Estando dentro del citado plazo legal, con fecha 28 de mayo de 2025 se
proporciona respuesta con el oficio SAF/SM/DG/SUT/2135/2025, mediante la
Plataforma Nacional de Transparencia, a la solicitud de informacién que da origen al
presente Recurso de Revision. En dicha contestacion se informa que en la
Coordinacion de Asuntos Juridicos y en la Direccion Inmobiliaria y de
Comercializacion, ambas de Servicios Metropolitanos, S.A. de C.V. no se localiz
ninguna escritura con la informacién a la que hace referencia, asi mismo se sugiere
ingresar su solicitud a la Consejeria Juridica y de Servicios Legales de la Ciudad de
México, de concordancia con lo establecido en el articulo 43 de la Ley Organica del
Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de México y sus
atribuciones conferidas en las fracciones XVI y XX. O bien puede realizar el tramite
directamente siguiendo las formalidades establecidas por la Unidad Normativa,
mismas que podra encontrar en el siguiente hipervinculo:
https://www.cdmx.gob.mx/public/Informacion Tramite.xhtml?id Tramite=697

... (sic)

VIII. Vista para conciliacion. Del contenido de los citados alegatos, se advierte la
voluntad del sujeto obligado, para llevar a cabo la conciliacion con quien es
recurrente, se determiné darle vista a la quien es recurrente para que se manifestara
al respecto, sin embargo, de la revision practicada, no fue posible localizar
manifestacion alguna del particular sobre lo referido, circunstancias por las cuales,

se determind continuar con el procedimiento conforme a derecho corresponde.
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VIIl. Cierre. El treinta de junio de dos mil veinticinco, con fundamento en el
articulo 252, en correlacion con el articulo 243, fraccién V, ambos de la Ley de
Transparencia, se decreto el cierre de instruccion y se tuvieron por presentadas las

manifestaciones y alegatos del sujeto obligado.

En virtud de que la persona recurrente, no presentd manifestaciones ni alegatos en
el plazo concedido para ello, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 133 del
Caodigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de aplicacion supletoria a

la Ley de Transparencia, se declara precluido su derecho para tales efectos.

En virtud de que ha sido debidamente substanciado el presente expediente, y se

ordend elaborar el proyecto de resolucion que en derecho corresponda.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247,
252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y
XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones I, IV, V y VII del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.
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SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resultdé admisible
porque cumplio con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la Ley

de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. A través del formato denominado “Detalle del medio de impugnacion”, la
persona recurrente hizo constar: su nombre, medio para oir y recibir notificaciones,
identifico al Sujeto Obligado ante el cual presenté las solicitudes, senal6 los actos

recurridos y expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna dado que el
acto impugnado fue notificado el veintiocho de mayo de dos mil veinticinco, por
lo que, al tenerse por interpuesto el recurso de revision el veintinueve de mayo de
la misma anualidad, esto es, al primer dia habil, por ello, es claro que fue

interpuesto en tiempo.

TERCERO. Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacién que nos ocupa, esta autoridad realiza el
estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revisidon, por
tratarse de una cuestidon de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA 3

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion
1917-1988.

11

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



=
ﬁ IIII" EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1802/2025

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que el
Sujeto Obligado no hizo valer ninguna causal de improcedencia o sobreseimiento,
previstas en relaciéon con los articulos 248 y 249, mientras que, este 6rgano
colegiado tampoco advirti6 causal de las previstas por la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México o
su normatividad supletoria por lo que resulta conforme a derecho entrar al estudio

de fondo y resolver el presente medio de impugnacion.

CUARTO. Analisis de fondo. Una vez realizado el analisis de las constancias que
integran el expediente en que se actua, se desprende que la resolucion consiste en
determinar si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en
el Antecedente Il de la presente resolucion, transgredio el derecho de acceso de
acceso a la informacion de la persona recurrente y, en su caso, resolver si resulta
procedente ordenar la entrega de la informacion solicitada, de conformidad con lo
dispuesto por la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion

de Cuentas de la Ciudad de México.

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la impresion del
formato denominado “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion
publica”, con numero de folio 090173425000232, del recurso de revision interpuesto
a través del Sistema de Gestion de Medios de Impugnacién; asi como de la

respuesta emitida por el Sujeto Obligado.
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Documentales a las cuales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo

en la Jurisprudencia que a continuacion se cita:

“PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE

PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL?, El articulo 402 del
Caodigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al
valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una
controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracion
juridica realizada y de su decisién, lo que significa que la valoracion de las probanzas
debe estar delimitada por la légica y la experiencia, asi como por la conjuncion de ambas,
con las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de que la
argumentacion y decisién del juzgador sean una verdadera expresion de justicia, es
decir, lo suficientemente contundentes para justificar la determinacion judicial y asi
rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente que
se deben aprovechar "las maximas de la experiencia", que constituyen las reglas de vida
o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter

Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.

En el presente caso, la litis consiste en determinar si la respuesta emitida por el
sujeto obligado se ajusto a los principios que rigen la materia, de conformidad con

las disposiciones normativas aplicables.

- Tesis de la decision

4 Registro No. 163972, Localizacion: Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, XXXII, Agosto de 2010, Pagina: 2332, Tesis: 1.50.C.134 C,
Tesis Aislada, Materia(s): Civil
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Los agravios planteados por la parte recurrente resultan fundados lo que permite

Revocar la respuesta brindada por los Servicios Metropolitanos S.A de C.V.

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el tratamiento

del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacion, la

respuesta del sujeto obligado y el agravio de la parte recurrente.

Solicitud Respuesta Agravio
Que me | Al respecto, se hace la precision que, con los datos proporcionados en su citado | « La
compartan | G0 facion quo sbra e 103 arehivas do asta dros, asi comodo Ia Jefatura | "SHLLCION requerida

. Ui ] U 1V , 1 Ui =
“’7"’ / ZOp ;a de Unidad Departamental de Procesos Juridicos y la Jefatura de lo Contencioso, \'Ser;ala not tener el
S'mp, € ae 1a | 15 se localizé ninguna escritura con la informacién a la que hace referencia; no Instrt u.men o ..
escritura obstante, se sugiere ingresar su solicitud de acceso a la informacién publica, a | (€Scritura) solicitada
publica través de la liga electrénica de la Plataforma Nacional de Transparencia | €n Supoder, cuando
26,244  de | https://www.plataformadetransparencia.orq.mx/web/guest/home a la Consejeria | Sse tiene
fecha 4 de | Juridica y de Servicios Legales de la Ciudad de México, toda vez que de | conocimiento de un

marzo de
1997 que
obra en su
poder.

concordancia con lo establecido en el articulo 43 de la Ley Organica del Poder
Ejecutivo y de la Administracién Publica de la Ciudad de México, les corresponde
la expedicién de documentos emitidos con la fe publica otorgada por las Notarias
de la Ciudad de México, tal como lo establece el articulo en cita que a su letra
dice:

Articulo 43. A la Consejeria Juridica y de Servicios Legales corresponde el
despacho de /as materias relativas a las funciones de orientacion, asistencia,
publicacién oficial y coordinacién de asuntos juridicos; elaboracion y revision de
los proyectos de iniciativas de leyes y decretos que presente la persona titular de
la Jefatura de Gobierno al Congreso Local, asi como de los proyectos de
reglamentos, decretos, acuerdos y demas instrumentos juridicos y
administrativos que se sometan a consideraciéon de la persona titular de la
Jefatura de Gobierno, y la prestacion de los servicios relacionados con el Registro
Civil, el Registro Publico de la Propiedad y de Comercio, el Archivo General de
Notarias y Justicia Civica.

Asi mismo, la Consejeria Juridica y de Servicios Legales especificamente cuenta
con las siguientes atribuciones:

Fraccién XVI. Expedir copias certificadas, excepto en materia fiscal, de los

contrato firmado por
la institucion
mediante el cual
indica ser legitima
propietaria de un
inmueble conocido
como "Mequiatitla"
ubicado en avenida
Vasco de Quiroga
entre Joaquin Gallo
y la Fe s/n Colonia
Santa Fe, Alcaldia

Alvaro  Obregén,
Ciudad de México
C.P. 01210,

acreditandolo con la
escritura publica 26,
244 de fecha 4 de

; ; ) N marzo de 1997,

documentos que obren en los archivos de las Dependencias, previa autorizacion
y envio de los mismos por la persona titular de la dependencia de que se trate. pasada ar?te I"’? fe
Sin perjuicio de la facultad que tiene la o el titular de cada dependencia de | 9€l licenciado
certificar los documentos que obren en sus archivos y los expedidos por los | Carlos A. Sotelo
servidores publicos que /es estén subordinados en el ejercicio de sus | Regil Hernandez,
atribuciones; Notario 165 del
Distrito Federal, hoy
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Fraccion XX. Dirigir, organizar y supervisar el Archivo General de Notarias; | Ciudad de México,
elaborar los lineamientos y criterios técnico-juridicos a los que se sujetara el | por lo que se solicita
mismo, en general, prestar los servicios relacionados con éste, asi como crear, | gg comparta una
administrar y resguardar la base de datos que contenga los avisos de testamento copia simple de
otorgados en la Ciudad o ante cénsul, proporcionando dicha informacion al . .

Registro Nacional de Avisos de Testamento y remitir a los jueces y notarios los dicha escritura.
resultados de las busquedas que a su vez-expida el Registro Nacional de Avisos
de Testamento;

O bien puede realizar el tramite directamente siguiendo las formalidades
establecidas por la Unidad Normativa, mismas que podra encontrar en el
siguiente hipervinculo:

https://www.cdmx.gob.mx/P.ublic/Informacion Tramite.xhtm1?id Tramite=697

En un primer momento, al advertir este Instituto que los agravios vertidos por la
parte recurrente tratan esencialmente de controvertir la respuesta asi como a exigir
la entrega de la informacioén requerida; estima conveniente realizar su estudio de
forma conjunta, en virtud de la estrecha relacion que guardan entre si; lo anterior,
con fundamento en el articulo 125, segundo parrafo, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la ley de la

materia, que es del tenor literal siguiente:

Articulo 125.-. ..

La autoridad, en beneficio del recurrente, podra corregir los errores que advierta en
la cita de los preceptos que se consideren violados y examinar en su conjunto los
agravios, asi como los demas razonamientos del recurrente, a fin de resolver la
cuestion efectivamente planteada, pero sin cambiar los hechos expuestos en el
recurso.

Asimismo, sustenta la determinacion que antecede, el siguiente criterio establecido
por el Poder Judicial de la Federacion: CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO EN
CONJUNTO?®

5 Registro No. 254906. Localizacién: Séptima Epoca Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion 72 Sexta Parte Pagina: 59 Tesis Aislada Materia(s): Comun CONCEPTOS
DE VIOLACION. ESTUDIO EN CONJUNTO. ES LEGAL. No se viola ningtn dispositivo legal, por el hecho de
que el Juez de Distrito estudia en su sentencia conjuntamente los conceptos de violaciéon aducidos en la
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En ese sentido, conviene sefalar que de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 1, 3, 6, fraccién Xlll 'y 8 de la Ley de Transparencia, el derecho de acceso
a la informacién publica es la prerrogativa de toda persona para acceder a la
informacién generada, administrada o en posesion de los entes obligados, la
cual se considera un bien de dominio publico accesible a cualquier persona,
principalmente tratdndose de informacion relativa al funcionamiento y las
actividades que desarrollan, con la unica excepcidon de aquella considerada
informacion de acceso restringido en cualquiera de sus modalidades de reservada

y confidencial.

De igual forma, se desprende que las personas solicitantes tienen derecho a elegir
la modalidad en la que desean acceder a la informacion de su interés o la
reproduccion del documento en que ésta se contenga, sin que ello implique el
procesamiento de esta, lo cual se traduce en que, si ésta no se encuentra disponible
en el medio solicitado, el Sujeto Obligado debe otorgar el acceso en el estado en

que se encuentre.

Asi mismo, se debe destacar que la informacién publica esta integrada por
expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios, correspondencia,
acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos, convenios, instructivos,
notas, memorandos y estadisticas. Lo anterior, significa que el ejercicio del derecho
de acceso a la informacion sera operante cuando la persona solicitante requiera

cualquiera de esos rubros, que sean generados en ejercicio de las facultades,

demanda de amparo, si lo hace en razdn del nexo que guardan entre si y porque se refieren a la misma materia.
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. Amparo en revisién 69/68.
Daniel Hernandez Flores. 19 de noviembre de 1969. Unanimidad de votos. Ponente: Luis Barajas de La Cruz.
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obligaciones y atribuciones de los entes obligados o en su caso, administrados o en

posesion de estos.

Lo anterior, significa que el ejercicio del derecho de acceso a la informacion sera
operante cuando las personas recurrentes soliciten cualquiera de esos rubros, que
sean generados en ejercicio de las facultades, obligaciones y atribuciones de los

entes obligados o en su caso, administrados o en posesidn de estos.

Delimitado lo anterior, es necesario referir que del analisis a las respuestas emitidas
por las diversas areas que conforman el sujeto obligado, existe una contraposicion
entre estas, situacion que no es posible le genera certeza juridica a quien es

recurrente, ello de conformidad con lo siguiente:

En primer término, respecto a la incompetencia a que hace referencia el sujeto

obligado, se considera oportuno citar el contenido de la siguiente normatividad:

Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia por
parte del sujeto obligado dentro del ambito de su aplicacion, para atender la solicitud de
acceso a la informacion, debera de comunicarlo al solicitante, dentro de los tres dias
posteriores a la recepcion de la solicitud y senalara al solicitante el o los sujetos
obligados competentes.

Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de acceso a
la informacidén, debera de dar respuesta respecto de dicha parte. Respecto de Ia
informacion sobre la cual es incompetente se procedera conforme a lo sefialado en el
pdrrafo anterior.

Aunado a lo anterior, de la revisién a la respuesta que se analiza, no fue posible
ubicar los datos de localizacion de la unidad de transparencia de la Consejeria
Juridica, asimismo, debe entenderse que cuando se trata de una remisién u

orientacion segun sea el caso, es necesario que el sujeto obligado funde y
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motive adecuadamente la competencia de los diversos sujetos que pudieran
atender la solicitud, ya que, en términos del articulo 200 de la Ley de

Transparencia, se advierte que el sujeto obligado indicé su incompetencia

parcial, y aunado a que no proporciond los datos de localizacién, tampoco no

expuso claramente las razones que justifican dicha competencia parcial a

efecto de generarle certeza a la persona recurrente sobre la debida atencién a

su solicitud por parte del diverso sujeto obligado competente, de ahi que no

se pueda validar dicha orientacion.

Y, en ese mismo orden de ideas, resulta aplicable el contenido del criterio 13/17
emitido por el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la

Informacién y Proteccidon de Datos Personales, el cual establece que:

Incompetencia. La incompetencia implica la ausencia de atribuciones del sujeto
obligado para poseer la informacion solicitada; es decir, se trata de una cuestion de
derecho, en tanto que no existan facultades para contar con lo requerido; por lo que
la incompetencia es una cualidad atribuida al sujeto obligado que la declara.

En tal virtud, es de sefialarse que, a criterio del pleno de este Organo Garante, no
basta con que los sujetos obligados sefalen los fundamentos legales aplicables tal
y como acontece en el recurso que se resuelve, ya que de conformidad con la
garantia de legalidad que contempla el articulo 16 de la Constitucion Federal, para

que los actos emitidos por las autoridades se encuentren revestidos de certeza

juridica deben de ir acompanados de una motivacion y fundamentacién a efecto de

reforzar Idgica vy juridicamente la remisién que no se agotd en su totalidad, por muy

obvia que sea la competencia parcial.
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Bajo el cumulo del analisis realizado, las y los Comisionados arriban a la firme
conclusidn de que el sujeto no atendié adecuadamente la solicitud, puesto que,
de conformidad con el criterio 03/21 aprobado por el Pleno de este Instituto, cuando
un sujeto obligado determine que es incompetente o parcialmente competente para
atender alguna solicitud de acceso a la informacién publica, debera de comunicarlo
a la parte solicitante y senalarle el o los Sujetos Obligados competentes remitiéndola
a efecto de que se genere un nuevo folio y hacerlo del conocimiento a la parte

solicitante para asegurar el debido seguimiento de la misma.

De esta manera, por todo lo aqui expuesto, este Organo Colegiado determina que
la respuesta emitida fue violatoria del derecho de acceso a la informaciéon del
recurrente, ya que contraviene el articulo 6, fracciones VIll y X, de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacién supletoria a la
Ley de Transparencia que a la letra establece:

Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:

VIll. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precisiéon el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo existir una
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio
acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los
puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.

Como puede observarse en los fundamentos legales citados, todo acto
administrativo debe emitirse en plena observancia de los principios de
congruencia y exhaustividad; entendiendo por lo primero la concordancia que
debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por lo segundo el

que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos, lo que

19

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



=
ﬁ IIII" EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1802/2025

en materia de transparencia y acceso a la informacion publica se traduce en que las
respuestas que emitan los sujetos obligados deben guardar una relacion légica con
lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y categorica, cada uno de los
contenidos de informacién requeridos por el recurrente, en los que sean
competentes, a fin de satisfacer la solicitud correspondiente; circunstancia

que en el presente recurso no acontecio.

Sirviendo de apoyo a lo anterior, las jurisprudencias emitidas por el Poder Judicial
de la Federacion, cuyo rubro sefialan “CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD,
PRINCIPIOS DE. SUS DIFERENCIAS Y CASO EN QUE EL LAUDO INCUMPLE
EL SEGUNDO DE ELLOS” y “GARANTIA DE DEFENSA Y PRINCIPIO DE
EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA. ALCANCES”, FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION. LA DIFERENCIA ENTRE LA FALTA Y LA INDEBIDA SATISFACCION DE
AMBOS REQUISITOS CONSTITUCIONALES TRASCIENDE AL ORDEN EN QUE
DEBEN ESTUDIARSE LOS CONCEPTOS DE VIOLACION Y A LOS EFECTOS DEL
FALLO PROTECTOR” .

6 Registro No. 170307. Localizacién: Novena Epoca. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. XXVII, Febrero de 2008. Pagina: 1964. Tesis: 1.30.C. J/47.
Jurisprudencia. Materia(s): Comun. FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. LA DIFERENCIA ENTRE LA FALTA
Y LA INDEBIDA SATISFACCION DE AMBOS REQUISITOS CONSTITUCIONALES TRASCIENDE AL ORDEN
EN QUE DEBEN ESTUDIARSE LOS CONCEPTOS DE VIOLACION Y A LOS EFECTOS DEL FALLO
PROTECTOR. La falta de fundamentacion y motivacion es una violacién formal diversa a la indebida o incorrecta
fundamentacién y motivacion exige la expresion de ambas en los actos de autoridad puede revestir dos formas
distintas, a saber: la derivada de su falta, y la correspondiente a su incorreccidon. Se produce la falta de
fundamentacion y motivacion, cuando se omite expresar el dispositivo legal aplicable al asunto y las razones
que se hayan considerado para estimar que el caso puede subsumirse en la hipétesis prevista en esa norma
juridica. En cambio, hay una indebida fundamentacién cuando en el acto de autoridad si se invoca el precepto
legal, sin embargo, resulta inaplicable al asunto por las caracteristicas especificas de éste que impiden su
adecuacion o encuadre en la hipoétesis normativa; y una incorrecta motivacion, en el supuesto en que si se
indican las razones que tiene en consideracion la autoridad para emitir el acto, pero aquéllas estan en disonancia
con el contenido de la norma legal que se aplica en el caso. De manera que la falta de fundamentacién y
motivacién significa la carencia o ausencia de tales requisitos, mientras que la indebida o incorrecta
fundamentacién y motivacion entrafia la presencia de ambos requisitos constitucionales, pero con un desajuste
entre la aplicacién de normas y los razonamientos formulados por la autoridad con el caso concreto. La

20

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



=
ﬁ IIII" EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1802/2025

Consecuentemente este 6rgano resolutor llega a la conclusion de que el actuar y la
respuesta emitida por el sujeto obligado deviene desapegada a derecho, por lo que

resultan fundado el agravio esgrimido por la persona recurrente.

QUINTO. Decision. Por lo antes expuesto, se determina con fundamento en la
fraccion V del articulo 244 de la Ley de la materia, el REVOCAR la referida

respuesta e instruir al Sujeto Obligado, a efecto de que:

De conformidad con el articulo 200 de la Ley de Transparencia, debera remitir via correo
electronico oficial, la solicitud que nos ocupa, ante la Consejeria Juridica y de Servicios
Legales, ademas de proporcionar los datos de localizacion de su unidad de transparencia y
dichas circunstancias notificarlas a quien es recurrente a efecto de que se dé el seguimiento
respectivo.

SEXTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que servidores publicos
del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria

General de la Ciudad de México.

Finalmente, en cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México, se informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme

diferencia apuntada permite advertir que en el primer supuesto se trata de una violacién formal dado que el acto
de autoridad carece de elementos insitos, connaturales, al mismo por virtud de un imperativo constitucional, por
lo que, advertida su ausencia mediante la simple lectura del acto reclamado, procedera conceder el amparo
solicitado; y en el segundo caso consiste en una violacion material o de fondo porque se ha cumplido con la
forma mediante la expresion de fundamentos y motivos, pero unos y otros son incorrectos, lo cual, por regla
general, también dara lugar a un fallo protector, sin embargo, serd menester un previo analisis del contenido del
asunto para llegar a concluir la mencionada incorreccion.
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con la presente resolucién, podra impugnarla ante el Poder Judicial de la

Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin

poder agotar simultaneamente ambas vias.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones senaladas en la consideracion cuarta de la presente
resolucidon, y con fundamento en el articulo 244, fraccion V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se REVOCA la respuesta emitida por el sujeto obligado y se le
ordena que emita una nueva, en el plazo de diez dias y conforme a los lineamientos

establecidos en la consideracion inicialmente referida.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
se instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion,

anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que,
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en caso de no hacerlo, se procedera en términos de la fraccion I, del articulo 259,

de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme
con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Poder Judicial de la

Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin

poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo
Transitorio Décimo Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; la Ley General de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccién
de Datos Personales en Posesion de los Particulares; y se reforma el articulo 37,
fraccion XV, de la Ley Organica de la Administracién Publica Federal publicado en
el Diario Oficial de la Federacion el 20 de marzo de 2025, que establece que hasta
en tanto las legislaturas de las entidades federativas emitan legislacién para
armonizar su marco juridico conforme al Decreto, los organismos garantes de las
mismas continuaran operando y realizaran las atribuciones que le son conferidas a
las Autoridades garantes locales, asi como a los dérganos encargados de la
contraloria interna u homologos de los poderes legislativo y judicial, asi como los

23

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



=
ﬁ IIII“ EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1802/2025

organos constitucionales autonomos de las propias entidades federativas en la

presente Ley.

QUINTO. Se pone a disposicion de la persona recurrente el teléfono 55 56 36 21 20

y el correo electronico cumplimientos.juridico@infocdmx.org.mx para que

comunique a este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente

resolucion.

SEXTO. Este Instituto dara seguimiento a la presente resolucion llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento,

informara a la Secretaria Técnica.

SEPTIMO. Notifiquese la presente resolucién a la persona recurrente en el medio

sefalado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley.

24

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20


mailto:cumplimientos.juridico@infocdmx.org.mx

