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Recurso de Revisión en materia de Acceso a la 

Información Pública. 
 

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.1915/2025. 

 

Sujeto Obligado: Secretaría de la Contraloría General. 

 

Comisionado Ponente: Julio César Bonilla Gutierréz. 

 

Resolución acordada, en Sesión Ordinaria celebrada el nueve de julio de dos mil veinticinco, por 

unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la 

Información Pública, Protección de Datos Personales y Rendición de Cuentas de la Ciudad de 

México, conformado por las Comisionadas y el Comisionado Ciudadano, que firman al calce, ante 

Miriam Soto Domínguez, Secretaria Técnica, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 15, 

fracción IX del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar. 

 



 

 
 

¿Qué solicitó 

la parte 

recurrente? 

 

Conocer el estado procesal que guarda el 

expediente SCG/DGRA/DSR/PA0001/2024 y en 

caso de ya contar con resolución firma 

acceder a una copia de esta.  

 

Ciudad de México a nueve de julio de dos mil veinticinco. 

Porque la respuesta es imprecisa y la solicitud no 

se turnó a todas las áreas competentes. 

 

 
¿Por qué se 

inconformó? 

 

 

 

 

¿Qué resolvió el Pleno? 

 

 

 

CONFIRMAR la respuesta del Sujeto Obligado. 

 

Síntesis 
Ciudadana 

Expediente: 
INFOCDMX/RR.IP.1915/2025 

  

Sujeto Obligado: 
Secretaría de la Contraloría 

General 
Recurso de revisión en materia de 

acceso a la información pública 

 

Ponencia del Comisionado 

Ciudadano 

Julio César Bonilla Gutiérrez 

 

 
 

 

 

Palabras clave:  

Expediente, Estado Procesal, Resolución, Pronunciamiento 

Categórico. 
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RECURSO DE REVISIÓN EN MATERIA DE 
ACCESO A LA INFORMACIÓN PÚBLICA 
 
EXPEDIENTE:  
INFOCDMX/RR.IP.1915/2025 
 
SUJETO OBLIGADO: 
SECRETARÍA DE LA CONTRALORÍA GENERAL 
 
COMISIONADO PONENTE:  
JULIO CÉSAR BONILLA GUTIÉRREZ1 

 

Ciudad de México, a nueve de julio de dos mil veinticinco. 

 

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1915/2025, interpuesto en 

contra de la Secretaría de la Contraloría General, se formula resolución en el sentido de 

CONFIRMAR la respuesta del Sujeto Obligado, con base en lo siguiente:  

 

I. A N T E C E D E N T E S 

 

1. El diecinueve de mayo de dos mil veinticinco, mediante la Plataforma Nacional de 

Transparencia, la parte recurrente presentó solicitud de acceso a la información a la que 

correspondió el número de folio 090161825001069, a través de la cual solicitó lo siguiente: 

 

“Para la Dirección General de Responsabilidades Administrativas solicitó saber el está 
procesal que guarda el expediente SCG/DGRA/DSR/PA0001/2024? 
 
En caso de ya contar con resolución firme, proporcionarme copia del mismo.” (Sic) 

 

2. El treinta de mayo de dos mil veinticinco, previa ampliación del plazo, el Sujeto Obligado 

a través de la Plataforma Nacional de Transparencia notificó la siguiente respuesta emitida 

por la Dirección de Substanciación y Resolución adscrita a la Dirección General de 

 
1 Con la colaboración de Karla Correa Torres. 
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Responsabilidad Administrativa: 

 

“… 
Al respecto, con fundamento en los artículos 1, 13, 14 y 212 de la Ley de Transparencia, Acceso 
a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, de conformidad a las 
atribuciones de esta Dirección de Substanciación y Resolución de la Dirección General de 
Responsabilidades Administrativas establecidas en el artículo 253 del Reglamento Interior del 
Poder Ejecutivo y de la Administración Pública de la Ciudad de México, tras una búsqueda 
exhaustiva en los archivos físicos y digitales que obran en esta Unidad Administrativa, se informa 
que se cuenta con el expediente SCG DGRA DSR PA 0001/2024 el cual tiene el estado procesal 
actual es ‘en trámite’, por lo que en consecuencia, a la fecha de la presente atención, no se 
cuenta con una Resolución definitiva para el asunto en comento. 
 
No es óbice mencionar que la información contenida en el presente oficio se remite con 
fundamento en lo establecido en el artículo 253 del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de 
la Administración Pública de la Ciudad de México; en cumplimiento a lo dispuesto en los artículos 
2, 3, 1, 13, 14, 24 fracciones II, VII y XVII, 186, 186, 212 y 219 de la Ley de Transparencia, 
Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México. 
 
Así mismo no se omite referir que esta solicitud tiene como antecedente el que en la Trigésima 
Sexta Sesión Extraordinaria 2024 (miércoles 21 de agosto de 2024) mediante ACUERDO CT-
E/36-16/24 el Comité de Transparencia de esta Secretaría determinó reserva el citado 
expediente durante un periodo de tres [3] años. 
…” (Sic) 

 

3. El once de junio de dos mil veinticinco, la parte recurrente interpuso recurso de revisión 

externando lo siguiente: 

 

“A través del oficio SCG/DGRA/DSR/151/2025 el Director de Substanciación y Resolución, 
informa que el estado procesal del expediente  SCG/DGRA/DDSR/PA0001/2025 es “En 
trámite”, sin embargo, su respuesta es oscura e imprecisa y va en contra del principio de 
máxima publicidad contemplado en los artículo 6 de la Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos, 11 y 192 de la Ley de Transparencia para la Ciudad de México. 
 
Si bien es cierto que al no contar con resolución firme, dicho expediente debe clasificarse en 
su modalidad de reservada, lo cierto es que la Dirección de Substanciación y Resolución de 
acuerdo con el Dictamen de Estructura Orgánica D-SCG-08/010325 publicado en la página 
oficial de internet de la Secretaría de la Contraloría de la CDMX y el Reglamento Interior del 
Poder Ejecutivo y de la Administración Pública, se compone de tres (3) subdirecciones: 
Resolución, Substanciación y Seguimiento a Resoluciones, generando que su respuesta “En 
Trámite” sea ambigua y no sea conforme a derecho.” (Sic) 
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4. El dieciséis de junio de dos mil veinticinco, el Comisionado Ponente con fundamento en 

los artículos 51, fracciones I y II, 52, 53 fracción II, 233, 234, 236, 237 y 243 de la Ley de 

Transparencia, admitió a trámite el recurso de revisión y proveyó sobre la admisión de las 

constancias de la gestión realizada en el Sistema electrónico SISAI de la Plataforma 

Nacional de Transparencia. 

 

5. El diecinueve de junio de dos mil veinticinco, se recibieron en la Plataforma Nacional de 

Transparencia los alegatos del Sujeto Obligado, a través de los cuales manifestó lo que a 

su derecho convenía e hizo del conocimiento la emisión de una respuesta complementaria. 

 

6. Por acuerdo del dos de julio de dos mil veinticinco, el Comisionado Ponente dio cuenta 

de que las partes no manifestaron su voluntad para conciliar, tuvo por presentado al Sujeto 

Obligado realizando alegatos y emitiendo una respuesta complementaria, asimismo, dio 

cuenta de que la parte recurrente no manifestó lo que a su derecho convenía. 

 

Finalmente, ordenó cerrar el periodo de instrucción para elaborar el proyecto de resolución 

correspondiente. 

 

En razón de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revisión y de 

que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales que se desahogan 

por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el artículo 243, 

fracción VII, de la Ley de Transparencia, y 

 

II. C O N S I D E R A N D O S 

 

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública, 

Protección de Datos Personales y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México es 

competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revisión con 
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fundamento en lo establecido en los artículos 6, párrafos primero, segundo y apartado A de 

la Constitución Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXII, 214 párrafo tercero, 220, 

233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 249 fracción III, 252 y 253 de la Ley 

de Transparencia; así como los artículos 2, 3, 4 fracciones I y XVIII, 12 fracciones I y IV, 13 

fracciones IX y X, y 14 fracciones III, IV, V y VII del Reglamento Interior del Instituto de 

Transparencia, Acceso a la Información Pública, Protección de Datos Personales y 

Rendición de Cuentas de la Ciudad de México. 

 

SEGUNDO. Requisitos de Procedencia. El medio de impugnación interpuesto resultó 

admisible porque cumplió con los requisitos previstos en los artículos 234, 236 y 237 de la 

Ley de Transparencia, como se expone a continuación: 

 

a) Forma. A través del medio de impugnación la parte recurrente hizo constar: su nombre, 

medio para oír y recibir notificaciones, identificó al Sujeto Obligado ante el cual presentó 

solicitud, señaló el acto recurrido; y expuso los hechos y razones de inconformidad 

correspondientes. 

 

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo dispuesto por 

los artículos 374, 402 y 403 del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, 

de aplicación supletoria a la Ley de la materia, así como, con apoyo en la Jurisprudencia 

I.5o.C.134 C cuyo rubro es PRUEBAS. SU VALORACIÓN EN TÉRMINOS DEL ARTÍCULO 402 

DEL CÓDIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.2 

 

b) Oportunidad. La presentación del recurso de revisión es oportuna, dado que el Sujeto 

Obligado notificó la respuesta el treinta de mayo de dos mil veinticinco, por lo que, el plazo 

de quince días hábiles con los cuales contaba la parte recurrente para manifestarse 

 
2 Publicada en el Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta. XXXII, Agosto de 2010, Página: 2332. Tesis: I.5o.C.134 
C. Tesis Aislada. Materia(s): Civil. 



 

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1915/2025     

 

 

 

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente, 
Alcaldía Benito Juárez, Ciudad de México. 

Teléfono: 56 36 21 20 

8 

transcurrió del dos al veinte de junio, lo anterior descontándose los sábados y domingos, al 

ser considerados inhábiles de conformidad con el artículo 71, de la Ley de Procedimiento 

Administrativo de la Ciudad de México. 

 

En tal virtud, el recurso de revisión fue presentado en tiempo, ya que, se presentó el once 

de junio de dos mil veinticinco, esto es, al octavo día hábil del plazo otorgado para tal efecto. 

 

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al análisis de fondo de los argumentos 

formulados en el medio de impugnación que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio 

oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revisión, por tratarse de una 

cuestión de orden público y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis 

Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA3.   

 

Ahora bien, en función de que el Sujeto Obligado emitió una respuesta complementaria, 

dicho acto podría actualizar la causal de sobreseimiento en el recurso de revisión con 

fundamento en el artículo 249, fracción II de la Ley de Transparencia: 

 

“Artículo 249. El recurso será sobreseído cuando se actualicen alguno de los siguientes 
supuestos:   
  
… 
II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o 
…” 

 

El artículo 249, fracción II, de la Ley de Transparencia, dispone que procederá el 

sobreseimiento en el recurso de revisión cuando éste se quede sin materia, es decir, cuando 

se haya extinguido el acto impugnado con motivo de un segundo acto del Sujeto Obligado 

que deje sin efectos el primero, y que restituya a la parte recurrente su derecho de acceso 

 
3 Publicada en la página 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federación 1917-1988 
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a la información pública transgredido, cesando así sus efectos, quedando subsanada y 

superada la inconformidad de la parte inconforme. 

 

En ese sentido, para que la causal aludida pueda actualizarse se debe cumplir con los 

requisitos exigidos al tenor de lo previsto en el Criterio 07/21, del que se cita su contenido: 

 

Requisitos para que sea válida una respuesta complementaria. Las manifestaciones y 
alegatos no son el medio idóneo para mejorar o complementar la respuesta que originalmente 
un sujeto obligado otorgó a una solicitud de información. Para que los alegatos, 
manifestaciones o un escrito dirigido al particular puedan considerarse como una respuesta 
complementaria válida se requiere de lo siguiente: 
 

1. Que la ampliación de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de 
entrega elegida. 

 
2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificación a este Órgano Garante 

para que obre en el expediente del recurso. 
 

3. La información proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos los 
extremos de la solicitud. 

 
Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del Órgano 
Garante que emitió una respuesta complementaria la cual satisfaga la integridad de la solicitud 
de información, sino que debe acreditar que previamente la hizo del conocimiento del 
particular a través de los medios elegidos para recibir notificaciones. 
 
Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito deberá ser desestimada. Previo 
análisis del contenido de la respuesta. 
 
Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se pudiera sobreseer 
si del análisis al contenido de los documentos se advierte que atienden la totalidad de la 
solicitud. 

 

Así, con el objeto de determinar si, en efecto, el recurso de revisión quedó sin materia, este 

Instituto corroboró que la respuesta complementaria fuese debidamente notificada, lo cual 

se acreditó como se muestra a continuación con el acuse respectivo: 
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Ahora bien, de la revisión a la respuesta complementaria se advirtió que el Sujeto Obligado 

reiteró el sentido de su respuesta primigenia, situación que implica el estudio de fondo del 

medio de impugnación interpuesto, ello en función de que no se hizo del conocimiento de la 

parte recurrente información adicional o novedosa a la ya enviada. 

 

Frente a este contexto, se determina que la respuesta complementaria no deja sin materia 

el recurso de revisión, resultando conforme a derecho entrar al estudio de fondo del medio 

de impugnación interpuesto. 

 

CUARTO. Cuestión Previa: 

 

a) Solicitud de Información. El interés de la parte recurrente es conocer por parte de la 

Dirección General de Responsabilidades Administrativas: 

 

1. El estado procesal que guarda el expediente SCG/DGRA/DSR/PA0001/2024. 
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2. En caso de ya contar con resolución firme, proporcionar copia de esta. 

 

b) Respuesta. El Sujeto Obligado por conducto de la Dirección de Substanciación y 

Resolución adscrita a la Dirección General de Responsabilidad Administrativa hizo del 

conocimiento lo siguiente: 

 

• Que derivado de una búsqueda exhaustiva en sus archivos físicos y digitales cuenta 

con el expediente SCG DGRA DSR PA 0001/2024 el cual tiene el estado procesal 

actual “en trámite”, por lo que, a la fecha de la atención, no se cuenta con una 

resolución definitiva para el asunto en comento. 

 

• Asimismo, indicó que esta solicitud tiene como antecedente el que en la Trigésima 

Sexta Sesión Extraordinaria 2024 (miércoles 21 de agosto de 2024) mediante 

ACUERDO CT-E/36-16/24 el Comité de Transparencia de esa Secretaría determinó 

reserva el citado expediente durante un periodo de tres años. 

 

c) Manifestaciones de las partes. En la etapa procesal aludida el Sujeto Obligado defendió 

la legalidad de su respuesta. 

 

QUINTO. Síntesis de agravios. Del medio de impugnación se extraen las inconformidades 

de la parte recurrente: 

 

• A través del oficio SCG/DGRA/DSR/151/2025 el Director de Substanciación y 

Resolución, informa que el estado procesal del expediente 

SCG/DGRA/DDSR/PA0001/2025 es “En trámite”, sin embargo, su respuesta es 

oscura e imprecisa y va en contra del principio de máxima publicidad contemplado 

en el artículo 6 Constitucional y artículos 11 y 192 de la Ley de Transparencia. 
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• Si bien es cierto que al no contar con resolución firme, dicho expediente debe 

clasificarse en su modalidad de reservada, lo cierto es que la Dirección de 

Substanciación y Resolución de acuerdo con el Dictamen de Estructura Orgánica D-

SCG-08/010325 publicado en la página oficial de internet de la Secretaría de la 

Contraloría de la CDMX y el Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la 

Administración Pública, se compone de tres (3) subdirecciones: Resolución, 

Substanciación y Seguimiento a Resoluciones, generando que su respuesta “En 

Trámite” sea ambigua y no sea conforme a derecho. 

 

SEXTO. Estudio de los agravios. En función de las inconformidades hechas valer, la Ley 

de Transparencia en sus artículos 1, 2, 3 segundo párrafo, 6 fracciones XIII, XXV y XXXVIII, 

7, 8, 13 y 14, dispone lo siguiente: 

 

• El derecho de acceso a la información es la prerrogativa de cualquier persona para 

solicitar a los sujetos obligados información pública, entendida ésta, de manera 

general, como todo archivo, registro o dato contenido en cualquier medio, generada, 

administrada o en poder de los entes o que en ejercicio de sus atribuciones tengan 

la obligación de generar, la cual, se considera un bien de dominio público accesible 

a cualquier persona, máxime tratándose de información relativa al funcionamiento y 

las actividades que desarrollan, con la única excepción de aquella considerada como 

información de acceso restringido en cualquiera de sus modalidades. 

 

• En ese contexto, se debe destacar que la información pública como documento está 

integrada por expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios, 

correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos, convenios, 

instructivos, notas, memorandos y estadísticas.  
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• En tal virtud, el ejercicio del derecho de acceso a la información pública es operante 

cuando se solicite cualquiera de esos rubros que sean generados en ejercicio de las 

facultades, obligaciones y atribuciones de los sujetos obligados, en su caso, 

administrados o en posesión de estos. Lo anterior, sin necesidad de acreditar 

derechos subjetivos, interés legítimo o razones que motiven el requerimiento. 

 

De lo anteriormente expuesto, se advierte que los Sujetos Obligados deben proporcionar la 

información que obre en sus archivos, ya sea porque la generen o simplemente la detenten, 

así como garantizar que las solicitudes se turnen a todas las Áreas competentes que 

cuenten con la información o deban tenerla de acuerdo con sus facultades, competencias y 

funciones, tal como lo dispone el artículo 211, de la Ley de Transparencia: 

 

“Artículo 211. Las Unidades de Transparencia deberán garantizar que las solicitudes se 
turnen a todas las Áreas competentes que cuenten con la información o deban tenerla de 
acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que realicen una 
búsqueda exhaustiva y razonable de la información solicitada.” 

 

Ahora bien, con la finalidad de brindar certeza jurídica a la parte recurrente se entrará al 

estudio de la normatividad que rige al Sujeto Obligado como sigue: 

 

Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administración Pública de la 

Ciudad de México 

 

“SECCIÓN IV 
DE LA SECRETARÍA DE LA CONTRALORÍA GENERAL 

 
Artículo 130.- Corresponde a la Dirección General de Responsabilidades Administrativas: 
 
I. Supervisar la correcta aplicación de la normatividad, de las políticas, programas, 
instrumentos y acciones en materia de Responsabilidades Administrativas de las personas 
servidoras públicas; por parte de los órganos internos de control adscritos a la Secretaría de 
la Contraloría General, sobre la correcta aplicación de políticas, programas, instrumentos y 
acciones en materia de Responsabilidades Administrativas de las personas servidoras 
públicas; 
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II. Proponer protocolos y manuales de recepción, gestión, atención y trámite de denuncias así 
como los formatos y demás normatividad necesaria para la recepción de denuncias, para el 
desarrollo de la investigación de presuntas faltas administrativas, así como de la 
substanciación y resolución de procedimientos de responsabilidad administrativa y la 
aplicación de sanciones, competencia de las Unidades Administrativas a su cargo y de los 
órganos internos de control de la Administración Pública; 
III. Elaborar indicadores y mecanismos de control y evaluación sobre la función de recepción, 
gestión, atención y trámite de denuncias, investigación de presuntas faltas administrativas, así 
como de la substanciación y resolución de procedimientos de responsabilidad administrativa 
competencia de la Secretaría de la Contraloría General y proponer las acciones preventivas y 
correctivas con base en tales indicadores, con independencia de otras acciones en el ámbito 
de su competencia; 
IV. Apoyar a la persona titular de la Secretaría de la Contraloría General en la compilación y 
administración de información para los trabajos del Sistema Anticorrupción de la Ciudad de 
México; 
… 
IX. Captar, conocer y recibir denuncias, incluidas las formuladas o documentadas por la 
Auditoría Superior de la Ciudad de México, la Auditoría Superior de la Federación, los órganos 
internos de control y cualquier autoridad competente, sobre actos u omisiones de las personas 
servidoras públicas de la Administración Pública de la Ciudad de México, que pudieran 
constituir falta administrativa en términos de la legislación en materia de responsabilidades 
administrativas, a efecto de llevar a cabo la investigación de presuntas faltas administrativas, 
la imposición de medidas cautelares, medidas de apremio y en su caso, la substanciación y 
resolución de procedimientos de responsabilidad administrativa y la ejecución de las 
resoluciones que deriven de dichos procedimientos en los términos de la normatividad 
aplicable; 
X. Requerir la colaboración, información y documentación a las Dependencias, Unidades 
Administrativas, Alcaldías, Órganos Desconcentrados y Entidades de la Administración 
Pública Local, Federal, así como poderes y órganos autónomos de la federación, de la Ciudad 
de México y otras Entidades Federativas, para llevar a cabo el ejercicio de sus atribuciones, 
igualmente podrá solicitar información y documentación a particulares, proveedores, 
arrendadores, prestadores de servicios, contratistas, supervisores externos, concesionarios, 
permisionarios, o cualquier otro que intervenga en las adquisiciones, arrendamientos, 
prestación de servicios, obra pública, concesiones, permisos, enajenaciones, procedimientos 
de investigación y responsabilidad administrativas y en general en cualquier procedimiento 
previsto en el marco jurídico de la Ciudad de México; 
XI. Investigar actos u omisiones de personas servidoras públicas de la Administración Pública, 
o particulares vinculados, que pudieran constituir faltas administrativas así como substanciar 
y resolver procedimientos de responsabilidad administrativa, procediendo a la ejecución de las 
resoluciones respectivas en los términos de la normatividad aplicable, de manera directa o a 
través de las Unidades Administrativas o personal que tenga adscrito que se encuentre 
facultado; 
XII. Imponer medidas cautelares y medidas de apremio como parte del procedimiento de 
responsabilidad administrativa de manera directa o a través de las Unidades Administrativas 
o capital humano que tenga adscrito que se encuentre facultado; 
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XIII. Llevar de oficio las investigaciones debidamente fundadas y motivadas respecto a 
conductas de las personas servidoras públicas que puedan constituir responsabilidad 
administrativa en términos de las disposiciones jurídicas aplicables; 
XIV. Calificar la falta administrativa como grave o no grave y emitir el Informe de Presunta 
Responsabilidad Administrativa; o en su caso, emitir el Acuerdo de Conclusión y Archivo del 
expediente de conformidad con las disposiciones jurídicas y administrativas en materia de 
responsabilidades administrativas, de manera directa o a través del personal adscrito que se 
encuentre facultado; 
XV. Substanciar y resolver los procedimientos de Responsabilidad Administrativa que sean de 
su competencia de la Secretaría de la Contraloría General atendiendo a las disposiciones en 
materia de Responsabilidades Administrativas y las demás relativas que se señalen en el 
presente Reglamento, de manera directa o a través del personal adscrito que se encuentre 
facultado; 
… 
 

SECCIÓN I 
DE LA DIRECCIÓN GENERAL DE RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS 

 
Artículo 253.- Corresponde a la Dirección de Substanciación y Resolución: 
 
I. Substanciar y resolver procedimientos de responsabilidad administrativa, derivados de los 
Informes de Presunta Responsabilidad Administrativa, imponiendo de ser el caso sanciones y 
procediendo a la ejecución de las mismas, en los términos de la normatividad aplicable; 
II. Imponer medidas cautelares y medidas de apremio como parte del procedimiento de 
responsabilidad administrativa; 
III. Desahogar en los procedimientos relacionados con faltas administrativas graves y faltas de 
particulares en los términos de la legislación de la materia, hasta la audiencia inicial del 
procedimiento de responsabilidad administrativa y en su caso, remitir expediente al Tribunal 
competente para la continuación del procedimiento, de conformidad con las disposiciones 
jurídicas aplicables; 
IV. Abstenerse en su caso, en los términos y bajo las condiciones previstas en las 
disposiciones jurídicas aplicables, de iniciar el procedimiento de responsabilidad administrativa 
o de imponer sanciones administrativas; 
V. Substanciar y resolver los recursos de revocación que se promuevan en contra de 
resoluciones emitidas que impongan sanciones administrativas a las personas servidoras 
públicas, derivadas de faltas administrativas no graves, en términos de las disposiciones 
jurídicas aplicables; 
VI. Acordar la procedencia de las medidas cautelares que soliciten las autoridades 
investigadoras, en términos de lo dispuesto por las disposiciones jurídicas aplicables; 
VII. Expedir, copias certificadas de los documentos que obren en sus archivos, así como de 
los documentos a los que tenga acceso con motivo del ejercicio de sus facultades, previo 
cotejo; 
… 
X. Solicitar a la Dirección General de Normatividad y Apoyo Técnico de la Secretaría de la 
Contraloría General cuando se estime necesario, su opinión para la substanciación y 
resolución de procedimientos de responsabilidades administrativas; 
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XI. Disponer otras investigaciones y citar para otra u otras audiencias, cuando de la 
substanciación de algún Procedimiento de Responsabilidad Administrativa se adviertan 
hechos que puedan constituir nuevas o diversas responsabilidades administrativas, 
sancionando las responsabilidades que resulten; 
XII. Coadyuvar con la Dirección de Seguimiento a Resolución en la defensa de todos los 
asuntos en los que sea parte esta dirección o cuando tenga interés jurídico y estos asuntos se 
encuentren relacionados con las facultades que se tiene encomendadas, 
XIII. Habilitar al personal de su Unidad Administrativa de Apoyo Técnico Operativo como 
notificadores, para el desempeño de sus funciones; 
XIV. Substanciar y resolver los incidentes que se interpongan en los procedimientos de 
responsabilidad administrativa que tenga instaurados, en términos de lo dispuesto en las 
disposiciones jurídicas aplicables; 
XV. Conocer de los expedientes enviados por el Tribunal correspondiente, en los que este 
haya resuelto que la falta descrita en el Informe de Presunta Responsabilidad Administrativa 
no sea de las consideradas como graves, a efecto de continuar con el procedimiento de 
responsabilidad administrativa en términos de las disposiciones jurídicas aplicables; 
… 
 
Artículo 255 Bis.- Corresponde a la Subdirección de Seguimiento a Resoluciones: 
 
I. Representar ante toda clase de autoridades administrativas y judiciales, locales o federales, 
los intereses de la Dirección General de Responsabilidades Administrativas y sus Unidades 
Administrativas en todos los asuntos en que sean parte o cuando tengan un interés jurídico; 
II. Demandar y contestar demandas, interponer todo tipo de denuncias o querellas en materia 
penal, rendir informes, realizar promociones, designar delegados o apoderados, ofrecer y 
rendir pruebas, promover incidentes, interponer recursos, interponer juicios de amparo directo 
e indirecto, formular alegatos, hacer promociones de trámite, transigir y comprometer en 
árbitros, articular y absolver posiciones, desistirse, e incluso allanarse a las demandas, en los 
asuntos en los que sea parte la Dirección General de Responsabilidades Administrativas o sus 
Unidades Administrativas ante toda clase de autoridades administrativas, judiciales, o 
autónomas locales o federales; 
III. Elaborar los informes previos y justificados en los juicios de amparo que se promuevan en 
contra de la Dirección General de Responsabilidades Administrativas y sus Unidades 
Administrativas; 
IV. Interponer ante la Sala Superior del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de 
México, recursos en contra de las resoluciones de sus Salas que decreten o nieguen el 
sobreseimiento, las que resuelvan el juicio o la cuestión planteada en el fondo y las que pongan 
fin al procedimiento; e interponer, ante el Tribunal Colegiado de Circuito competente, el recurso 
de revisión en contra de las resoluciones de la Sala Superior del Tribunal de Justicia 
Administrativa de la Ciudad de México; 
V. Expedir copias certificadas de los documentos que obren en sus archivos, así como de los 
documentos a los que tenga acceso con motivo del ejercicio de sus facultades, previo cotejo; 
VI. Atender las consultas relacionadas con asuntos de las materias señaladas en las fracciones 
que anteceden; 
VII. Requerir de acuerdo a la naturaleza de sus funciones, información y documentación a las 
Dependencias, Unidades Administrativas, Alcaldías, Órganos Desconcentrados y Entidades 



 

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1915/2025     

 

 

 

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente, 
Alcaldía Benito Juárez, Ciudad de México. 

Teléfono: 56 36 21 20 

17 

de la Administración Pública, órganos internos de control, así como a proveedores, 
contratistas, prestadores de servicio y demás particulares vinculados, cuando lo estime 
conveniente; y 
… 
 

SECCIÓN III 
DE LAS AUTORIDADES SUBSTANCIADORAS 

 
Artículo 270.- Además de las atribuciones que corresponden a las autoridades 
substanciadoras de conformidad con la legislación y demás disposiciones jurídicas y 
administrativas en materia de responsabilidades administrativas, corresponde a las personas 
titulares de las unidades de Substanciación de procedimientos de responsabilidades 
administrativas de la Secretaría de la Contraloría General en Dependencias, Órganos 
Desconcentrados, Alcaldías, Entidades, órganos de apoyo y de asesoría, de la Administración 
Pública de la Ciudad de México: 
 
I. Recibir de las autoridades investigadoras que corresponda, así como de las Unidades 
Administrativas y Unidades Administrativas de Apoyo Técnico-Operativo de la Secretaría de 
la Contraloría General, que lleven a cabo auditorías, intervenciones, control interno revisiones, 
verificaciones e inspecciones, los Informes de Presunta Responsabilidad Administrativa; 
II. Realizar o valorar las investigaciones, así como recabar o valorar las pruebas relacionadas 
con el Informe de Presunta Responsabilidad Administrativa, a efecto de determinar la 
prevención, la procedencia de su admisión, la abstención del inicio del procedimiento de 
responsabilidad administrativa de conformidad con las disposiciones jurídicas y administrativas 
aplicables; 
III. Recibir de la oficina de gestión documental correspondiente, los escritos de impugnación a 
la abstención de iniciar un procedimiento de responsabilidad administrativa que haya dictado 
o de otros recursos revisando que los mismos observen lo dispuesto por la legislación aplicable 
y dar el trámite correspondiente; 
IV. Cuando resulte procedente, correr traslado al Tribunal de Justicia Administrativa de la 
Ciudad de México de los escritos de impugnación a la abstención de iniciar un procedimiento 
de responsabilidad administrativa o de otros recursos, adjuntando el expediente y un informe 
de justificación, de conformidad con las disposiciones jurídicas y administrativas aplicables; 
V. Ordenar la elaboración de cuadernillos que contengan copias certificadas de los 
documentos, diligencias y autos del expediente de Informe de Presunta Responsabilidad 
Administrativa, cuando sean trasladados al Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de 
México; 
VI. Expedir copias certificadas de la documentación que obre en los expedientes de Informe 
de Presunta Responsabilidad, de Procedimiento de Responsabilidad Administrativa o a la que 
tenga acceso con motivo de la substanciación que practique y que obre en los archivos de las 
Dependencias, Órganos Desconcentrados, Alcaldías, Entidades, órganos de apoyo y de 
asesoría, de la Administración Pública de la Ciudad de México; 
VII. Iniciar los procedimientos de responsabilidad administrativa cuando una resolución firme 
del Tribunal de Justica Administrativa así lo ordene; 
VIII. Determinar la improcedencia o sobreseimiento del procedimiento de responsabilidad 
administrativa de conformidad con las disposiciones jurídicas y administrativas aplicables; 
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IX. Dictar toda clase de acuerdos que resulten necesarios en los procedimientos de 
responsabilidades administrativas que realice de conformidad con las disposiciones jurídicas 
y administrativas aplicables, incluyendo los de acumulación cuando resulte procedente; 
X. Habilitar días y horas inhábiles para la práctica de aquellas diligencias que a su juicio se 
requieran; 
XI. Decretar la imposición o la suspensión de medidas cautelares en los términos y supuestos 
señalados por la legislación y demás disposiciones jurídicas y administrativas aplicables y 
tramitarlas de manera incidental; 
XII. Cuando resulte necesario para hacer cumplir sus determinaciones y requerimientos, dictar 
la imposición de medios de apremio, de conformidad con las disposiciones jurídicas y 
administrativas aplicables; 
XIII. Emplazar al presunto responsable a efecto de celebrar la audiencia inicial en términos de 
lo dispuesto por la legislación en materia de responsabilidades administrativas y demás 
disposiciones jurídicas y administrativas aplicables; 
XIV. Dictar el cierre de la audiencia inicial y tratándose de faltas graves, remitir el expediente 
al Tribunal de Justicia Administrativa en su calidad de autoridad resolutora en términos de lo 
dispuesto por la legislación en materia de responsabilidades administrativas y demás 
disposiciones jurídicas y administrativas aplicables; 
XV. Emitir el acuerdo de admisión de pruebas, ordenando las diligencias necesarias para su 
preparación y desahogo o para mejor proveer en términos de lo dispuesto por la legislación en 
materia de responsabilidades administrativas y demás disposiciones jurídicas y administrativas 
aplicables; 
XVI. Declarar abierto el periodo de Alegatos en términos de lo dispuesto por la legislación en 
materia de responsabilidades administrativas y demás disposiciones jurídicas y administrativas 
aplicables; 
XVII. Recurrir las determinaciones del Tribunal de Justicia Administrativa, de la Fiscalía 
Especializada en delitos de corrupción y de cualquier otra autoridad, en términos de las 
disposiciones jurídicas y administrativas aplicables, 
XVIII. Resolver los incidentes derivados de la substanciación del Procedimiento de 
Responsabilidad Administrativa en términos de la legislación de responsabilidades y demás 
disposiciones jurídicas y administrativas aplicables; 
XIX. Solicitar mediante exhorto, la colaboración de las Dependencias, órganos internos de 
control o tribunales locales, federales o autónomos, para realizar las notificaciones personales 
que deban llevar a cabo respecto de aquellas personas que se encuentren fuera de la 
jurisdicción de la Ciudad de México, en términos de las disposiciones aplicables; y 
… 
 

SECCIÓN IV 
DE LAS AUTORIDADES RESOLUTORAS 

 
Artículo 271.- Además de las atribuciones que corresponden a las autoridades resolutoras de 
conformidad con la legislación y demás disposiciones jurídicas y administrativas en materia de 
responsabilidades administrativas, corresponde a las personas titulares de las unidades 
resolutoras de responsabilidades administrativas de la Secretaría de la Contraloría General 
en Dependencias, Órganos Desconcentrados, Alcaldías, Entidades y órganos de apoyo y 
asesoría de la Administración Pública de la Ciudad de México: 
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I. Resolver el Procedimiento de Responsabilidad Administrativa y en su caso, imponer las 
sanciones que procedan, en términos de la legislación de responsabilidades aplicables y 
demás disposiciones jurídicas y administrativas; 
II. Resolver los incidentes derivados de la substanciación o resolución del Procedimiento de 
Responsabilidad Administrativa en términos de la legislación de responsabilidades aplicables 
y demás disposiciones jurídicas y administrativas; 
III. Ordenar a la persona superior jerárquica o titular que corresponda, la ejecución de las 
sanciones administrativas que dicte con motivo de un procedimiento de responsabilidades 
administrativas; 
IV. Recibir los recursos derivados de la substanciación o resolución del Procedimiento de 
Responsabilidad Administrativa, así como resolverlos en términos de la legislación de 
responsabilidades aplicables y demás disposiciones jurídicas y administrativas o turnarlos a la 
autoridad competente;  
V. Cuando resulte procedente, correr traslado al Tribunal de Justicia Administrativa de la 
Ciudad de México de los recursos o las resoluciones impugnadas, adjuntando el expediente, 
de conformidad con las disposiciones jurídicas y administrativas aplicables; 
VI. Ordenar la elaboración de cuadernillos que contengan copias certificadas de los 
documentos, diligencias y autos del expediente de Informe de Presunta Responsabilidad, de 
Substanciación o de la Resolución cuando sean trasladados al Tribunal de Justicia 
Administrativa de la Ciudad de México; 
VII. Expedir copias certificadas de la documentación que obre en los expedientes de Informe 
de Presunta Responsabilidad, de Procedimiento de Responsabilidad Administrativa, de 
Substanciación o de la Resolución o a la que tenga acceso con motivo de la resolución que 
emita y que obren en los archivos de las Dependencias, Órganos Desconcentrados, Alcaldías 
y Entidades de la Administración Pública de la Ciudad de México; 
VIII. Recurrir las determinaciones del Tribunal de Justicia Administrativa, de la Fiscalía 
Especializada en delitos de corrupción y de cualquier otra autoridad, en términos de las 
disposiciones jurídicas y administrativas aplicables; 
IX. Solicitar mediante exhorto, la colaboración de las Dependencias, órganos internos de 
control o tribunales locales, federales o autónomos, para realizar las notificaciones personales 
que deban llevar a cabo respecto de aquellas personas que se encuentren fuera de la 
jurisdicción de la Ciudad de México, en términos de las disposiciones aplicables; y 
…” 

 

De conformidad con los artículos en cita, se desprende que la Dirección General de 

Responsabilidades Administrativas para el buen desempeño de sus funciones tiene 

adscritas a diversas unidades administrativas, entre las que destacan la Dirección de 

Substanciación y Resolución; la Subdirección de Seguimiento a Resoluciones; la 

Subdirección de Sustanciación y la Subdirección de Resolución.  
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• En ese sentido a la Dirección General de Responsabilidades Administrativas le 

corresponde el despacho de, entre otros asuntos, proponer protocolos y manuales 

de recepción, gestión, atención y trámite de denuncias así como los formatos y 

demás normatividad necesaria para la recepción de denuncias, para el desarrollo 

de la investigación de presuntas faltas administrativas, así como de la 

substanciación y resolución de procedimientos de responsabilidad 

administrativa y la aplicación de sanciones, competencia de las Unidades 

Administrativas a su cargo y de los órganos internos de control de la Administración 

Pública; investiga actos u omisiones de personas servidoras públicas de la 

Administración Pública, o particulares vinculados, que pudieran constituir faltas 

administrativas así como substanciar y resolver procedimientos de 

responsabilidad administrativa, procediendo a la ejecución de las resoluciones 

respectivas en los términos de la normatividad aplicable, de manera directa o 

a través de las Unidades Administrativas o personal que tenga adscrito que se 

encuentre facultado. 

 

• A la Dirección de Substanciación y Resolución le corresponde substanciar y 

resolver procedimientos de responsabilidad administrativa, derivados de los 

Informes de Presunta Responsabilidad Administrativa, imponiendo de ser el caso 

sanciones y procediendo a la ejecución de estas, en los términos de la normatividad 

aplicable. 

 

• A la Subdirección de Seguimiento a Resoluciones representa ante toda clase 

de autoridades administrativas y judiciales, locales o federales, los intereses 

de la Dirección General de Responsabilidades Administrativas y sus Unidades 

Administrativas en todos los asuntos en que sean parte o cuando tengan un 

interés jurídico; demandar y contestar demandas, interponer todo tipo de denuncias 

o querellas en materia penal, rendir informes, realizar promociones, designar 
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delegados o apoderados, ofrecer y rendir pruebas, promover incidentes, interponer 

recursos, interponer juicios de amparo directo e indirecto, formular alegatos, hacer 

promociones de trámite, transigir y comprometer en árbitros, articular y absolver 

posiciones, desistirse, e incluso allanarse a las demandas, en los asuntos en los que 

sea parte la Dirección General de Responsabilidades Administrativas o sus Unidades 

Administrativas ante toda clase de autoridades administrativas, judiciales, o 

autónomas locales o federales; elaborar los informes previos y justificados en los 

juicios de amparo que se promuevan en contra de la Dirección General de 

Responsabilidades Administrativas y sus Unidades Administrativas. 

 

• A la Subdirección de Sustanciación le corresponde realizar o valorar las 

investigaciones, así como recabar o valorar las pruebas relacionadas con el Informe 

de Presunta Responsabilidad Administrativa, a efecto de determinar la prevención, la 

procedencia de su admisión, la abstención del inicio del procedimiento de 

responsabilidad administrativa de conformidad con las disposiciones jurídicas y 

administrativas aplicables; recibir de la oficina de gestión documental 

correspondiente, los escritos de impugnación a la abstención de iniciar un 

procedimiento de responsabilidad administrativa que haya dictado o de otros 

recursos revisando que los mismos observen lo dispuesto por la legislación aplicable 

y dar el trámite correspondiente; iniciar los procedimientos de responsabilidad 

administrativa cuando una resolución firme del Tribunal de Justica Administrativa así 

lo ordene, determinar la improcedencia o sobreseimiento del procedimiento de 

responsabilidad administrativa de conformidad con las disposiciones jurídicas y 

administrativas aplicables; dictar toda clase de acuerdos que resulten necesarios en 

los procedimientos de responsabilidades administrativas. 

 

• A la Subdirección de Resolución le corresponde resolver el Procedimiento de 

Responsabilidad Administrativa y en su caso, imponer las sanciones que 
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procedan; resolver los incidentes derivados de la substanciación o resolución del 

Procedimiento de Responsabilidad Administrativa. 

 

Es así como, teniendo a la vista las atribuciones que se relacionan con lo requerido, este 

Instituto determina que la solicitud se turnó ante el área competente, esto es ante la 

Dirección de Substanciación y Resolución, máxime que del oficio de respuesta se 

observa que lo hecho del conocimiento fue autorizado por la Subdirección de 

Substanciación. Para mayor claridad se muestra a continuación la parte del documento en 

mención: 

 

 

 

Precisado cuanto antecede, del contraste realizado entre lo solicitado y lo informado, este 

Instituto advirtió lo siguiente: 

 

• El Sujeto Obligado informó sobre la existencia de un antecedente en el que en la 

Trigésima Sexta Sesión Extraordinaria 2024 (miércoles 21 de agosto de 2024) 

mediante ACUERDO CT-E/36-16/24 el Comité de Transparencia determinó reserva 

el citado expediente durante un periodo de tres años, sin embargo, la parte 

recurrente no requirió el acceso al expediente en cuestión, sino conocer su 
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estado procesal y, solo en caso de contar con resolución firme acceder a una 

copia.  

 

• No obstante, se hizo del conocimiento de la parte recurrente el estado procesal que 

guarda el expediente SCG/DGRA/DSR/PA0001/2024, esto es que, está en trámite, 

satisfaciendo así el requerimiento 1. 

 

• Asimismo, respecto a la resolución de dicho expediente, informó que a la fecha de 

atención de la solicitud no se ha emitido resolución definitiva y por tal motivo es 

que no se puede entregar, satisfaciendo así el requerimiento 2. 

 

Al tenor de los pronunciamientos categóricos, es que este Instituto estima que la solicitud 

fue atendida en sus extremos, aunado a que, contrario a lo manifestado por la parte 

recurrente, en el caso en particular ante el área competente, entendiéndose que el Sujeto 

Obligado no turnó la solicitud ante la Subdirección de Resolución y la Subdirección de 

Seguimiento a Resoluciones en función de que, por un lado, la Dirección de Substanciación 

y Resolución indicó que el expediente obra en su poder y, por el otro, el hecho de que no 

se ha emitido resolución al respecto, resultando así infundado el agravio hecho valer. 

 

En consecuencia, el Sujeto Obligado atendió la solicitud bajo el principio de buena fe, 

previsto en los artículos 5 y 32, párrafo segundo, de la Ley de Procedimiento Administrativo 

de la Ciudad de México, ordenamiento de aplicación supletoria a la Ley de la materia. 

 

Los citados artículos y criterios emitidos por el cuarto circuito del Poder Judicial Federal se 

transcriben a continuación con el propósito de brindar claridad y sustento a la anterior 

determinación:  

 

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MÉXICO 
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TITULO PRIMERO 
DISPOSICIONES GENERALES 

CAPITULO ÚNICO 
 
Artículo 5. El procedimiento administrativo que establece la presente Ley se regirá por 
los principios de simplificación, agilidad, información, precisión, legalidad, transparencia, 
imparcialidad y buena fe. 
 
 

TITULO TERCERO 
DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO 

CAPITULO PRIMERO 
DISPOSICIONES GENERALES 

Artículo 32.- 
… 
Las manifestaciones, informes o declaraciones rendidas por los interesados a la 
autoridad competente, así como los documentos aportados, se presumirán ciertos salvo 
prueba en contrario, y estarán sujetos en todo momento a la verificación de la autoridad. 
Si dichos informes, declaraciones o documentos resultan falsos, serán sujetos a las 
penas en que incurran aquellos que se conduzcan con falsedad de acuerdo con los 
ordenamientos legales aplicables. La actuación administrativa de la autoridad y la de 
los interesados se sujetarán al principio de buena fe. 
 
Ahora bien, con fundamento en lo dispuesto por el artículo 95, décimo párrafo de la 
Constitución Federal en relación con lo previsto por los artículos 215 y 217 de la Ley de 
amparo, se transcriben los criterios siguientes: 
 
BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. Este 
principio estriba en que en la actuación administrativa de los órganos de la 
administración pública y en la de los particulares, no deben utilizarse artificios o 
artimañas, sea por acción u omisión, que lleven a engaño o a error. La buena fe 
constituye una limitante al ejercicio de facultades de las autoridades, en cuanto tiene su 
apoyo en la confianza que debe prevalecer en la actuación administrativa, por lo que el 
acto, producto del procedimiento administrativo, será ilegal cuando en su emisión no se 
haya observado la buena fe que lleve al engaño o al error al administrado, e incluso a 
desarrollar una conducta contraria a su propio interés, lo que se traduciría en una falsa 
o indebida motivación del acto, que generaría que no se encuentre apegado a derecho.4 
 
BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA. ESTE CONCEPTO NO SE ENCUENTRA 
DEFINIDO EN LA LEY, POR LO QUE DEBE ACUDIRSE A LA DOCTRINA PARA 
INTERPRETARLOc. La buena fe no se encuentra definida en la Ley Federal de 
Procedimiento Administrativo ni en otras leyes administrativas, por lo que es menester 

 
4 Registro No. 179660, Localización: Novena Época, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: 

Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta XXI, Enero de 2005, Página: 1723, Tesis: IV.2o.A.120 A, 

Tesis Aislada, Materia(s): Administrativa. 
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acudir a la doctrina, como elemento de análisis y apoyo, para determinar si en cada caso 
la autoridad actuó en forma contraria a la buena fe. Así, la buena fe se ha definido 
doctrinariamente como un principio que obliga a todos a observar una determinada 
actitud de respeto y lealtad, de honradez en el tráfico jurídico, y esto, tanto cuando se 
ejerza un derecho, como cuando se cumpla un deber.5 

 

Por lo analizado en el presente Considerando, con fundamento en la fracción III, del artículo 

244, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas 

de la Ciudad de México, esta autoridad resolutora considera procedente CONFIRMAR la 

respuesta del Sujeto Obligado. 

 

SÉPTIMO. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, los servidores públicos del 

Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia, Acceso 

a la Información y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, por lo que no ha lugar a 

dar vista al Órgano de Control Interno del Sujeto Obligado. 

 

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la 

Información Pública, Protección de Datos Personales y Rendición de Cuentas de la Ciudad 

de México:   

 

III. RESUELVE 

 

PRIMERO. Por las razones señaladas en el Considerando Sexto de esta resolución, y con 

fundamento en el artículo 244, fracción III de la Ley de Transparencia, Acceso a la 

Información Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, se CONFIRMA la 

respuesta del Sujeto Obligado. 

 

 
5 Época: Novena Época, Registro: 179658, Tipo Tesis: Tesis Aislada, Fuente: Semanario Judicial de la 
Federación y su Gaceta, Localización: Tomo XXI, Enero de 2005, Materia(s): Administrativa, Tesis: 
IV.2o.A.119 A, Pág. 1724. 
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SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el artículo 254 de la Ley de Transparencia, 

se informa a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente resolución, 

podrá impugnar la misma ante el Poder Judicial de la Federación. Asimismo, y de 

conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública, según 

sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin poder agotar simultáneamente ambas 

vías. 

 

TERCERO. La presente resolución se emite de conformidad con el Artículo Transitorio 

Décimo Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia y 

Acceso a la Información Pública; la Ley General de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Protección de Datos Personales en 

Posesión de los Particulares; y se reforma el artículo 37, fracción XV, de la Ley Orgánica de 

la Administración Pública Federal publicado en el Diario Oficial de la Federación el 20 de 

marzo de 2025, que establece que hasta en tanto las legislaturas de las entidades 

federativas emitan legislación para armonizar su marco jurídico conforme al Decreto, los 

organismos garantes de las mismas continuarán operando y realizarán las atribuciones que 

le son conferidas a las Autoridades garantes locales, así como a los órganos encargados 

de la contraloría interna u homólogos de los poderes legislativo y judicial, así como los 

órganos constitucionales autónomos de las propias entidades federativas en la presente 

Ley. 

 

CUARTO. Notifíquese la presente resolución a la parte recurrente y al Sujeto Obligado en 

términos de ley. 


