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l.- 4 QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO?

Este Instituto es competente para investigar LA QUEJA O INCONFORMIDAD de la
persona y decide que es VALIDA.

Por lo que la Alcaldia Miguel Hidalgo debera entregar el documento interno del
programa de proteccion civil del evento indicado, asi en caso de contener datos
personales o restringidos por una autoridad competente, se debera elaborar una
version publica y hacer su entrega en los términos solicitados.

La institucion publica debera cumplir con lo anterior en un plazo de 10 dias habiles,
contados a partir de la notificacion de la presente resolucion.

Del analisis inicial de esta queja, este Instituto determiné que el recurso de revision
resulté PROCEDENTE, al reunir los requisitos exigidos por Ley de Transparencia Local
(articulos 233, 234, 236 y 237), pues la persona lo present6 a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia (PNT) dentro del plazo de 15 dias habiles, contados a partir
del dia siguiente al que fue notificada la respuesta, sefialando: su nombre, el medio
para oir y recibir notificaciones, el actor o institucion publica al que le solicito la
informacion, la respuesta recibida, asi como los hechos y los motivos por los
cuales no estuvo de acuerdo con la misma.

Ademas, es adecuado analizar la queja, pues el Instituto NO identificé alguna de las
causas previstas en las normas vigentes para desecharla o sobreseerla. Al revisar de
oficio’ si alguna de las CAUSALES DE IMPROCEDENCIA O SOBRESEIMIENTO que
sefalan los articulos 248 y 249 de la Ley de Transparencia Local (es decir, obstaculos
juridicos o de hecho que impidan tomar una decision sobre el fondo de la controversia),
no se detectd ninguna aplicable; ni la institucion publica o actor publico, de cuya

! Tesis Jurisprudencial P. /J. 122/99 IMPROCEDENCIA. ESTUDIO OFICIOSO EN EL RECURSO DE REVISION DE

MOTIVOS DIVERSOS A LOS ANALIZADOS EN LA SENTENCIA COMBATIDA. Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, Novena Epoca, 192902 2 de 2, Pleno, Tomo X, Noviembre de 1999, Pag. 28 Jurisprudencia(Comun)
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respuesta inicial se presenté la queja, manifestd alguna causa para sobreseer o
desechar este recurso de revision.

Aunado a lo anterior, este Instituto al ser COMPETENTE para investigar, conocer y
resolver la presente queja o inconformidad?, y una vez analizada la informacion que
exhibieron tanto la persona que presento la queja, como el actor o institucion publica
contra la cual se presentd la misma3, determina dar la razén a la persona que se
quejo, pues su reclamo esta justificado conforme a las disposiciones de las normas
vigentes en materia de acceso a la informacién publica. En consecuencia, con
fundamento en el articulo 244 fraccion V de la Ley de Transparencia Local, RESUELVE
Revocar la respuesta y ordenar:

e La Alcaldia Miguel Hidalgo debera entregar el documento interno del programa de proteccién
civil del evento indicado, asi en caso de contener datos personales o restringidos por una autoridad
competente, se debera elaborar una version publica y hacer su entrega en los términos solicitados.

La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo Transitorio Décimo
Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica; la Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesién
de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccion de Datos Personales en Posesion
de los Particulares; y se reforma el articulo 37, fraccion XV, de la Ley Organica de la
Administracion Publica Federal publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 20 de
marzo de 2025, que establece que hasta en tanto las legislaturas de las entidades

2 Por las atribuciones que le dan los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 7, apartado D y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 1, 2, 37, 51, 52,
53 fraccion XXI, 233, 234, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246, 247 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones |, XI, Xl y XVIII, 12,
fracciones |y IV, 13, fraccion IX 'y X'y 14, fracciones lll, IV y VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

3A las cuales se les concede valor probatorio, en términos de lo dispuesto por los articulos 373, 374, 402 y 403 del
Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la materia,
asi como con apoyo en el criterio orientador de la tesis P. XLVII/96 de rubro PRUEBAS. SU VALORACION
CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14
CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL). Consultable en Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo I, Abril de 1996,
pag. 125.
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federativas emitan legislacion para armonizar su marco juridico conforme al Decreto, los
organismos garantes de las mismas continuaran operando y realizaran las atribuciones
que le son conferidas a las Autoridades garantes locales, asi como a los 6rganos
encargados de la contraloria interna u homoélogos de los poderes legislativo y judicial, asi
como los 6rganos constitucionales autbnomos de las propias entidades federativas en la
presente Ley.

.- ; CON BASE EN QUE EVIDENCIAS ALCANZO EL INSTITUTO ESTA
DETERMINACION?

Lo anterior se determina con base en los siguientes HECHOS Y ACTUACIONES

1.- ;QUE SOLICITO LA PERSONA?

El 21 de mayo de 2025, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia (PNT),
solicité:

“...deseo conocer el documento interno del programa proteccion civil del evento axe
ceremonia celebrado en abril 2025,

(Cita textual)

2.- ;QUE RESPONDIO O ENTREGO EL ACTOR O INSTITUCION PUBLICA?

En fecha 10 de junio de 2025, mediante la PNT, la Institucion dio respuesta a la solicitud
entregando el oficio sin numero, indicando lo siguiente:

AMH/JO/CTRCyCC/UT/1780/2025

“@

Sobre el particular, con fundamento en lo previsto por los articulos 4, 6 fraccion XIll, XXV y XLIll, 7,
8, 11, 21 parrafo primero, 24 fraccién Il, 180, 200, 208, 219 y 244 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México, asi como lo establecido
en los articulos 5, 15, 16, 19, 21, 23, 24 del Reglamento Interno de la Unidad de Transparencia del
Organo Politico-Administrativo en Miguel Hidalgo; esta Unidad de Transparencia solicité a la
Direccion Ejecutiva de Proteccion Civil y Resiliencia y a la Direccion Ejecutiva Juridica, siendo las
Unidades Administrativas competentes en emitir una respuesta de acuerdo a sus atribuciones, se
pronunciaran al respecto.
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Es el caso, que la Direccién Ejecutiva de Proteccion Civil y Resiliencia en comento, da respuesta a
su solicitud mediante oficio AMH/DEPCyR/614/2025, mismo que se anexa para Su mayor proveer.

Por otra parte, la Direccién Ejecutiva Juridica en comento, da respuesta su solicitud mediante oficio
AMH/DGGAJ/DEJ/1200/2025, el cual se anexa para pronta referencia.

De las manifestaciones vertidas por la Unidad Administrativa en comento, se concluye que la
informacién requerida no es posible proporcionarla toda vez que la informacién que solicita se
encuentra RESERVADA, mediante el acuerdo 01/SO-02/CT/AMH/2025, dictado en la Segunda
Sesion Ordinaria del Comité de Transparencia de la Alcaldia Miguel Hidalgo, celebrada en fecha 02
de mayo de 2025, misma que se adjunta al presente para mejor proveer.

En esta guisa de ideas, es importante manifestar que se actualiza la hipétesis de INFORMACION
RESERVADA contenida en el articulo 183 fraccién VIl de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, misma que a la letra establece

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 174 de la Ley de la Materia, donde se establece que
se debe realizar la Prueba de Dafio que se refiere a la demostracion que hacen los sujetos obligados
en relacién a que la divulgacion de informacion lesiona el interés juridicamente protegido por la Ley,
y que el dafio que pueda producirse con la publicidad de la informacioén es mayor que el interés de
conocerla. Es por lo anterior que se adjunta el oficio nimero AMH/DGGAJ/DEJ/0796/2025, de fecha
24 de abril de 2025, mediante el cual se realizé la Prueba de Dafio correspondiente al caso concreto.

AMH/DEPCyR/614/2025

Al respecto informo a usted, de acuerdo al numeral 200 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, resulta conveniente dirigir
dicha solicitud a la Direcciéon General de Gobierno y Asunto Juridicos de esta alcaldia, por ser la
instancia que podria conocer y/o compatrtir la informacién solicitada.

AMH/DGGAJ/DEJ/1200/2025
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De lo anterior me permito manifestar que la informacién requerida no es posible
proporcionarla toda vez que la informacién que solicita se encuentra RESERVADA,
mediante el acuerdo 01/S0O-02/CT/AMH/2025, dictado en la Segunda Sesion Ordinaria
del Comité de Transparencia de la Alcaldia Miguel Hidalgo, celebrada en fecha 02 de
mayo de 2025, misma que se adjunta al presente para mejor proveer.

En esta guisa de ideas, es importante manifestar que se actualiza la hipotesis de
INFORMACION RESERVADA contenida en el articulo 183 fraccion VIl de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, mismo que a la letra establece:

“Articulo 183. Como informacién reservada podra clasificarse aquella cuya publicacion:

VII. Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos
seguidos en forma de juicio, mientras la sentencia o resolucion de fondo no haya
causado ejecutoria. Una vez que dicha resolucion cause estado los expedientes seran
publicos, salvo la informacion reservada o confidencial que pudiera contener;”

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 174 de la Ley de la Materia, donde se
establece que se debe realizar la Prueba de Dafo que se refiere a la demostraciéon que
hacen los sujetos obligados en relacion a que la divulgacion de informacion lesiona el
interés juridicamente protegido por la Ley, y que el dafio que pueda producirse con la
publicidad de la informacién es mayor que el interés de conocerla.

Es por lo anterior que se adjunta el oficio numero AMH/DGGAJ/DEJ/0796/2025, de fecha
24 de abril de 2025, mediante el cual se realizé la Prueba de Dafio correspondiente al
caso concreto.

ACTA DE LA SEGUNDA SESION ORDINARIA DEL COMITE DE TRASPARENCIA DE LA

ALCALDIA MIGUEL HIDALGO CORRESPONDIENTE AL EJERCICIO 2025.

ACTA DE LA SEGUNDA SESION ORDINARIA DEL COMITE DE TRANSPARENCIA DE
LA ALCALDIA MIGUEL HIDALGO CORRESPONDIENTE AL EJERCICIO 2025

En la Ciudad de México, siendo las doce horas del dos de mayo de dos mil veinticinco. se
encontraron presentes en la Ex Capilla de Guadalupe, ubicada en las inmediaciones de la
Alcaldia Miguel Hidalgo, José Antonio Patifo Pastrana, Presidente de este Comite
Jonathan Contreras Moran, Coordinador de Transparencia, Rendicion de Cuentas y
Combate a la Corrupcion, Responsable de la Unidad de Transparencia y Secretario
Técnico del Comité de Transparencia; Aurelio Linares Méndez, Suplente del Organo Interno
de Control en Miguel Hidalgo; Sandra Guadalupe Cortes Garcia, Suplente del Subdirector
de Recursos Materiales y Servicios Generales, quien funge como Invitado Permanente
David Camacho Tavera, Suplente de la Direccidon General de Administracion; Victor Manuel
Rangel Leyva, Suplente de la Direccion General de Gobierno y Asuntos Juridicos; Omar
Color Rosas, Director Juridico y Juana Torres Cid, Subdirectora de Transparencia: con el
objeto de la celebracion de la Segunda Sesion Ordinaria del Comité de Transparencia del
ejercicio dos mil veinticinco, en términos de los articulos 6 y 16 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 7, apartado D y E de la Constitucion Politica de la
Ciudad de México; 230 y 231 de la Ley Organica de las Alcaldias de la Ciudad de México
88, 89, 90, 171, 174, 216, 217 y 2018 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y 75 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, el
Lineamiento Técnico para la Integracion y Funcionamiento de los Comités de
Transparencia de los Sujetos Obligados de la Ciudad de México y el Manual de Integracion
y Funcionamiento del Comité de Transparencia
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AMH/DGGAJ/DEJ/0796/2025

Me permito manifestar que la informacion requerida no es posible proporcionarla bajo los
siguientes supuestos:

Fundamentacion y motivacion: Sobre el particular, me permito hacer de su
conocimiento que existe el procedimiento administrativo con nuimero 0001/2025/ESP,
mismo que a la fecha se encuentra substanciandose, ya que la ultima actuacién es del
dia dieciséis (16) de abril del dos mil veinticinco (2025), por lo que se actualiza la
hipotesis de INFORMACION RESERVADA contenida en el articulo 183 fraccion VII de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, mismo que a la letra establece:

“Articulo 183. Como informacién reservada podréa clasificarse aquella cuya
publicacion:

VIl. Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio, mientras la sentencia o resolucion de
fondo no haya causado ejecutoria. Una vez que dicha resolucién cause estado
los expedientes seran publicos, salvo la informacion reservada o confidencial que
pudiera contener;”

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 174 de la Ley de la Materia, donde se
establece que se debe realizar la Prueba de Dafio que se refiere a la demostracién que
hacen los sujetos obligados en relacién a que la divulgaciéon de informacién lesiona el
interés juridicamente protegido por la Ley, y que el dafio que pueda producirse con la
publicidad de la informacién es mayor que el interés de conocerla. Es por lo anterior que
se desarrolla lo siguiente:

Prueba de Dafo.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 174 de la mencionada
Ley de la Materia, cabe manifestar que la divulgacion de la informacion que nos ocupa
representa un riesgo real toda vez que no se ha dictado resolucién administrativa alguna,
se lesionan la seguridad juridica de las partes y situacién completamente demostrable e
identificable al tener a la vista el procedimiento en cuestién.

l.- La divulgacion de la informacion representa un riesgo real, demostrable e
identificable de perjuicio significativo al interés publico.- Al divulgarse la informacion
del Procedimiento de Verificacion Administrativa, se lesionarian los derechos de las
partes, ya que al no haber dictado resolucion administrativa alguna, la divulgacion de la
informacion sobre él, podria ser utilizada en perjuicio de las partes, afectandose con ello
la certeza juridica y colocando en situacion de riesgo a los bienes juridicamente tutelados,
ocasionando dafos de imposible reparacion.

I.- El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés publico
general de que se difunda y.- Al hacer publica la informacién clasificada como
reservada, se pone en riesgo la seguridad juridica de las partes, pues en tal situacién
podria crearse a favor de un tercero una ventaja, al no tener certeza sobre la materia de Ia
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Litis, lo cual pudiera generar un menoscabo en perjuicio de este Organo Politico
Administrativo al no haber causado ejecutoria.

lil.-La limitacion se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio
menos restrictivo disponible para evita el perjuicio.- La limitacién de riesgo a la
informacién se realiza observando el principio de proporcionalidad toda vez que la
totalidad de las constancias que integran el Procedimiento de Verificacion Administrativa
qgue se encuentra clasificado como reservado.

El plazo de reserva. Con fundamento en el articulo 171 de la Ley de la Materia, sera de
tres anos.

En mérito de lo anterior, y de conformidad con el articulo 216 Ley de Transparencia,
Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
solicita se convoque al Comité de Transparencia de la Alcaldia Miguel Hidalgo, para
realizar la reserva.

Sin otro particular, agradezco de antemano la atencién al presente y aprovecho la ocasion
para enviarle un cordial saludo.

. (Cita textual)

3.- :POR QUE NO ESTUVO DE ACUERDO LA PERSONA?

El 13 de junio de 2025, la persona ahora recurrente manifestd no estar de acuerdo con
la negativa textualmente expresando:

“La informacién solicitada es de interés publico y la clasifican como reservada, aunado a que
no se encuentra en ningun proceso juridico que afecte la puesta a disposicion de la
misma...”(Cita Textual)

4.- ;QUE ACCIONES LLEVO A CABO ESTE INSTITUTO PARA ANALIZAR ESTA
QUEJA?

A. El 18 de junio de 2025, la Comisionada Ciudadana Ponente ADMITIO a tramite el
recurso de revision, con base en las disposiciones previstas por los articulos 51,
52, 53, fraccion I, 233, 234, 236, fraccion |, 237, 243, de la Ley de Transparencia
Local. Asimismo, dio un plazo maximo de siete dias habiles para que las partes
involucradas en la queja realizaran las manifestaciones o alegatos y exhibieran las
pruebas que consideraron necesarias en el caso. Esto, con fundamento en lo



[
I“'n Recurso de Revision en materia de Acceso a la
Informacién Publica

Comisionada Ponente: Maria del Carmen Nava Polina
Actor o Institucion Publica: Alcaldia Miguel Hidalgo
Expediente: INFOCDMX/RR.IP.1935/2025

dispuesto por los articulos 230, 237 fraccion Il y 243 fracciones Il y Il de esa misma
Ley.

Ademas, se informé a las partes, la posibilidad de manifestar su voluntad de llevar
a cabo una audiencia de conciliacion, donde pudieran acordar una solucion a la
queja interpuesta por la persona; lo anterior con fundamento en el articulo 250 de
la Ley de Transparencia Local.

Aunado a lo anterior, y debido a que clasific6 en su modalidad de reservada se
solicité a través de diligencias para mejor proveer, exhibiera a este instituto una
muestra representativa de la informacion que esta clasificando, asi como las
consideraciones que considerara pertinentes en este caso.

B. Enfecha 30 de junio de 2025, se localiz6 que la institucion publica realizé la entrega
de alegatos, manifestaciones y respuesta complementaria a través del oficio
AMH/JO/CTRCYCC/UT/1982/2025 archivos adjuntos, asi como la muestra
representativa solicitada.

C. El 11 de julio de 2025, la Coordinadora de la ponencia de la Comisionada
Ciudadana Ponente, concluyé la investigacion del caso, es decir, CERRO EL
PERIODO DE INSTRUCCION®, y ordend elaborar el proyecto de resolucién de
este asunto. En el acuerdo correspondiente, se hizo constar que la persona
inconforme no presentd manifestaciones o alegatos en esta etapa. Esto, con
fundamento en lo dispuesto por la Ley de Transparencia Local, en sus articulos
239y 243, fraccion VII.

lll.- ; POR QUE ESTE INSTITUTO RESUELVE EN ESTE SENTIDO?

En la solicitud requiri6 conocer el documento interno del programa de proteccién civil
del evento AXE ceremonia, que fue celebrado en abril de 2025.

4 INSTRUCCION: Fase del procedimiento que realiza el Instituto en la que se investiga, se determinan los hechos y
se identifican, de manera preliminar, los eventuales responsables. Diccionario Panhispanico del Espafiol Juridico.
Consultada el 24 de junio de 2024, en el siguiente enlace: https://dpej.rae.es/lemalinstrucci%C3%B3n
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En respuesta, la institucion publica refirié la imposibilidad de entregar la informacion
solicitada, debido a que se encuentra clasificada en su modalidad de reservada.

La persona se inconformé por la clasificacion que senald la institucion publica.

Asi en el presente caso se observa que de lo que fue requerido en la solicitud de
informacion publica, la institucion publica manifestd la negativa de entregar la
informacion, debido a que lo requerido es informacién reservada por estar dentro de un
proceso judicial, y aun es seguido en forma de juicio por lo que al no causar ejecutoria
no puede entregarse la informacion, situacion prevista en el articulo 183, fraccion VII, de
la Ley de Informacion Publica.

e Entonces el presente estudio debe de determina si la clasificacion que propuso la
institucion publica es adecuada, por lo que se desplegara el siguiente estudio:

En lo que respecta a la clasificacion de la informacién en su modalidad de reservada, resulta
primordial, precisar lo que las normas vigentes en la materia disponen sobre dicho procedimiento:

e La Leyde Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendiciéon de Cuentas de la
Ciudad de México, en su articulo 169, explica que la clasificacion es el proceso mediante
el cual la institucion publica determina que la informacion en su poder actualiza alguno
de los supuestos de reserva o confidencialidad prescritos en referidas normas.

e Adicionalmente, la Ley de Transparencia local, también en el referido articulo 169, asi
como en el primer parrafo del articulo 175, establecen la obligacion de los sujetos
obligados de orientar la clasificacion de la informacion de manera restrictiva y limitada;
asimismo, disponen que se debera acreditar su procedencia, sin ampliar las excepciones
o supuestos de reserva o confidencialidad previstos en Ley.

e De acuerdo con los articulos 170 y 175, segundo parrafo de la Ley de Transparencia
local, al negar el acceso a la informacion publica, los sujetos obligados tienen la carga
de probar que esa negativa se sustenta en un supuesto de reserva previsto en la ley.
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En aquellos casos en que un sujeto obligado clasifique la informacién como reservada,
debera también establecer el plazo durante el cual esa reserva estara vigente, segun el
articulo 171 de la Ley de Transparencia local.

En los casos en que el sujeto obligado niega el acceso a la informacion, por considerar
se actualiza un supuesto de clasificacion, su Comité de Transparencia debe confirmar,
modificar o revocar tal decisién, segun el primer parrafo del articulo 173 de la Ley de
Transparencia Local.

Es necesario que la clasificacion de la informacion se encuentre fundada y motivada, por
ello, es requisito sefalar las razones, motivos y circunstancias que llevaron al actoro a la
institucion publica que niega el acceso a la informaciéon a concluir que determinada
informacion se encuentra prevista en la causal de clasificacién de la norma legal
invocada.

Ademas, para sustentar la reserva de la informacién, el actor o la institucion publica que
decide negar el acceso a la informacion publica debera siempre aplicar una prueba de
dano. Asi lo dispone el segundo parrafo del articulo 173 de la Ley de Transparencia Local.

¢En qué consiste esa prueba de dano? De acuerdo con el articulo 174 de la Ley de
Transparencia Local, el sujeto obligado debera justificar lo siguiente en la prueba de dafo:

a. Que la divulgacion de la informacion representa un riesgo real,
demostrable e identificable de perjuicio significativo al interés publico.

b. Que el riesgo de perjuicio de divulgar la informaciéon supera el interés
publico general de que se difunda.

c. Que la negativa de acceso a la informacion publica propuesta por el actor
o la institucion publica se adecua al principio de proporcionalidad, y
representa el medio menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

e Los sujetos obligados deberan llevar a cabo la clasificacion de la informacion
cuando:
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a) reciban una solicitud de acceso a la informacioén,
b) se determine mediante resolucién de autoridad competente y,

C) se generen versiones publicas para dar cumplimiento a las obligaciones de
transparencia, segun el articulo 176 de la Ley de Transparencia Local.

Cuando un documento contenga partes o secciones reservadas o confidenciales,
los sujetos obligados, para efectos de atender una solicitud de informacion,
deberan elaborar una Version Publica, en la que se testen (se oculten) las partes
o secciones clasificadas, indicar su contenido de manera genérica, asi como y
fundar y motivar su clasificacion, segun el articulo 180 de la Ley de Transparencia
Local.

De acuerdo con el articulo 183 fraccion VIl de la Ley de Transparencia Local,
podra clasificarse como reservada aquella informacion, cuya publicacion contenga
los expedientes de averiguaciones previas y las carpetas de investigacion.

Sin embargo, una vez que se determind el ejercicio de la accidon penal, o que esta
no se ejercera, esos expedientes seran susceptibles de acceso, a través de
versiones publicas, en términos de las disposiciones que apliquen al caso.

Para que se consideren debidamente fundadas y motivadas, las causales de
reserva previstas en el articulo 183 de la Ley de Transparencia Local, deberan
justificarse por medio de una prueba de dano. Asi lo dispone el articulo 184 de la
Ley de Transparencia Local.

Para clasificar informacion publica, las instituciones o actores publicos obligados
al cumplimiento de las leyes de transparencia deberan llevar a cabo el
procedimiento previsto en el articulo 216 de la Ley de Transparencia Local. Ese
procedimiento es el siguiente:

a. En un primer término la unidad administrativa del sujeto que detenta la
informacion clasificada debera remitir la solicitud, asi como un escrito en el
que funde y motive la clasificacion al Comité de Transparencia.
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b. El referido Comité debera resolver si confirma, modifica y otorga
parcialmente el acceso a la informacion o, revocar la clasificacion y, en
este ultimo caso, concede el acceso a la informacion.

c. La resolucién del Comité de Transparencia debera ser notificada al
interesado dentro del plazo de respuesta a la solicitud de informaciéon que
establece la presente Ley.

Ahora bien, del caso en concreto se puede observar que de forma medular, sefalé que
es reservada debido al encuadrar la hipétesis contemplada en el articulo 183, fraccion
VII, de la ley de transparencia local.

Asi como forma de justificar su prueba de dafo, expuso que la divulgacion de la
informacion representa un riesgo real toda vez que no se ha dictado resolucion
administrativa alguna, se lesiona la seguridad juridica de las partes y situacién que es
completamente demostrable e identificable al tener a la vista el procedimiento en
cuestidn, asi como al realizar una version publica pone en riesgo la seguridad juridica de
las partes, pues tal situacion puede crear ventaja a favor de un tercero;

Es necesario destacar que, al realizar el analisis de la acta y prueba de daino, se observa
la siguiente situacion:

La solicitud que da origen al recurso de revision se registré6 bajo el folio
092074825001243.

Al momento de emitir respuesta la institucibn publica a través de oficio
AMH/DGGAJ/DEJ/0796/2025, sefiala dar atencion a los folios 092074825000899 vy
092074825000946.

De tal oficio se observa que hace referencia a dar respuesta a dos solicitudes diferentes,
gue si bien, cuentan con relacion con el requerimiento de la solicitud que da origen a este
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recurso de revision, se puede observar que no es exhaustivo ni congruente, debido a
que no precisa la reserva de la informacion respecto a la solicitud 092074825001243.

Aunado a lo anterior, se realizé la entrega del Acta de la Segunda Sesién Ordinaria
del Comité de Transparencia de la Alcaldia Miguel Hidalgo Correspondiente al

Ejercicio 2025.

Asi en dicha acta se observa la presentacion, discusion y la propuesta de clasificacion
de los folios 092074825000899 y 092074825000946, como se observa a continuacion:

ORDEN DEL DIA

1. Apertura de la Sesién
2 Lista de asistencia y declaracién de Quérum.
3 Lectura y en su caso Aprobacién del Orden del Dia.

4. Presentacion, discusiéon y en su caso aprobacién de la propuesta de
clasificacién de la informacion como RESERVA de las solicitudes de
informacién publica 092074825000899 y 092074825000946, propuesta

mediante el oficio AMH/DGGAJ/DEJ/0796/2025, suscrito por el Director
Ejecutivo Juridico.

5. Asuntos Generales.

6. Cierre de Sesion.

Asi por este hecho, de no tener congruencia o certeza de la respuesta otorgada, se
puede determinar que la respuesta, el acta y la prueba de dafio proporcionadas, no
corresponden a la solicitud de informaciéon que nos ocupa.

Aunado a lo anterior, sefiala que, en los casos de clasificacion reservada, se debe de
llevar a cabo al momento de recibir la solicitud de informacion, es decir de forma
especifica por cada una de las solicitudes de informacion.

15



[
I“'n Recurso de Revision en materia de Acceso a la
Informacién Publica

Comisionada Ponente: Maria del Carmen Nava Polina
Actor o Institucion Publica: Alcaldia Miguel Hidalgo
Expediente: INFOCDMX/RR.IP.1935/2025

Asi en este caso, se demostré que la respuesta otorgada, no da atenciéon de forma
medular a lo solicitado en la solicitud de informacién, por no aportar congruencia y
exhaustividad no es fundada y motivada.

Asi por otro lado, el acta presentada, carece de validez, debido a que no se funda y
motiva de forma adecuada a través de su comité de transparencia, y no corresponde a
la solicitud 092074825001243.

Asi para robustecer lo dicho, se trae a colacién la siguiente normatividad:

Ley para la Celebracion de Espectaculos Publicos de la Ciudad de México.

Articulo 80o.- Son atribuciones de las Alcaldias:

V. Instruir a los verificadores facultados de vigilar el cumplimiento de esta Ley, de conformidad
con la Ley de Procedimiento Administrativo, la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa
y sus Reglamentos vigentes en la Ciudad de México.

V. Aplicar las medidas de seguridad a que se refiere esta Ley;
VI Aplicar las sanciones previstas en esta Ley y en sus disposiciones reglamentarias;
Vil Notificar a la Secretaria de Gestion Integral de Riesgos y Proteccién Civil sobre la realizacion

de un espectaculo publico con aforo mayor a diez mil personas, y

Viil. Las demas que le sefiale la Ley, su Reglamento y otras disposiciones aplicables.

XVIl Bis.  Informar al espectador de manera escrita, visual y/o sonora al inicio de la celebracién de cada
espectaculo publico, cualquiera que sea su giro, sobre las medidas de seguridad en materia de
gestion integral de riesgos y proteccion civil con las que cuenta el establecimiento mercantil o el
lugar en el que se desarrolla, asi como avisar sobre la sefializacion de salidas de emergencia, las
zonas de menor riesgo y los procedimientos a seguir en caso de que ocurra una emergencia o
desastre.
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Se deberan tomar las medidas especificas que establece la Ley de Gestion Integral de Riesgos y
Proteccion Civil de la Ciudad México, tratandose de personas con discapacidad y personas adultas
mayores.

Ley de Gestion Integral de Riesgos y Proteccion Civil de la Ciudad de México.

Articulo 2. Para los efectos de esta Ley, ademas de las definiciones que establece la Ley General de
Proteccion Civil, se entiende por:

XLIV) Programa de la Alcaldia: El Programa de Gestion Integral de Riesgos y Proteccion Civil de
los 6rganos politico-administrativos de la Ciudad de México;

XLVI) Programa Especifico: Programa Especifico de Gestion Integral de Riegos y Proteccion Civil, son
los instrumentos de planeacion y operacion para atender problemas derivados de la interaccién de los
Fenémenos Perturbadores en una zona o region determinada o determinables de la Ciudad de México,
que involucran a grupos de poblacién especificos y en condiciones de Vulnerabilidad, y que por las
caracteristicas previsibles de los mismos, permiten un tiempo adecuado de planeacion, con base en las
etapas consideradas en la Gestion Integral de Riesgos, incorporando ademas el enfoque de Riesgos por
Cambio Climatico;

XLVIl) Programa General: El Programa General de Gestion Integral de Riesgos y Proteccién Civil de la
Ciudad de México;

XLVIIl) Programa Interno: Programa Interno de Proteccién Civil, que es un instrumento de planeacion y
operacion, circunscrito al ambito de una dependencia, entidad, establecimiento, empresa, institucion u
organismo del sector publico, privado o social que tiene como propdsito reducir los Riesgos previamente
identificados y definir acciones preventivas y de respuesta para estar en condiciones de evitar o atender
la eventualidad de alguna Emergencia o Desastre;

LI Bis) Responsable Oficial de Proteccion Civil (ROPC): Es la persona fisica auxiliar de la Administracion,
con autorizacion y registro otorgado por la Secretaria quien tiene la atribucién en todas aquellas actividades
vinculadas con su responsiva, de ordenar y hacer valer la observacion de esta Ley en el ambito de los
Programas Internos de Proteccion Civil y Programas Especiales y otras disposiciones aplicables;
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Articulo 15. Corresponde a las Alcaldias:

)

)

1)

v)

v)

Vi)

viI)

viII)

Representar, a través de su titular, las acciones del Sistema en su Alcaldia;

Constituir, presidir y observar el funcionamiento del Consejo de la Alcaldia;

Instalar la Unidad de Gestion Integral de Riesgos y Proteccién Civil de la Alcaldia que operara
y coordinara las acciones en la materia, en la que se fomentara la integracion y participacion
de mujeres en espacios de toma de decision;

Formular y ejecutar, de conformidad con el Programa Nacional de Proteccion Civil y el
Programa General, el Programa de la Alcaldia;

Elaborar el Atlas de Riesgos y Proteccion Civil de la Alcaldia de conformidad con los
lineamientos establecidos por la Secretaria, el cual debera actualizarse cada ano.

Fraccion reformada G.O.CDMX 02/03/21

Denunciar ante las autoridades competentes las conductas que asi lo ameriten y ejercitar las
acciones que le correspondan, en términos de la legislacién aplicable;

Fraccion reformada G.O.CDMX 02/03/21

Ejecutar, cumplir y vigilar, en el ambito de su competencia, el cumplimiento de la Ley, el
Reglamento y otras disposiciones en la materia;

Informar, cuando asi lo solicite la Secretaria, del estado de Riesgo que guardan los Servicios
Vitales y los Sistemas Estratégicos asentados en su Alcaldia;

Vil Bis) Registrar los Programas Especiales de las actividades, eventos o espectaculos publicos

de afluencia masiva, organizados por personas fisicas o morales privadas;

Fraccion adicionada G.O. CDMX 28/04/23
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IX) Verificar el cumplimiento y aplicacion de los Programas Especiales, asi como las demas
obligaciones en materia de proteccion civil que no correspondan a aquéllos, competencia de
la Secretaria;

Xl Ter) Registrar los Programas Especiales de su competencia a través de la Plataforma Digital;

Fraccion reformada G.O. CDMX 28/04/23

Xl Quater) Para los Centros Educativos establecidos en su demarcaciéon deberan vigilar que el

Programa Interno de Proteccion Civil se encuentre vigente. De no ser asi, debera procederse
de acuerdo a la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México.

Articulo 19. Son atribuciones de las Unidades de Gestion Integral de Riesgos y Proteccion Civil de las
Alcaldias, en el ambito de sus respectivas competencias, las siguientes:

U/

1)

1)

v)

Coadyuvar en la elaboracion del Programa de la Alcaldia;

Promover la cultura de Gestion Integral de Riesgos y Proteccion Civil, organizando y desarrollando
acciones preventivas, observando los aspectos normativos de operacion, coordinacion y
participacién con los integrantes del Consejo de la Alcaldia y procurando la extension al area de
educacion y capacitacion entre la sociedad en su conjunto;

Proporcionar al Consejo de la Alcaldia la informaciéon necesaria para el cumplimiento de sus
funciones;

Fomentar la participacion de las personas que integran el Consejo de la Alcaldia en acciones
encaminadas a incrementar la cultura, educaciéon y capacitacion de la sociedad en materia de
Gestion Integral de Riesgos y Proteccion Civil;

Atender las Emergencias y Desastres ocurridos en la Alcaldia y aquellos en los que se solicite su
intervencion y apoyo en los términos de esta Ley;
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VI) Establecer, derivado de los instrumentos de Gestion Integral de Riesgos y Proteccién Civil, los
planes y programas basicos de atencién, auxilio y restablecimiento de la normalidad, frente a los
desastres provocados por los diferentes tipos de Fenémenos Perturbadores;

VIl) Determinar y registrar, en el Atlas de Riesgos, las zonas de alto Riesgo para asentamientos
humanos;

VIll) Realizar opiniones y/o dictamenes técnicos de Riesgo en los términos de esta Ley y su
Reglamento;

IX) Elaborar y distribuir entre la poblacion manuales de mantenimiento preventivo y correctivo de
inmuebles, asi como de capacitacion en la materia;

X) Proponer, previa opinion del Consejo de la Alcaldia, el programa anual de capacitacion a la
poblacion en materia de Gestion Integral de Riesgos y Proteccion Civil; y

Xl) Las demas que le asigne la persona titular de la Alcaldia, la presente Ley y otras disposiciones.

.. (Cita textual)

e De las normativas sefialadas, se puede establecer que la Alcaldia debe de planear y
coordinar acciones para prevenir riesgos y actuar en caso de emergencias durante
eventos publicos, especialmente espectaculos con mucha gente.

e Por lo anterior tiene que vigilar que se cumpla la Ley de Espectaculos publicos y otras
normas, enviar verificados para revisar que todo esté en regla, aplicar sanciones o
medidas de seguridad si detecta algo que ponga en riesgo a las personas, dar aviso a
proteccién Civil de su demarcacién, cuando exceda de mas de 10 mil personas. Asi como
dar informacion al publico al inicio del evento sobre las medidas de seguridad.

e Adicionalmente, el plan de las Alcaldias se deben hacer y ejecutar para proteger a la
poblacion de riesgos y desastres, incluyendo diagnéstico de riesgos, medidas de
prevencion, atencion de emergencias, capacitacion a la poblaciéon y coordinaciéon con
autoridades y servicios de emergencia.
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Asi por el estudio de la muestra representativa y todas las documentales que fueron
presentadas por la institucion publica, no se acreditd que haya realizado el proceso de
clasificacion correspondiente, careciendo de fundamentacion y motivacion.

Aunado a lo anterior, no aporté los elementos minimos que justifiquen la negativa de la
entrega de informacion, por lo que debe de hacer la entrega del documento interno del
programa de proteccion civil.

No dejando de lado que debera de analizar exhaustivamente el documento, y en caso
de contener datos personales, o restringidos por alguna otra autoridad, se debe de
realizar la version publica correspondiente y entregar a través de todas las modalidades
establecidas.

Consecuentemente, de todo lo expuesto se determina que la respuesta emitida no
brindé certeza a quien es solicitante, por no haber sido exhaustiva, en términos de
lo establecido en el articulo 6, fracciones VIIl y X, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia

que a la letra establece:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
que se hayan tenido en consideracién para la emision del acto, debiendo existir una
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio
acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los
puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas
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De acuerdo con la fraccion VIII del precepto legal aludido, para que un acto sea
considerado valido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando con
precision el o los articulos aplicables al caso en concreto, asi como las circunstancias
especiales, razones particulares o0 causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracion para la emisién del acto, debiendo existir congruencia entre los motivos
aducidos y las normas aplicadas. Sirve de apoyo a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial
VI.20. J/43 emitida por el Poder Judicial de la Federacién de rubro FUNDAMENTACION
Y MOTIVACION 5

Asimismo, de conformidad con la fraccibn X del mencionado articulo, todo acto
administrativo debe apegarse a los principios de congruencia y exhaustividad,
entendiendo por lo primero la concordancia que debe existir entre el pedimento
formulado y la respuesta, y por lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada
uno de los puntos pedidos, o que en materia de transparencia y acceso a la informacién
publica se traduce en que las respuestas que emitan los sujetos obligados deben
guardar una relacion légica con lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y
categdrica cada uno de los contenidos de informacion requeridos por el particular, a fin
de satisfacer la solicitud correspondiente. En el mismo sentido, se ha pronunciado el
Poder Judicial de la Federacién en la Jurisprudencia 1a./J.33/2005, cuyo rubro es
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS

Es decir, las respuestas que otorguen los sujetos obligados a las personas deben atender
a los principios de congruencia y exhaustividad, consistentes en que toda respuesta

otorgada sea armoénica entre si, sin omitir nada, sin contradecirse, y guardar
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concordancia entre lo pedido y la respuesta.

IV.- sEXISTE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA POR PARTE DE ALGUNA
PERSONA SERVIDORA PUBLICA?

Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas servidoras publicas del
actor o institucion publica, hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.

V.- ,COMO SE DEBE CUMPLIR ESTA RESOLUCION?

PRIMERO. La Alcaldia Miguel Hidalgo debera entregar el documento interno del
programa de proteccion civil del evento indicado, asi en caso de contener datos
personales o restringidos por una autoridad competente, se debera elaborar una version
publica y hacer su entrega en los términos solicitados.

SEGUNDO. La respuesta que el actor o institucién publica emita en cumplimiento a la
presente resolucion, debera realizarla en el plazo de 10 dias habiles contados a partir
del dia siguiente en que sea notificado de la misma.

Ademas, debera informar a la Direccidon de Asuntos Juridicos de este Instituto, por
escrito y/o al correo electronico cumplimientos.juridico@infocdmx.org.mx sobre el
cumplimiento dado a la presente resolucidén, anexando copia de las constancias que lo
acreditan, a mas tardar el dia siguiente de concluido el plazo concedido para ello;
apercibido que, en caso de no hacerlo, se procedera en términos de la fraccién Il del
articulo 159 de la Ley en la materia.

V.- ; QUE SUCEDE DESPUES DE QUE SE EMITIO LA RESOLUCION?

PRIMERO. Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente y al actor o
institucién publica, a través de la Secretaria Técnica de este Instituto.
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SEGUNDO. La Direccion de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a la
presente resolucion, llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su
cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

TERCERO. Se informa a la persona recurrente que, se encuentran disponibles el
teléfono 55 56 36 21 20 y el correo electrénico cumplimientos.juridico@infocdmx.org.mx,
para comunicar a este Instituto cualquier duda o irregularidad en el cumplimiento de la
presente resolucion.

CUARTO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme con la presente resolucion,
podra impugnarla ante el Poder Judicial de la Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin poder
agotar simultaneamente ambas vias.

QUINTO. Con la intencion de conocer la opinién de la persona recurrente respecto a la
atencion brindada en la tramitacion de su expediente por las personas integrantes de la
Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava Polina, se pone a su
disposicion el siguiente cuestionario de retroalimentacion:

https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSdqEQB3ReV kgSF-
AD4AnBh7tLU3THGOYuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform
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