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Recurso de Revisión en materia de Acceso a la 
Información Pública. 
 
Expediente: INFOCDMX/RR.IP.1952/2025. 
 
Sujeto Obligado: Tribunal de Justicia Administrativa 
de la Ciudad de México. 
 
Comisionada Ponente: Laura Lizette Enríquez 
Rodríguez. 
 

 

Resolución acordada, en Sesión Ordinaria celebrada el dieciséis de julio de dos mil 

veinticinco, por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de 

Transparencia, Acceso a la Información Pública, Protección de Datos Personales y 

Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, conformado por las Comisionadas y el 

Comisionado Ciudadano, que firman al calce, ante Miriam Soto Domínguez, Secretaria 

Técnica, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 15, fracción IX del Reglamento 

Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar. 



 

 

 

 

Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México. 

El solicitante peticiono la fecha del acuerdo recaído al escrito de 

ampliación de demanda, así como la fecha en que le fue 

notificada a la autoridad demandada. del expediente TJ/I-

19317/2025. 

INFOCDMX/RR.IP.1952/2025 

Por la clasificación de la Información. 

Revocar la respuesta del Sujeto Obligado.  
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RECURSO DE REVISIÓN EN MATERIA 
DE ACCESO A LA INFORMACIÓN 
PÚBLICA 
 
EXPEDIENTE: 
INFOCDMX/RR.IP.1952/2025 
 
SUJETO OBLIGADO:   
Tribunal de Justicia Administrativa de la 
Ciudad de México. 
 
COMISIONADA PONENTE:  
Laura Lizette Enríquez Rodríguez1 

 

 
Ciudad de México, a dieciséis de julio de dos mil veinticinco2 

 

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1952/2025, relativo 

al recurso de revisión interpuesto en contra del Tribunal de Justicia 

Administrativa de la Ciudad de México, este Instituto de Transparencia, Acceso 

a la Información Pública, Protección de Datos Personales y Rendición de Cuentas 

de la Ciudad de México, en sesión pública resuelve REVOCAR, conforme a los 

siguientes: 

 

ANTECEDENTES 

 

I. Solicitud. El dos de junio, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, la 

parte recurrente presentó una solicitud de acceso a la información, teniéndose por 

presentada oficialmente el tres de julio, a la que le correspondió el número de folio 

090166225000361, a través de la cual solicitó lo siguiente: 

 
 
2 En adelante se entenderá que todas las fechas serán de 2025, salvo precisión en contrario. 
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Descripción de la solicitud: 
Tenga a bien en informarme la Dra. Miriam Lisbeth Muñoz Mejía en relación con el 
expediente TJ/I-19317/2025, la FECHA del acuerdo recaído al escrito de ampliación de 
demanda, así como la FECHA en que le fue notificada a la autoridad demandada. 
Gracias. 
Medio para recibir notificaciones: 
Sistema de Solicitudes de Información de la Plataforma Nacional de Transparencia. 
 
Formato para recibir la información: 

Electrónico a través del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Información de la PNT. 
[Sic.] 

 

II. Respuesta. El trece de junio, el Sujeto Obligado, a través del Sistema de 

Solicitudes de Acceso a la Información de la PNT, medio señalado por el particular 

para recibir notificaciones al presentar su solicitud de información, notificó al 

particular el oficio TJACDMX/SOEP17/173/2025, de once de marzo, signado por la 

Magistrada de la Primera Sala Ordinaria Especializada, Titular de la Ponencia 

Diecisiete del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México el cual 

señala en su parte fundamental, lo siguiente: 

[…] 

 
[…][Sic.] 
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III. Recurso. El dieciséis de junio, la parte recurrente interpuso el presente medio 

de impugnación, inconformándose, por lo siguiente:   

 
El Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública, Protección de 
Datos Personales y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, ha sustentado el 
criterio de que la información requerida, fechas, no se actualiza la hipótesis prevista en 
el artículo 183, fracción VII de la Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública 
y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, además de que no se está requiriendo 
tener acceso a las constancias, pronunciamiento que en nada afectaría el trámite ni la 
resolución que se llegue a emitir, tal como ha sido resuelto en los siguientes expedientes: 
1. Del 26 de enero de 2022, expediente INFOCDMX/RR.IP.2523/2021. 
2. Del 02 de febrero de 2022, expediente INFOCDMX/RR.IP.2522/2021.  
3. Del 10 de febrero de 2022, expediente INFOCDMX/RR.IP.2589/2021. 
4. Del 16 de febrero de 2022, expediente INFOCDMX/RR.IP.2590/2021. 
5. Del 09 de noviembre de 2022, expediente INFOCDMX/RR.IP.5040/2022. 
6. Del 16 de agosto de 2023, expediente INFOCDMX/RR.IP.4719/2023.  
7. Del 23 de agosto de 2023, expediente INFOCDMX/RR.IP.4698/2023.  
8. Del 30 de agosto de 2023, expediente INFOCDMX/RR.IP.4893/2023. 
9. Del 06 de septiembre de 2023, expediente INFOCDMX/RR.IP.5114/2023. 
10. Del 13 de septiembre de 2023, expediente INFOCDMX/RR.IP.4892/2023. 
11. Del 20 de septiembre de 2023, expediente INFOCDMX/RR.IP.5153/2023. 
12. Del 20 de septiembre de 2023, expediente INFOCDMX/RR.IP.5159/2023. 
13. Del 11 de octubre de 2023, expediente INFOCDMX/RR.IP.5524/2023. 
14. Del 18 de octubre de 2023, expediente INFOCDMX/RR.IP. 5602/2023. 
15. Del 18 de octubre de 2023, expediente INFOCDMX/RR.IP.5546/2023. 
16. Del 18 de octubre de 2023, expediente INFOCDMX/RR.IP.5552/2023. 
17. Del 01 de noviembre de 2023, expediente INFOCDMX/RR.IP.6180/2023. 
18. Del 23 de noviembre de 2023, expediente INFOCDMX/RR.IP.6181/2023. 
19. Del 06 de diciembre de 2023, expediente INFOCDMX/RR.IP.6587/2023. 
20. Del 20 de diciembre de 2023, expediente INFOCDMX/RR.IP.7028/2023. 
21. Del 24 de enero de 2024, expediente INFOCDMX/RR.IP.7049/2023. 
22. Del 31 de enero de 2024, expediente INFOCDMX/RR.IP.7196/2023. 
23. Del 31 de enero de 2024, expediente INFOCDMX/RR.IP.7325/2023. 
24. Del 08 de febrero de 2024, expediente INFOCDMX/RR.IP.7321/2023. 
25. Del 03 de abril de 2024, expediente INFOCDMX/RR.IP.0653/2024. 
26. Del 10 de abril de 2024, expediente INFOCDMX/RR.IP.0652/2024. 
27. Del 17 de abril de 2024, expediente INFOCDMX/RR.IP.1367/2024. 
28. Del 02 de mayo de 2024, expediente INFOCDMX/RR.IP.1677/2024. 
29. Del 08 de mayo de 2024, expediente INFOCDMX/RR.IP.1300/2024. 
30. Del 08 de mayo de 2024, expediente INFOCDMX/RR.I.1366/2024. 
31. Del 15 de mayo de 2024, expediente INFOCDMX/RR.I.1676/2024. 
32. Del 15 de mayo de 2024, expediente INFOCDMX/RR.I.1825/2024. 
33. Del 05 de junio de 2024, expediente INFOCDMX/RR.I.2044/2024. 
34. Del 05 de junio de 2024, expediente INFOCDMX/RR.IP.2045/2024. 
35. Del 05 de junio de 2024, expediente INFOCDMX/RR.IP.2047/2024. 
36. Del 05 de junio de 2024, expediente INFOCDMX/RR.IP.2126/2024. 
37. Del 05 de junio de 2024, expediente INFOCDMX/RR.IP.2172/2024. 
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38. Del 23 de octubre de 2024, expediente INFOCDMX/RR.IP.4277/2024. 
39. Del 27 de noviembre de 2024, expediente INFOCDMX/RR.IP.4767/2024. 
40. Del 18 de diciembre de 2024, expediente INFOCDMX/RR.IP.5097/2024. 
41. Del 15 de enero de 2025, expediente INFOCDMX/RR.IP.5204/2024. 
42. Del 26 de febrero de 2025, expediente INFOCDMX/RR.IP.0220/2025. 
43. Del 08 de mayo de 2025, expediente INFOCDMX/RR.IP.1215/2025. 
44. Del 08 de mayo de 2025, expediente INFOCDMX/RR.IP.1219/2025. 
45. Del 08 de mayo de 2025, expediente INFOCDMX/RR.IP.1246/2025.  
[Sic.] 
 

IV. Turno. El dieciséis de junio, la Comisionada Presidenta de este Instituto asignó 

el número de expediente INFOCDMX/RR.IP.1952/2025, al recurso de revisión y, 

con base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turnó a la 

Comisionada Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el artículo 243 de la Ley 

de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la 

Ciudad de México. 

 

V. Admisión. El diecinueve de junio, con fundamento en lo establecido en los 

artículos 51, fracciones l y ll, 52, 53, fracción ll, 233, 234 fracción I, 236, 237, y 243, 

fracción l, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición 

de Cuentas de la Ciudad de México, se admitió a trámite el presente recurso de 

revisión.  

 

Asimismo, con fundamento en los artículos 230 y 243, fracciones II y III de la Ley de 

Transparencia, se pone a disposición de las partes el expediente en que se actúa, 

para que, dentro del plazo de siete días hábiles contados a partir del día siguiente 

a aquel en que se practicara la notificación del acuerdo, realizaran manifestaciones, 

ofrecieran pruebas y formularan alegatos.  

 

Con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciación y resolución 

de este medio de impugnación, con fundamento en lo dispuesto en el artículo 250 

de la Ley de Transparencia se requirió a las partes para que dentro del plazo 

otorgado manifestaran su voluntad para llevar a cabo una Audiencia de Conciliación.  
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VI. Manifestaciones y Alegatos del Sujeto Obligado del sujeto obligado. El 

primero de julio de dos mil veinticinco, a través de la Plataforma Nacional, el Sujeto 

Obligado remitió un oficio sin número, emitido por el Titular de la Unidad de 

Transparencia, el cual señala lo siguiente: 

[…] 

LIC. ARMANDO ARANA ARANA, en mi carácter de Titular de la Unidad de Transparencia del 

Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, señalando como medio para oír y 

recibir toda clase de notificaciones los correos electrónicos transparencia@tjacdmx.gob.mx y 

aarana@tjacdmx.gob.mx, así como la Plataforma Nacional de Transparencia, con fundamento en 

el artículo 243, fracciones Il y III de la Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública y 

Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, en tiempo y forma vengo a exponer las 

manifestaciones y alegatos, de acuerdo a las siguientes consideraciones:  

 

PRIMERO. En la Plataforma Nacional de Transparencia se registró la solicitud de acceso a la 

información pública con número de folio 090166225000361, en la cual se solicitó a este Tribunal, 

lo siguiente:  

 

'Tenga a bien en informarme la Dra. Miriam Lisbeth Muñoz Mejía en relación con el expediente 

TJ/I-19317/2025, la FECHA del acuerdo recaído al escrito de ampliación de demanda, así como 

la FECHA en que le fue notificada a la autoridad demandada. Gracias." (SIC)  

 

SEGUNDO. En atención a dicha solicitud se emitió oficio de respuesta de fecha once de marzo 

del año en curso, la cual se le hizo del conocimiento al hoy recurrente en el medio designado para 

recibir notificaciones a través de la Plataforma Nacional de Transparencia.  

 

TERCERO. El hoy recurrente se inconformó en el sentido de que, el Pleno del Instituto de 

Transparencia, Acceso a la Información Pública, Protección de Datos Personales y Rendición de 

Cuentas de la Ciudad de México, ha sustentado el criterio de que la información requerida, fechas, 

no se actualiza la hipótesis prevista en el artículo 183, fracción VII de la Ley de Transparencia, 

Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, además de que 

no se está requiriendo tener acceso a las constancias, pronunciamiento que en nada afectaría el 

trámite ni la resolución que se llegue a emitir.  
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CUARTO. Mediante oficio de respuesta se le hizo saber al solicitante que la información requerida 

es reservada ya que no ha causado ejecutoria y al otorgarla se violaría la ley y el debido proceso, 

motivo por el cual, encuadra en la hipótesis normativa prevista en la fracción VII del artículo 183 

de la Ley de Transparencia. Acceso a la información Publica y Rendición de Cuentas de la Ciudad 

de México, por lo que se adjuntó la siguiente documentación:  

 

Oficio TJACDMX/SOEP17/173/2025 de fecha 11 de marzo del 2025, suscrito por el Magistrada 

de la Primera Sala Ordinaria Especializada Titular de la Ponencia Diecisiete del Tribunal de 

Justicia Administrativa de la Ciudad de México.  

 

Acta de Comité de Transparencia de fecha 18 de marzo del 2025, específicamente acuerdo CT-

03SO/02/18-03/2025.  

 

Prueba de daño en la que se exponen los motivos y fundamentos por cuales se justifican la 

negativa de entrega de la información. los a este orden de ideas, su inconformidad consistente 

en que existe negativa entregar la información 

 

En este orden de ideas su inconformidad consistente en que existe negativa entregar la 

información  es INFUNDADO dado que se le expusieron los motivos y las razones por las cuales 

su derecho de acceso tiene una limitante legal que protege los derechos de las partes del proceso, 

el cual no cuenta con sentencia de fondo que haya causado estado, es decir, se le justificó a 

través de argumento válido lo previsto en la Ley de Transparencia Local, por lo que se cumplió 

en todo momento con el principio de legalidad, objetividad, gratuidad y de máxima publicidad de 

la información establecidos en el artículo 11 de la Ley citada.  

 

QUINTO. Finalmente, cabe destacar que el ahora recurrente no expresa agravios en contra de la 

respuesta emitida por este Tribunal, es decir, no ataca el fondo de la misma y no desvirtúa las 

consideraciones que se tomaron en cuenta para emitir la respuesta aludida, por lo que se deberá 

de considerar como un acto consentido, porque aun cuando los expresados fueran fundados, ello 

no traería como consecuencia revocar la respuesta, precisamente por quedar subsistente por 
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falta de impugnación. Sirve de apoyo, lo determinado por los Tribunales Colegiados de Circuito 

mediante la tesis de jurisprudencia que en la parte que nos interesa dispone:  

 

Suprema Corte de Justicia de la Nación Registro digital: 205174 Instancia: Tribunales Colegiados 

de Circuito Novena Épоса Materias(s): Civil Tesis: VI.10.2 C Fuente: Semanario Judicial de la 

Federación y su Gaceta. Tomo I, Mayo de 1995, página 333 Tipo: Aislada AGRAVIOS 

INSUFICIENTES EN LA APELACION, SON AQUELLOS QUE NO ATACAN TODAS LAS 

CONSIDERACIONES QUE SUSTENTAN EL FALLO DE PRIMERA INSTANCIA. Si en la 

sentencia de primer grado el juez del conocimiento expresó diversos argumentos independientes 

entre sí y suficientes cada uno de ellos para sostener el sentido del fallo; al no ser impugnados 

en su totalidad por el apelante, en los casos en que el recurso es de estricto derecho, la Sala 

responsable debe tener a los agravios respectivos como insuficientes para revocar la sentencia 

recurrida, porque aun cuando los expresados fueran fundados, ello no traería como consecuencia 

revocar esa resolución, precisamente por quedar subsistente por falta de impugnación, algún otro 

motivo que rige el sentido de la sentencia materia del recurso. PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO 

DEL SEXTO CIRCUITO. Amparo directo 479/94. J. Aureliano Bermúdez Corona. 20 de marzo de 

1995. Unanimidad de votos. Ponente: Enrique Dueñas Sarabia. Secretaria: Rosa María Roldán 

Sánchez. [Énfasis añadido]  

 

Por tanto, con fundamento en los artículos, 1, 2, 3, 4, 5, 6, 13, 17, 18, 21, 24, 29, 192, 193, 205, 

212, 244 fracción IIl de la Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de 

Cuentas de la Ciudad de México, le solicito a ese H. Instituto CONFIRMAR el recurso de revisión 

que al rubro se cita, toda vez que bajo el principio de máxima publicidad se le garantizó su derecho 

el derecho humano en términos de lo previsto por la Ley de Transparencia Local.  

 

Por lo expuesto y fundado, atentamente solicito:  

 

PRIMERO: Tener por presentado en tiempo y forma este informe, así como tener por señalados 

los correos electrónicos para recibir acuerdos y/o notificaciones.  

 

SEGUNDO: Se solicita a ese H. Instituto CONFIRMAR el recurso de revisión que nos ocupa, en 

virtud de la respuesta de este Sujeto Obligado en términos del artículo 244, fracción III de la Ley 
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de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad de 

México. 

[…][Sic.] 

 

VIII. Cierre. El once de julio de dos mil veinticinco, esta Ponencia, tuvo por 

presentado al Sujeto Obligado, realizando diversas manifestaciones a manera de 

alegatos y manifestaciones. 

 

Asimismo, se acordó tener por precluido el derecho del particular para realizar 

alegatos y manifestaciones, dado que no presentó éstos en el plazo legal para ello, 

ni hasta el momento de la emisión de acuerdo de cierre. La preclusión tiene como 

fundamento lo dispuesto por el artículo 133 del Código de Procedimientos Civiles 

para el Distrito Federal de aplicación supletoria a la Ley de Transparencia. 

 

En ese tenor, en atención al estado procesal del expediente en que se actúa, con 

fundamento en lo dispuesto en el artículo 243, fracción V, de la Ley de 

Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la 

Ciudad de México, se declaró el cierre de instrucción del presente medio de 

impugnación y se ordenó elaborar el proyecto de resolución que en derecho 

corresponda. 

 

C O N S I D E R A N D O 

 

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Información 

Pública, Protección de Datos Personales y Rendición de Cuentas de la Ciudad de 

México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de 

revisión con fundamento en lo establecido en los artículos 6, párrafos primero, 

segundo y apartado A de la Constitución Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, 
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XXII, 214 párrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 

252 y 253 de la Ley de Transparencia; así como los artículos 2, 3, 4 fracciones I y 

XVIII, 12 fracciones I y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones III, IV, V y VII del 

Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública, 

Protección de Datos Personales y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México. 

 

SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnación interpuesto resultó admisible 

porque cumplió con los requisitos previstos en los artículos 234, 236 y 237 de la Ley 

de Transparencia, como se expone a continuación: 

 

a) Forma. A través del formato denominado “Detalle del medio de impugnación”, la 

parte recurrente hizo constar: su nombre, medio para oír y recibir notificaciones, 

identificó al Sujeto Obligado ante el cual presentó las solicitudes, señaló los actos 

recurridos y expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes. 

 

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo 

dispuesto por los artículos 374 y 402 del Código de Procedimientos Civiles para el 

Distrito Federal, de aplicación supletoria a la Ley de Transparencia. 

 

b) Oportunidad. La presentación del recurso de revisión fue oportuna dado que la 

respuesta impugnada fue notificada el trece de junio de dos mil veinticinco, por lo 

que, al tenerse por interpuesto el recurso de revisión el dieciséis de junio de dos mil 

veinticinco, esto es, el primer día hábil, por lo que es claro que fue interpuesto en 

tiempo.  

 

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al análisis de fondo de los 

argumentos formulados en el medio de impugnación que nos ocupa, esta autoridad 
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realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia y sobreseimiento del 

recurso de revisión, por tratarse de una cuestión de orden público y estudio 

preferente, atento a lo establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro 

IMPROCEDENCIA3.   

 

 

De las constancias que obran en el expediente no se observa que el presente 

asunto colme alguna de las causales de sobreseimiento prescritas en el artículo 

249, de la Ley de Transparencia, dado que la parte recurrente no se desistió del 

presente asunto, ni durante el trámite del presente recurso éste se ha quedado sin 

materia, además que durante el trámite del presente recurso no ha aparecido una 

causal de improcedencia.  

 

Por lo anterior, resulta conforme a derecho entrar al estudio de fondo y resolver el 

presente medio de impugnación 

 

CUARTO. Estudio de fondo. Una vez realizado el estudio de las constancias que 

integran el expediente en que se actúa, se desprende que la presente resolución 

consiste en determinar la legalidad de la respuesta emitida por el sujeto obligado, 

en atención a la solicitud de acceso al rubro citada, de conformidad con lo dispuesto 

por la Ley de Transparencia. 

 

En el presente caso, la litis consiste en determinar si la respuesta emitida por el 

sujeto obligado se ajustó a los principios que rigen la materia, de conformidad con 

las disposiciones normativas aplicables. 

 
3 Publicada en la página 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la 
Federación 1917-1988 
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- Tesis de la decisión 

 

El agravio planteado por la parte recurrente resulta fundado y por tanto procede 

revocar la respuesta brindada por el Tribunal de Justicia Administrativa de la 

Ciudad de México. 

 

- Razones de la decisión 

 

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el tratamiento 

del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de información, la 

respuesta del sujeto obligado, el agravio de la parte recurrente, así como los 

alegatos formulados por el ente recurrido. 

 

En primer lugar, por lo que concierne a la solicitud de información y la respuesta 

otorgada por el Sujeto Obligado, en sus partes medulares, señalan lo siguiente: 

Lo Solicitado Respuesta del Sujeto obligado 

El Particular solicitó lo siguiente: 
El Sujeto obligado dio respuesta 
señalando lo siguiente:  
 

Tenga a bien en informarme la Dra. 
Miriam Lisbeth Muñoz Mejía en 
relación con el expediente TJ/I- 
19317/2025, la FECHA del acuerdo 
recaído al escrito de ampliación de 
demanda, así como la FECHA en 
que le fue notificada a la autoridad 
demandada. Gracias 

Indico que no es legalmente posible 
proporcionar la información solicitada 
toda vez que el expediente TJ/I- 
19317/2025 es de información 
reservada; lo anterior debido a que la 
sentencia o resolución de fonde no ha 
causado ejecutoria. 
 
 

 

Por lo anterior, la Parte Recurrente interpuso su recurso de revisión, mismo que se 

ilustra a continuación: 
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Recurso de revisión 

Alegatos y manifestaciones del 

Sujeto obligado 

El particular se inconformó por la 

declaración de clasificación de la 

información. 

El sujeto obligado reiteró su respuesta 

primigenia.  

 

 

Lo anterior, se desprende de las documentales que obran en el expediente materia 

de la presente resolución, a las cuales se les concede valor probatorio en términos 

de lo dispuesto en los artículos 56, segundo párrafo de la Ley de Procedimiento 

Administrativo de la Ciudad de México, 374, 402 y 403, del Código de 

Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicación supletoria a la materia, 

de conformidad con lo dispuesto en los artículos 10 de la Ley de Transparencia y 

4, párrafo segundo de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de 

México. 

 

Asimismo, tomando en consideración el criterio emitido por el Poder Judicial de la 

Federación de rubro “SISTEMA DE LIBRE VALORACIÓN DE LA PRUEBA. DEBE 

ATENDER A LAS REGLAS DE LA LÓGICA Y A LAS MÁXIMAS DE LA 

EXPERIENCIA.”4, que establece que “Conforme al sistema previsto en el artículo 

197 del Código Federal de Procedimientos Civiles, el Juez tiene cierto arbitrio para 

asignar valor a las pruebas, salvo el caso en que la ley señale a cualquiera de éstas 

uno determinado, pero ello debe sujetarse a ciertas reglas, esto es, aquél debe 

decidir con arreglo a la sana crítica, sin concluir arbitrariamente, por lo que debe 

atender a las reglas de la lógica y de la experiencia, entendiéndose a la lógica, 

 
4 Tesis I.4o.A.40 K (10a.), emitida en la décima época, por el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia 
Administrativa del Primer Circuito, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federación 
en octubre de 2018, libro 59, tomo III, página 2496, y número de registro 2018214. 
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como una disciplina del saber o ciencia que tiene reglas y principios que son parte 

de la cultura general de la humanidad, y a la experiencia, como un conocimiento 

mínimo que atañe tanto al individuo como al grupo social, que acumula 

conocimientos ordinarios del quehacer cotidiano en las actividades genéricas del 

ser humano, mediante la observación de los fenómenos sociales, culturales, 

políticos y de la naturaleza[…]”. 

 

Expuestas las posturas de las partes, este órgano colegiado procede al análisis de 

la legalidad de la respuesta emitida a la solicitud motivo del presente recurso de 

revisión, a fin de determinar si el sujeto obligado garantizó el derecho de acceso a 

la información pública de la persona solicitante, en razón al agravio formulado. 

 
 

Estudio del agravio: La clasificación de la información. 

 

Al tenor de lo expuesto en el inciso inmediato anterior, cabe señalar que la Ley de 

Transparencia en sus artículos 1, 2, 3 segundo párrafo, 6, fracciones XIII, XXV y 

XXXVIII, 7, 8, 13 y 14, dispone lo siguiente: 

 

• El derecho de acceso a la información es la prerrogativa de cualquier persona 

para solicitar a los sujetos obligados información pública, entendida ésta, de 

manera general, como todo archivo, registro o dato contenido en cualquier 

medio, generada, administrada o en poder de los sujetos o que en ejercicio 

de sus atribuciones tengan la obligación de generar, la cual, se considera un 

bien de dominio público accesible a cualquier persona, máxime tratándose 

de información relativa al funcionamiento y las actividades que desarrollan, 

con la única excepción de aquella considerada como información de acceso 

restringido en cualquiera de sus modalidades. 
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• En ese contexto, se debe destacar que la información pública como 

documento está integrada por expedientes, reportes, estudios, actas, 

resoluciones, oficios, correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, 

circulares, contratos, convenios, instructivos, notas, memorandos y 

estadísticas.  

 

• En tal virtud, el ejercicio del derecho de acceso a la información pública es 

operante cuando se solicite cualquiera de esos rubros que sean generados 

en ejercicio de las facultades, obligaciones y atribuciones de los sujetos 

obligados, en su caso, administrados o en posesión de estos. Lo anterior, sin 

necesidad de acreditar derechos subjetivos, interés legítimo o razones que 

motiven el requerimiento. 

 

En primer término, es necesario hacer referencia al procedimiento de 

búsqueda que deben seguir los sujetos obligados para la localización de la 

información requerida por los particulares, contenido de los artículos 24, fracciones 

I y II, 28, 208 y 211 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública y 

Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, cuyo texto en la parte que interesa 

se transcribe a continuación:    

 

“Artículo 24. Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos 
obligados deberán cumplir con las siguientes obligaciones, según 
corresponda, de acuerdo a su naturaleza:    
   
I. Los sujetos obligados deberán documentar todo acto que derive del 
ejercicio de sus atribuciones, facultades, competencias, funciones, 
procesos deliberativos y decisiones definitivas, conforme lo señale la ley;    
   
II. Responder sustancialmente a las solicitudes de información que les 
sean formuladas;   
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…   
   
Artículo 28. Los sujetos obligados deberán preservar los documentos y 
expedientes en archivos organizados y actualizados de conformidad con la 
Ley en la materia y demás disposiciones aplicables, asegurando su adecuado 
funcionamiento y protección, con la finalidad de que la información se 
encuentre disponible, localizable, integra, sea expedita y se procure su 
conservación.   
…   
   
Artículo 208. Los sujetos obligados deberán otorgar acceso a los 
Documentos que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a 
documentar de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones en 
el formato en que el solicitante manifieste, de entre aquellos formatos existentes, 
conforme a las características físicas de la información o del lugar donde se 
encuentre así lo permita.     
…   
   
Artículo 211. Las Unidades de Transparencia deberán garantizar que las 
solicitudes se turnen a todas las Áreas competentes que cuenten con la 
información o deban tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y 
funciones, con el objeto de que realicen una búsqueda exhaustiva y razonable 
de la información solicitada.   
[…]”     

 

De la normatividad citada, se puede concluir lo siguiente:    

 

• Para garantizar el cumplimiento de objetivo de la Ley de la materia, los 

sujetos obligados deberán documentar todo acto que derive del ejercicio de sus 

atribuciones, facultades, competencias, funciones, procesos deliberativos 

y decisiones definitivas y a responder a las solicitudes de información que les 

sean formuladas.   

  

• Los sujetos obligados deben preservar los documentos y expedientes en 

archivos organizados y actualizados, asegurando su adecuado funcionamiento, 

con la finalidad de que la información se encuentre disponible, localizable, 

integra, sea expedita y se procure su conservación.   
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• Los sujetos obligados deben otorgar acceso a los documentos que se 

encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo 

con sus facultades, competencias y funciones.   

  

• La Unidad de Transparencia del sujeto obligado garantizará que las 

solicitudes se turnen a todas las áreas competentes que cuenten con la 

información o deban tenerla de acuerdo con sus facultades, competencias y 

funciones para que realicen una búsqueda exhaustiva y razonable de la 

información solicitada.  

 

Las Unidades de Transparencia de los Sujetos Obligados de conformidad con el 

artículo 208 y 211 de la Ley de Transparencia deben otorgar acceso a los 

documentos que obren en sus archivos de conformidad con sus atribuciones y 

tienen la obligación de garantizar que las solicitudes de información se turnen a 

todas las áreas que detenten la información de conformidad con sus facultades y 

deberes.  

 

Ahora bien, cabe recordar que la parte recurrente solicitó, en relación con el 

expediente TJ/I-19317/2025, la fecha del acuerdo recaído al escrito de ampliación 

de demanda, así como la fecha en que le fue notificada a la autoridad demandada; 

por lo que, en respuesta el Tribunal señaló que lo solicitado constituye información 

reservada, dado que, la sentencia o resolución de fondo no ha causado ejecutoria; 

y en ese sentido corresponde definir la naturaleza de lo solicitado. 

 

En ese sentido, es importante retomar lo que determina la Ley de Transparencia, 

cuando la información requerida reviste el carácter de reservada: 
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• Se considera información de acceso restringido, aquella en posesión de los 

Sujetos Obligados, bajo las figuras de reservada o confidencial. 

 

• La información reservada es aquella que se encuentra temporalmente sujeta 

a alguna de las excepciones previstas en la Ley de Transparencia, Acceso a 

la Información Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México. 

 

• La clasificación es el proceso mediante el cual, el Sujeto Obligado determina 

que la información solicitada encuadra en alguno de los supuestos de reserva 

o confidencialidad establecidos en la Ley de la materia. 

 

• Los titulares de las Áreas que detenten la información solicitada son los 

responsables de proponer la clasificación de la información al Comité de 

Transparencia del Sujeto Obligado. 

 

• La clasificación de la información se llevará a cabo al momento de recibir la 

solicitud correspondiente, y se realizará conforme a un análisis caso por 

caso, mediante la aplicación de la prueba de daño. 

 

• El Comité de Transparencia resolverá respecto a la clasificación de la 

información, en los siguientes términos: 

 
➢ Confirma y niega el acceso a la información.  

➢ Modifica la clasificación y concede el acceso a parte de la información.  

➢ Revoca la clasificación y concede el acceso a la información.  
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Como se advierte, la Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública y 

Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, establece que los Sujetos Obligados 

deben realizar el procedimiento clasificatorio de la información que consideren de 

acceso restringido en su modalidad de reservada, ello con el propósito de brindar a 

los particulares la certeza de que la información que se les niega encuentra un 

fundamento legal y un motivo justificado, impidiendo así que la determinación para 

negar información quede al libre arbitrio de la autoridad.  

 

Ahora bien, en el caso concreto, se tiene que la persona solicitante, requirió conocer 

la fecha del acuerdo recaído al escrito de ampliación de demanda y la fecha en la 

que se notificó a la autoridad demandada dentro del expediente TJ/I-19317/2025. 

 

En ese orden de ideas de acuerdo con lo establecido en el artículo 183 fracción III 

de la Ley de Transparencia, se extrae que la información reservada podrá 

clasificarse cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos 

administrativos seguidos en forma de juicio, mientras la sentencia o resolución de 

fondo no haya causado ejecutoria y que una vez que la resolución cause estado los 

expedientes serán públicos, salvo la información reservada o confidencial que 

pudiera contener. 

 

Es entonces que, de acuerdo con la Ley en materia, los expedientes judiciales o 

de los procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio, mientras la 

sentencia o resolución de fondo no haya causado ejecutoria, está sujeta a reserva. 

Sin embargo, se advierte del contenido de la solicitud, que el interés de la parte 

recurrente es acceder únicamente a la fecha de un acuerdo recaído al escrito de 

ampliación de demanda y fecha de notificación a la autoridad demandada dictado 

en el expediente TJ/I-19317/2025, y no acceder a las documentales que integran 
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dicho expediente, por lo que, con independencia de si el juicio cuenta o no con 

sentencia definitiva, proporcionar las fechas de acuerdos y notificación de las 

actuaciones realizadas en el juicio en materia, no da cuenta de mayor información 

ni afectaría en el resultado que llegaría a determinar ese máximo tribunal.  

 

Por tanto, este Instituto considera que las fechas de acuerdos y emisión de 

actuaciones en cualquier tipo de juicio, no constituye información que deba 

reservarse, dado que dar a conocer una fecha no vulnera el resultado del 

expediente, por mucho que este se encuentra en trámite, pues no visibiliza el 

contenido de ninguna de las constancias del juicio en materia. 

 

Por ello, el agravio de la persona solicitante deviene fundado, dado que no se 

actualiza la clasificación invocada por el Sujeto Obligado recurrido. 

 

Por lo antes expuesto y fundado, con fundamento en el artículo 244, fracción V, de 

la Ley de Transparencia, se REVOCA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado. 

 

SÉPTIMO. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas 

servidoras públicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a 

la Ley de Transparencia, Acceso a la Información y Rendición de Cuentas de la 

Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaría de la Contraloría 

General de la Ciudad de México. 

 

III. EFECTOS DE LA RESOLUCIÓN 

 

El Sujeto Obligado deberá indicar del expediente TJ/I-19317/2025, la fecha del 

acuerdo recaído al escrito de ampliación de demanda, así como la fecha en que le 
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fue notificada a la autoridad demandada, realizando las aclaraciones que estime 

pertinentes. 

 

La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolución deberá notificarse al 

recurrente en el medio señalado para tal efecto, en un plazo de diez días hábiles, 

contados a partir del día siguiente a aquél en que surta efectos la notificación 

correspondiente, con fundamento en el artículo 244, último párrafo, de la Ley de 

Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la 

Ciudad de México. 

   

Asimismo, para efectos del informe de cumplimiento previsto en el artículo 258 de 

la Ley de Transparencia, el Sujeto Obligado deberá remitir a la Dirección de Asuntos 

Jurídicos de este Instituto copia de la respuesta íntegra otorgada a la parte 

recurrente, así como la constancia de notificación de la misma y, en su caso los 

anexos que contenga. 

 

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso 

a la Información Pública, Protección de Datos Personales y Rendición de Cuentas 

de la Ciudad de México:   

 

IV. RESUELVE 

 

PRIMERO. Por las razones señaladas en el Considerando Sexto de esta 

resolución, con fundamento en el artículo 244, fracción V de la Ley de 

Transparencia, se REVOCA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le 

ordena que emita una nueva, en el plazo y conforme a los Lineamientos 

establecidos en el Considerando inicialmente referido. 
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SEGUNDO. Con fundamento en los artículos 257 y 258 de la Ley de Transparencia, 

Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, 

se instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el 

cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al día siguiente de 

concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolución, 

anexando copia de las constancias que lo acrediten, a través de la Plataforma 

Nacional de Transparencia. Con el apercibimiento de que, en caso de no dar 

cumplimiento dentro del plazo referido, se procederá en términos de la fracción III, 

del artículo 259 de la Ley de la materia. 

 

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el artículo 254 de la Ley de 

Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la 

Ciudad de México, se informa a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme 

con la presente resolución, podrá impugnarla ante el Poder Judicial de la 

Federación. 

 

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública, según sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin 

poder agotar simultáneamente ambas vías. 

 

CUARTO. Se pone a disposición de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el 

correo electrónico cumplimientos.juridico@infocdmx.org.mx para que comunique a 

este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolución. 

 

QUINTO. La Dirección de Asuntos Jurídicos de este Instituto dará seguimiento a la 

presente resolución, llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su 

file:///C:/Users/marlon.reyes/Desktop/PROYECTOS%20MARLON/FORMATOS%20PARA%20PROYECTAR/cumplimientos.juridico@infocdmx.org.mx
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cumplimiento, de conformidad con la reforma aprobada por el Pleno de este 

Instituto, el día quince de enero de dos mil veinticinco, mediante el Acuerdo 

0003/SO/15-01/2025 al artículo 20, fracciones XIII, XIV y XVII del Reglamento de 

Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública, Protección 

de Datos Personales y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México. 

 

SEXTO. La presente resolución se emite de conformidad con el Artículo Transitorio 

Décimo Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia 

y Acceso a la Información Pública; la Ley General de Protección de Datos 

Personales en Posesión de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Protección de 

Datos Personales en Posesión de los Particulares; y se reforma el artículo 37, 

fracción XV, de la Ley Orgánica de la Administración Pública Federal publicado en 

el Diario Oficial de la Federación el 20 de marzo de 2025, que establece que hasta 

en tanto las legislaturas de las entidades federativas emitan legislación para 

armonizar su marco jurídico conforme al Decreto, los organismos garantes de las 

mismas continuarán operando y realizarán las atribuciones que le son conferidas a 

las Autoridades garantes locales, así como a los órganos encargados de la 

contraloría interna u homólogos de los poderes legislativo y judicial, así como los 

órganos constitucionales autónomos de las propias entidades federativas en 

la presente Ley. 

 

SÉPTIMO. Notifíquese la presente resolución a la parte recurrente y al Sujeto 

Obligado en términos de ley. 

 


