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RECURSO DE REVISI()N EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.1966/2025

SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA XOCHIMILCO

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ!

Ciudad de México, a dieciséis de julio de dos mil veinticinco.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1966/2025, interpuesto en
contra de la Alcaldia Xochimilco, se formula resolucion en el sentido de REVOCAR la

respuesta del Sujeto Obligado, con base en lo siguiente:
.LANTECEDENTES

1. El veintiuno de mayo de dos mil veinticinco, mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia, la parte recurrente presenté solicitud de acceso a la informacién a la que

correspondio el numero de folio 092075325001191, a través de la cual solicitd lo siguiente:

“Observaciones Realizadas en el Acta entrega recepcion de la Gestion de la Jud. de Mercados
a cargo de la [C...], al respecto del Expediente 62-37-180 y que accién se an realizado en la
nueva gestion a cargo del nuevo titular de Mercados.” (Sic)

2. El cuatro de junio de dos mil veinticinco, el Sujeto Obligado a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia notifico la siguiente respuesta emitida por la Direccion General

de Asuntos Juridicos:

1 Con la colaboracién de Karla Correa Torres.
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“@

Al respecto de conformidad con lo establecido en los ordenamientos legales que rigen el actuar
de la administracion publica, especificamente el Manual Administrativo de la Alcaldia Xochimilco
con Registro MA-37/141122-XOCH-22-A183D4F, esta Direccion no detenta la informacion

solicitada y en consecuencia no tiene la facultad de brindar la misma.

Lo anterior se refuerza mediante el criterio 16/09 emitido por el Pleno del INAI:

"La incompetencia es un concepto que se desprende del articulo 46 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, pues cuando la informacién
solicitada no fue generada, obtenida, transformada o en posesion de la autoridad a la que se
dirige la solicitud, o bien, no es de su competencia, o no tiene alguna atribucion en términos de la
referida Ley, resulta de advertirse de antemano del sujeto obligado Y, por ende, la incompetencia
de la autoridad a la que se dirige la solicitud, pues no estéa en aptitud de pronunciarse sobre los
conceptos sometidos a su consideracion." (Sic)

...” (Sic)

3. El diecisiete de junio de dos mil veinticinco, la parte recurrente interpuso recurso de

revision externando lo siguiente:

“se anexa documento” (Sic)

Al recurso de revision se adjuntd escrito por medio del cual se manifesto lo siguiente:

“

Dirijo al Instituto de Transparencia ‘Info’. Por medio del presente solicito un recurso de revision
puesto que no estoy de conformidad con la respuesta al numero de Oficio o folio con
terminaciéon ‘1191’ En el cual solicito las observaciones que se realizaron en la entrega
recepcion de Documentos en la Gestion realizada por la anterior Jud de Mercados a cargo
[C...], al Respecto del Expediente 62-37-180 y qué acciones se realizaron en la nueva gestion
a cargo del nuevo titular de Mercados.

Este acto de revision arroja omisiones por lo tanto me es de importancia pues da cumplimiento
o incumplimiento pues dicha informacioén debe existir o se debe generar para dar cumplimiento
al mismo es esta solicitud el Director General y de Asuntos Juridico manifiesta no tener la
facultad de brindar la informacion solicitada por lo tanto no hay respuesta ni intencion de
aportar los elementos basicos como sujeto obligado.

...”(Sic)

4. El veinte de junio de dos mil veinticinco, el Comisionado Ponente con fundamento en los
articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53 fraccién Il, 233, 234, 236, 237 y 243 de la Ley de
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Transparencia, admitié a tramite el recurso de revisidén y proveyo sobre la admisién de las
constancias de la gestidn realizada en el Sistema electronico SISAI de la Plataforma

Nacional de Transparencia.

5. El tres de julio de dos mil veinticinco, se recibieron en la Plataforma Nacional de
Transparencia los alegatos del Sujeto Obligado, a través de los cuales manifesto lo que a

su derecho convenia e hizo del conocimiento la emisién de una respuesta complementaria.

6. Por acuerdo del nueve de julio de dos mil veinticinco, el Comisionado Ponente dio cuenta
de que las partes no manifestaron su voluntad para conciliar, tuvo por presentado al Sujeto
Obligado realizando alegatos y haciendo del conocimiento la emision de una respuesta
complementaria, asimismo, dio cuenta de que la parte recurrente no manifestd lo que a su

derecho convenia.

Finalmente, ordend cerrar el periodo de instruccion para elaborar el proyecto de resolucién

correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y de
que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales que se desahogan
por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243,

fracciéon VI, de la Ley de Transparencia, y

I.L.CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México es

competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision con
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fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de
la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXIl, 214 parrafo tercero, 220,
233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 249 fraccion lll, 252 y 253 de la Ley
de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13
fracciones IX y X, y 14 fracciones lll, IV, V y VIl del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y

Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Requisitos de Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resultd
admisible porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la

Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. A través del medio de impugnacion la parte recurrente hizo constar: su nombre,
medio para oir y recibir notificaciones, identificé al Sujeto Obligado ante el cual presento
solicitud, sefaldé el acto recurrido; y expuso los hechos y razones de inconformidad

correspondientes.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo dispuesto por
los articulos 374, 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
de aplicacién supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo en la Jurisprudencia
1.50.C.134 C cuyo rubro es PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL 2

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revisién es oportuna, dado que el Sujeto
Obligado natifico la respuesta el cuatro de junio de dos mil veinticinco, por lo que, el plazo

de quince dias habiles con los cuales contaba la parte recurrente para manifestarse

2 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXXII, Agosto de 2010, Pagina: 2332. Tesis: 1.50.C.134
C. Tesis Aislada. Materia(s): Civil.
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transcurrié del cinco al veinticinco de junio, lo anterior descontandose los sabados y
domingos, al ser considerados inhabiles de conformidad con el articulo 71, de la Ley de

Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México.

En tal virtud, el recurso de revision fue presentado en tiempo, ya que, se presento el
diecisiete de junio de dos mil veinticinco, esto es al noveno dia habil del plazo otorgado para

tal efecto.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacidon que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio
oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una
cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis
Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIAS3.

Ahora bien, en funciéon de que el Sujeto Obligado emitié una respuesta complementaria,
dicho acto podria actualizar la causal de sobreseimiento en el recurso de revision con

fundamento en el articulo 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia:

“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

”

El articulo 249, fraccion Il, de la Ley de Transparencia, dispone que procedera el
sobreseimiento en el recurso de revision cuando éste se quede sin materia, es decir, cuando
se haya extinguido el acto impugnado con motivo de un segundo acto del Sujeto Obligado

que deje sin efectos el primero, y que restituya a la parte recurrente su derecho de acceso

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988
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a la informacién publica transgredido, cesando asi sus efectos, quedando subsanada y

superada la inconformidad de la parte inconforme.

En ese sentido, para que la causal aludida pueda actualizarse se debe cumplir con los

requisitos exigidos al tenor de lo previsto en el Criterio 07/21, del que se cita su contenido:

Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. Las manifestaciones y
alegatos no son el medio idéneo para mejorar o complementar la respuesta que originalmente
un sujeto obligado otorgd a una solicitud de informacion. Para que los alegatos,
manifestaciones o un escrito dirigido al particular puedan considerarse como una respuesta
complementaria valida se requiere de lo siguiente:

1. Que la ampliacién de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de
entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacién a este Organo Garante
para que obre en el expediente del recurso.

3. Lainformacién proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos los
extremos de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del Organo
Garante que emitio una respuesta complementaria la cual satisfaga la integridad de la solicitud
de informacion, sino que debe acreditar que previamente la hizo del conocimiento del
particular a través de los medios elegidos para recibir notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser desestimada. Previo
analisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se pudiera sobreseer
si del analisis al contenido de los documentos se advierte que atienden la totalidad de la
solicitud.

Asi, con el objeto de determinar si, en efecto, el recurso de revision quedod sin materia, este

Instituto corrobord que la respuesta complementaria fuese debidamente notificada, lo cual

se acredité como se muestra a continuacion con el acuse respectivo:
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MANIFESTACIONES Y ALEGATOS RR.IP. 1966/2025

1 mensaje

alcaldia xochimilco <xochimilco.recursos2023@gmail.com> 3 de julio de 2025, 14:47
Para:

En atencién a los Principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad, maxima
publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia y; con fundamento en el Articulo 56 de la Ley de
Transparencia La Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pdblica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, esta Unidad de Transparencia, procede a dar cumplimiento al Acuerdo de fecha 20 de
junio del afio en curso, a fravés, de las siguientes actuaciones:

Reciba un cordial salude.

Unidad de Transparencia Alcaldia Xochimilco
Guadalupe I. Ramirez No. 4, planta baja, Barrio El Rosario, C.P. 16070.
Tel: 5589-573600 Ext. 1007 y 1008

La informacion contenida en este correo, asi como la contenida en los documentos anexos, puede contener datos personales, por lo que su difusian es
responsabilidad de quien los transmite y quien los recibe, en términos de lo dispuesto por las fracciones Il y VIl del articulo 4, Gltimo parrafo det articulo 8,
articulo 36 parrafo Il, 38 fraccién | y demds aplicables de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Distrito Federal.Los Datos

se encuentran protegidos por la Ley de Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, por lo que su difusidn se encuentra tutelada en sus
articulos 2, 5, 16, 21, 41 y demas relativos y ap licables , debiendo sujetarse en su caso, a las disposiciones relativas a la creacién, madificacion o

de los Lineamientos para la Proteccion de Datos Personales en la Ciudad de México.En el uso de las tecnologias de la informacién y comunicaciones del
Gobiemo de la Ciudad de México, debera observarse puntualmente lo dispuesto por la Ley Goblerno Electrénico del Distrito Federal, la ley para hacer de la
Ciudad de México una Ciudad Mas Abierta, el apartado 10 de la Circular Uno vigente y las Normas Generales que deberin observarse en materia de
Seguridad de la Informacién en la Administracion Piblica de la Ciudad de México.

0 MANIFESTACIONES 1966 RECURRENTE.pdf
733K

Asi, con el objeto de determinar si el recurso de revisién queda o no sin materia es que se
expone a continuacion la respuesta complementaria emitida por la Jefatura de la Unidad

Departamental de Mercados:

“

Al .respecto le informo que no se puede remitir ningun tipo de informacién, debido a que la
[C...], nunca ha sido funcionaria de dicha Jefatura de Mercados en esta Alcaldia Xochimilco.
...” (Sic)

Sobre el particular, este Instituto se dio a la tarea de rastrear algun registro de la persona
de interés de la parte recurrente, para lo cual se consultdé el Portal de Transparencia del
Sujeto Obligado, en particular el articulo 121 fraccion VIII del articulo 121 de la Ley de
Transparencia, precepto que dispone que los sujetos obligados deben publicar el directorio
de todas las personas servidoras publicas que incluya al menos el nombre, fotografia, cargo
o0 nombramiento asignado, nivel del puesto en la estructura organica, entre otros datos, lo

anterior respecto del ano 2023.
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Derivado de lo anterior, se encontré que la persona de interés no fue Jefa de la Unidad
Departamental de Mercados, sino que la persona que en su momento asumio dicho cargo

es Maria del Carmen Garcia Ruiz, como se muestra a continuacion con el siguiente extracto:

Wonke et Chgar: EDERIN -
i LT, ool P e e ot e b it
i

By Pk Dol Qi e e P i Dl P Que el ke el Pt Deonirn el Carg Woote O S P e Apli o) P Seqund it 4 e i)
I I
il i i b [EADENOKD EPARTAETADE VRCAS ARADELCHRIEN RO il
Tal afirmacion se refuerza, ya que en la liga electronica

https://www.congresocdmx.gob.mx/media/documentos/2bec309ca2aa742459df4bbfaad45
36f24de031c.pdf se localiz6 el oficio XOCH13-JMC-34-2022, dirigido a la Asesora de la

Coordinacién de Asesores y Planeacion del Desarrollo en la Alcaldia Xochimilco y suscrito

por la entonces Jefa de la Unidad Departamental de Mercados Maria del Carmen Garcia

Ruiz. Para mayor claridad se muestra captura de pantalla del referido oficio:

ATENTAMENTE

MARIA DEL CARMEN GARCIA RUIZ
JEFA DE LA UNIDAD DEPARTAMENTAL
0S.

DE MEEAD
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En este sentido, se estima que el pronunciamiento emitido da certeza de que la persona
que refiere la parte recurrente en su solicitud no fue Jefa de la Unidad Departamental de
Mercados, sin embargo, la respuesta complementaria no fue exhaustiva al no emitirse

pronunciamiento alguno sobre el numero de expediente en mencion.

Lo anterior se estima asi, ya que, ademas de un nombre la parte recurrente indicé un numero
de expediente especificando la gestion de la cual requiere la informacion, y en ese orden de
ideas, la solicitud es susceptible de atenderse a pesar de no senalarse con certeza el

nombre de la persona servidora publica saliente.

En consecuencia, la respuesta complementaria no deja sin materia el recurso de
revision, resultando conforme a derecho entrar el estudio de fondo del medio de

impugnacion interpuesto.
CUARTO. Cuestion Previa:

a) Solicitud de Informacion. El interés de la parte recurrente es conocer las observaciones
realizadas en el acta entrega recepcion de la Gestion de la Jefatura de la Unidad
Departamental de Mercados a cargo de [...], o anterior respecto del expediente 62-37-180

y qué acciones se han realizado en la nueva gestidén a cargo del nuevo titular de Mercados.

b) Respuesta. El Sujeto Obligado por conducto de la Direcciéon General de Asuntos
Juridicos inform6 que no detenta la informacion solicitada y en consecuencia no tiene la

facultad de brindar la misma, citando el criterio 16/09 emitido por el entonces INAI:
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"La incompetencia es un concepto que se desprende del articulo 46 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental, pues cuando la informacién
solicitada no fue generada, obtenida, transformada o en posesién de la autoridad a la que se
dirige la solicitud, o bien, no es de su competencia, o no tiene alguna atribucion en términos de la
referida Ley, resulta de advertirse de antemano del sujeto obligado y, por ende, la incompetencia
de la autoridad a la que se dirige la solicitud, pues no esta en aptitud de pronunciarse sobre los
conceptos sometidos a su consideracion." (Sic)

c) Manifestaciones de las partes. En la etapa procesal aludida el Sujeto Obligado emitié
sus alegatos correspondientes, sin embargo, fueron desestimados en términos del

Considerando Tercero de la presente resolucion.

QUINTO. Sintesis de agravios. Del medio de impugnacién se extrae que la inconformidad
medular de la parte recurrente es que la informacién solicitada debe existir, sin embargo, el
Director General y de Asuntos Juridico manifesté no tener la facultad de brindar la
informacion solicitada, por lo tanto, no hay respuesta ni intencion de aportar los elementos

basicos como sujeto obligado.

SEXTO. Estudio del agravio. En funcién de la inconformidad expuesta, la Ley de
Transparencia en sus articulos 1, 2, 3 segundo parrafo, 6, fracciones XllI, XXV y XXXVIII,

7, 8,13 y 14, dispone lo siguiente:

e El derecho de acceso a la informacién es la prerrogativa de cualquier persona para
solicitar a los sujetos obligados informacion publica, entendida ésta, de manera
general, como todo archivo, registro o dato contenido en cualquier medio, generada,
administrada o en poder de los entes 0 que en ejercicio de sus atribuciones tengan
la obligacion de generar, la cual, se considera un bien de dominio publico accesible
a cualquier persona, maxime tratandose de informacion relativa al funcionamiento y
las actividades que desarrollan, con la Unica excepcion de aquella considerada como

informacion de acceso restringido en cualquiera de sus modalidades.
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e En ese contexto, se debe destacar que la informacion publica como documento esta
integrada por expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios,
correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos, convenios,

instructivos, notas, memorandos y estadisticas.

e En tal virtud, el ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica es operante
cuando se solicite cualquiera de esos rubros que sean generados en ejercicio de las
facultades, obligaciones y atribuciones de los sujetos obligados, en su caso,
administrados 0 en posesion de estos. Lo anterior, sin necesidad de acreditar

derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el requerimiento.

De lo anteriormente expuesto, se advierte que los Sujetos Obligados deben proporcionar la
informacion que obre en sus archivos, ya sea porque la generen o simplemente la detenten,
asi como garantizar que las solicitudes se turnen a todas las Areas competentes que
cuenten con la informacion o deban tenerla de acuerdo con sus facultades, competencias y

funciones, tal como lo dispone el articulo 211, de la Ley de Transparencia:

“Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se
turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacién o deban tenerla de
acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que realicen una
busqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.”

Ahora bien, de la revisioén a la respuesta se desprende que esta no brinda certeza sobre
lo requerido, toda vez que, la Direccion General de Asuntos Juridicos informa, por un lado,
que no detenta la informacion solicitada y, por otro, que no tiene la facultad de brindar la
misma citando el criterio 16/09 emitido por el entonces INAI, el cual versa sobre la
incompetencia para pronunciarse sobre lo solicitado, situaciones que se contraponen, ya
que, la inexistencia y la incompetencia son dos supuesto que no pueden coexistir

para un solo caso.
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En efecto, este Instituto aprobé en Pleno el Criterio 03/24 cuyo contenido es el que a

continuacion se cita:

“La inexistencia y la incompetencia son dos supuestos que no pueden coexistir al
mismo tiempo para un solo caso.

La inexistencia implica necesariamente que la informacién no se encuentra en los archivos de
la autoridad, no obstante que el sujeto obligado cuente con facultades para poseer dicha
informacién. En este sentido, la inexistencia es una calidad que se atribuye a la informacion
solicitada.

Por su parte, la incompetencia implica la ausencia de atribuciones para contar con la
informacién, motivo por el cual no obra la informacién en sus archivos, siendo otro sujeto
obligado el probable responsable de generarla y resguardarlia.

Por tal razon, dichos supuestos no pueden coexistir, pues la incompetencia se traduce en la
ausencia de atribuciones legales para generar o detentar la informacién solicitada, mientras
que la inexistencia radica en la falta de informacién o documentacion que debié ser generada
o detenta el sujeto obligado conforme a sus atribuciones legales.”

Por tanto, se debe sefalar que la incompetencia es la ausencia de atribuciones para generar
o detentar la informacién solicitada, mientras que la inexistencia es la falta de informacién o
documentacion que debid ser generada o que detenta el sujeto obligado al tenor de sus

funciones y atribuciones legales.

Frente a ese entendido, se analizara si el Sujeto Obligado estaba o no en facultades de
satisfacer la solicitud, para lo cual, se traera a la vista la normatividad que lo rige en atencién

a la naturaleza de la informacién requerida:

Ley de entrega recepcion de los recursos de la administracion publica de la
Ciudad de México

“Articulo 1.- La presente Ley es de orden publico y establece las disposiciones conforme a
los cuales los servidores publicos de la Administracion Publica de la Ciudad de México, al
separarse de su empleo, cargo o comision, deberan rendir por escrito el estado de los asuntos
de su competencia y entregar los recursos humanos, materiales y financieros, que les haya
sido asignados para el gjercicio de sus funciones.

15

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



ﬁ in'n EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1966/2025

Articulo 2.- Para los efectos de la presente ley, se entendera por:
I.- Contraloria General.- La Contraloria General de la Ciudad de México.

Il.- Servidor Publico.- Toda persona que desemperfie un empleo, cargo o comisiéon en la
Administracion Publica de la Ciudad de México.

V.- Entrega — Recepcién.- El acto de entrega de los recursos humanos, materiales y
financieros de un servidor publico a su sustituto, el cual puede ser:

a) Intermedia.- Aquélla cuya causa no es la conclusién de un periodo de gestion en la
Administracion Publica de la Ciudad de México.

b) Final.- Aquélla cuyo motivo es la conclusion de un periodo de gestion en la Administracion
Pablica de la Ciudad de México.9

VI.- Organos Politico Administrativos.- Las Alcaldias de la Ciudad de México en las
demarcaciones territoriales.

Articulo 4.- La entrega-recepcion de los recursos de las Dependencias, Entidades u Organos
Politico Administrativos del Gobierno de la Ciudad de México a quienes sea aplicable en
términos del articulo 3° de esta Ley, debera efectuarse por escrito, mediante acta
administrativa que describa el estado que guarda la Dependencia, Entidad u Organo Politico
Administrativo correspondiente y que cumpla con los requisitos establecidos en la presente
Ley.

Articulo 5.- En la entrega-recepcion final intervendran:

I.- El servidor publico titular saliente;

Il.- I. El servidor publico titular entrante;

lll.- El representante de la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México o la
Contraloria Interna, segun sea el caso.

IV. A solicitud expresa, representantes de organismos de la Sociedad Civil o ciudadanos
habitantes de la demarcacion territorial que corresponde a la jurisdiccion del gobierno que
participa en el acto de entrega-recepcion.

Articulo 6.- Los servidores publicos obligados a realizar la entrega de la entidad, dependencia
u érgano politico administrativos, deberan anexar mediante acta administrativa, un informe de
su gestion que cumpla con la normatividad y procedimientos que prescriba la Contraloria
General o la contraloria interna respectiva, segun sea el caso.
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Articulo 7.- Los servidores publicos que en los términos de esta Ley, se encuentren obligados
a realizar la entrega-recepcion y que al término de su ejercicio sean ratificados en su cargo,
deberan efectuar el proceso de entrega-recepcion ante el érgano de control interno que
corresponda, en un plazo que no exceda los quince dias habiles o conforme lo establezca el
mismo organo de control interno.

Articulo 8.- Los 6rganos de control interno de cada uno de los 6rganos que estan sujetos a
esta ley deberan emitir un formato general para el acto de entrega-recepciéon en la que
contenga los lineamientos fundamentales a que se contrae esta ley.

Articulo 9.- Las titulares de las dependencias, entidades y 6rganos politico administrativos,
deberan comunicar a sus oOrganos de control interno, los nombres, atribuciones y
responsabilidades de los servidores publicos en quienes recaigan las obligaciones
establecidas por la presente ley, dentro de los quince dias habiles siguientes a la recepcion de
la oficina.

CAPITULO TERCERO )
DEL PROCESO DE ENTREGA RECEPCION

Articulo 10.- En caso de que el servidor publico entrante se percate de irregularidades en los
documentos y recursos recibidos, dentro de un término de maximo 40 dias habiles, contados
a partir de la fecha de entrega-recepcion de la oficina, debera hacerlas del conocimiento del
Organo de Control Interno de la Dependencia, Entidad u Organo Politico Administrativo de que
se trate, a fin de que sea requerido el servidor publico saliente y proceda a su aclaracion.

El Organo de Control Interno de que se trate, una vez recibido el escrito que sefiale las
probables irregularidades detectadas en la verificacion del acta de entrega-recepcion, citara
dentro de los quince dias habiles a que se refiere el parrafo anterior, a los servidores publicos
entrante y salientes, a efecto de solicitarles las aclaraciones pertinentes y se proporcione la
documentaciéon que, en su caso, resultare faltante, levantando un acta administrativa en
presencia del representante del 6rgano de control, dejando asentadas las manifestaciones que
al respecto deseen rendir los servidores publicos sobre las inconsistencias detectadas; de
considerarse por parte del servidor publico entrante que no se aclaran dichas inconsistencias,
el érgano de control procedera a realizar las investigaciones a que haya lugar y de resultar que
se constituye probable responsabilidad administrativa, se procedera conforme al régimen de
responsabilidades de los servidores publicos. En caso de responsabilidad penal, se procedera
conforme a la ley lo indique.

Articulo 11.- Cuando el servidor publico saliente no proceda a la entrega en los términos de
esta Ley del informe sobre los asuntos y recursos a su cargo, sera requerido por el 6rgano de
control interno correspondiente, para que en un lapso de quince dias habiles contados a partir
de la fecha de su separacion, cumpla con esta obligacion.

Si el servidor publico saliente dejare de cumplir esta obligacion, sera responsable en los
términos de la Ley Federal de Responsabilidad de los Servidores Publicos.
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Articulo 14.- El servidor publico saliente debera preparar la entrega de los asuntos y recursos,
mediante acta administrativa, la cual incluira:

I.- El informe del estado de los asuntos a su cargo;

I1.- Informe exacto sobre la situacion de los recursos financieros y humanos, y sobre los bienes
muebles e inmuebles a su cargo;

I1l.- Informe sobre los presupuestos, programas, estudios y proyectos;

IV.- Obras Publicas en proceso;

V.- Manuales de organizacion y de procedimientos;

VI. - Situacién administrativa, desarrollo, cumplimiento o en su caso desviacion de programas;
VIl.- La demas informacion y documentacion relativa que sefiale el manual de normatividad, y
VIIl.-El informe de los asuntos en tramite o pendientes.

IX. Los datos de acceso en general y contrasefias a los portales electronicos, suscripciones o
servicios a través de internet de los cuales la institucion, 6rgano o dependencia forme parte.

Articulo 19.- El servidor publico entrante y saliente, debera firmar por cuadruplicado el acta
de entrega-recepcion, a mas tardar dentro de los quince dias habiles siguientes a la fecha en
que surta efectos la renuncia del servidor publico saliente, ante el representante del 6rgano de
control respectivo y con la asistencia de dos testigos que podran ser nombrados por ambos
servidores publicos y, en su caso, cuando por la importancia del empleo, cargo o comision lo
amerite, se designaran personas para proporcionar informaciéon y documentaciéon y, para
verificar el contenido de la misma.

Los anexos del acta de entrega-recepcion son responsabilidad de los servidores publicos
entrante y saliente, y en su caso, de las personas para proporcionar informaciéon y
documentacion y, para verificar el contenido de la misma, por lo que deberan ser revisados y
firmados previo a la formalizacién del acta de entrega-recepcion. El acta y sus anexos deberan
ser distribuidos de la siguiente forma:

a) Un ejemplar para el servidor publico entrante.

b) Un ejemplar para le servidor publico saliente.

¢) Un ejemplar para el archivo del area que corresponda, y;

d) Un ejemplar para el representante del 6rgano de control respectivo.

Articulo 20.- La verificacion del contenido del acta correspondiente debera realizarse por el
servidor publico entrante en un término de quince dias habiles contados a partir de la fecha de
entrega-recepcion de la dependencia, entidad u érgano politico administrativo del gobierno del
Distrito Federal. Durante dicho lapso el servidor publico saliente podra ser requerido para que
haga las aclaraciones y proporcione la informacién adicional que se le solicite.

”
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De conformidad con la Ley de entrega recepcion de los recursos de la administracion publica
de la Ciudad de México, tenemos que la parte recurrente requiere informacién derivada del
acta entrega-recepcion final en la que intervienen: la persona servidora publica
saliente, la persona servidora publica titular entrante, la persona representante de la
Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México o la Contraloria Interna.
Dicha acta debe ser firmada por cuadruplicado por la persona servidora publica entrante

y la saliente, y tendra que ser distribuida de la siguiente manera:

¢ Un ejemplar para la persona servidora entrante.
e Un ejemplar para la persona servidora saliente.
e Un ejemplar para el archivo del area que corresponda.

e Un ejemplar para el representante del érgano de control respectivo.

Ahora bien, en caso de que la persona servidora publica entrante se percate de
irregularidades en los documentos y recursos recibidos, dentro de un término de maximo 40
dias habiles, contados a partir de la fecha de entrega-recepcién de la oficina, debera
hacerlas del conocimiento del Organo de Control Interno del Organo Politico Administrativo

de que se trate.

El Organo de Control Interno, una vez recibido el escrito que sefiale las probables
irregularidades detectadas en la verificacion del acta de entrega-recepcion, citara dentro de
los quince dias habiles a que se refiere el parrafo anterior, a las personas servidoras publicas
entrante y salientes, a efecto de solicitarles las aclaraciones pertinentes y se proporcione la
documentacion que, en su caso, resultare faltante, levantando un acta administrativa en
presencia del representante del érgano de control, dejando asentadas las manifestaciones
que al respecto deseen rendir los servidores publicos sobre las inconsistencias detectadas;
de considerarse por parte del servidor publico entrante que no se aclaran dichas

inconsistencias, el érgano de control procedera a realizar las investigaciones a que haya
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lugar y de resultar que se constituye probable responsabilidad administrativa, se procedera

conforme al régimen de responsabilidades de los servidores publicos.

A la vista de lo establecido en la normatividad que sustenta la informacion solicitada, se
reitera el hecho de que la respuesta emitida por la Direccion General de Asuntos Juridicos
carece de certeza, pues ademas de contraponer dos supuestos que no pueden coexistir

(inexistencia e incompetencia) no fundé ni motivé su determinacion.

Por otra parte, la solicitud no se turné ante la unidad administrativa competente que,
en este caso se trata de la Jefatura de la Unidad Departamental de Mercados, pues el
actual titular es quien recibioé de la persona servidora publica saliente el acta entrega, de la
cual debié verificar su contenido para, en caso de detectar irregularidades, hacerlas de

conocimiento del Organo de Control Interno en la Alcaldia Xochimilco.

Determinado cuanto antecede, no pasa por alto que el Sujeto Obligado intenté subsanar su
actuar turnando la solicitud ante la Jefatura de la Unidad Departamental de Mercados, area
que emitid6 pronunciamiento notificado a la parte recurrente como respuesta
complementaria, sin embargo, como se analiz6 en el Considerando Tercero de la presente

resolucion, esta no fue exhaustiva.

En este punto cabe retomar el hecho de que la parte recurrente sefalé el nombre de la
persona que a su dicho era titular de la Jefatura de la Unidad Departamental de Mercados,
sin embargo, tal nombre no coincide en uno de los apellidos con la que en efecto si era
titular, no obstante, ello no debe ser impedimento para atender la solicitud, pues ademas
del nombre se indicd un numero de expediente y se menciona a la nueva gestion, por lo

que, se entiende que lo requerido se trata de la gestidn anterior a la que transcurre.

Frente a dicho contexto, se advierte que el actual titular de la Jefatura de la Unidad
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Departamental de Mercados particip6 en el acta entrega recepcion, recibiendo de la
persona servidora publica saliente la gestidon de dicha Jefatura, y en cumplimiento a
la Ley de entrega recepcion de los recursos de la administraciéon publica de la Ciudad
de México tuvo que verificar el acta respectiva para en caso de detectar
irregularidades hacerlas del conocimiento del Organo Interno de Control en la

Alcaldia Xochimilco.

Ahora bien, en relaciéon con el expediente 62-37-180 que se menciona en la solicitud,
este Instituto realizé una busqueda encontrando que este fue requerido mediante la solicitud
de acceso a la informacién identificada con el numero de folio 092075323001542 a la que
recayo el recurso de revision INFOCDMX/RR.IP.4838/2023 resuelto por el Pleno de este
Instituto en sesidn publica celebrada el treinta de agosto de dos mil veintitrés. Para mayor

claridad se trae a la vista lo requerido en la solicitud mencionada:

En dicha solicitud la persona ahora recurrente requirié lo siguiente:

Anexo escrito libre a través del cual solicité lo siguiente:

“En relacién al expediente 62-37-180, de la autorizacion del local 372, con la
actividad comercial con giro de canastas, en el érea de planchas, solicito la
informacién consistente en los siguientes documentos: 1.- Copia de la autorizacion
respectiva, 2.- Copia de los documentos del citado expediente; 3.- Copia de las
resoluciones administrativas o judiciales sobre dicha autorizacion; 4.- Copia de los
documentos que hayan sustituido dicha autorizacién, de ser el caso; copia de los
documentos relativos a adeudos pago de derechos sobre dicha autorizacion.

" (Sic)

Inserto un documento adjunto con lo siguiente:

En la resolucién del recurso de revision INFOCDMX/RR.IP.4838/2023 se determind revocar

21

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



ﬁ in'n EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1966/2025

la respuesta de la Alcaldia Xochimilco a efecto de:

Sujeto obligado: Alcaldia Xochimilco
Expediente: INFOCDMX/RR.IP.4838/2023

Por tanto, este Instituto determina procedente, con fundamento en el articulo 244, fraccién V,
REVOCAR la respuesta del sujeto obligado, por lo que se le ordena emitir una nueva en la que

realice lo siguiente:

» De tramite a la solicitud de informacion realizando un nuevo pronunciamiento, a
través de todas sus unidades administrativas competentes entre la que no podra
faltar su Unidad Departamental de Mercados y Via Publica, y realice una
busqueda exhaustiva de la informacion solicitada en el criterio mas amplio,
tomando de apoyo las documentales expuesta por la persona recurrente en su
solicitud primigenia.

Al respecto cabe senalar que la unidad que dio respuesta en su momento a dicha solicitud
fue la Jefatura de la Unidad Departamental de Mercados encabezada en ese entonces por

Maria del Carmen Garcia Ruiz, tal como se muestra a continuacion:

‘ 4 A ' R
3 ————
28 U 203
e R e Ak B REIOR Saiceoe CIUDAD DE MEXICO A 27 DE JUNIO DE 2023
TN o Goneano XOCH13- JMC - 487 - 2023
secee /1 woan 1 202 ASUNTO: RESPUESTA A FOLIO 092075323001542

DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA.

LIC. FRANCISCO PASTRANA BASURTO
DIRECTOR GENERAL DE ASUNTOS JURIDICOS
Y DE GOBIERNO.

PRESENTE.

Sirva el presente para enviarle un cordial saludo y al mismo tiempo en seguimiento a la solicitud con nimero
de folio 092075323001542 de la Plataforma Nacional de Transparencia, en donde el solicitante de
seudénimo "ANONIMO", requiere lo siguiente:

“... Enrelacion al expediente 62- 37 — 180 de la autorizacién del local 372, con la actividad comercial con
giro de canastas, en el 4rea de p , solicito la infe i i en los siguientes documentos
1. copia de la autorizacion respectiva; 2. Copia de los documentos del citado expediente; 3. Copia de las

inistrativas o judici sobre dicha autorizacion; 4. copia de los documentos que hayan
sustituido dicha autorizacion; de ser el caso copia de los documentos relativos a adeudos, pago de
derechos sobre dicha autorizacion. (sic)"

Sobre el particular le informo que, no se puede brindar la respuesta, dado que el peticionario no especifica
que mercado, ya que figuran once mercados publicos dentro de la jurisdiccion de la Alcaldia Xochimilco

Sin otro particular por el momento, quedo de usted.

ATE

AMENTE.

MARIA DEL CARMEN GARCIA RUIZ
JEFA DE LA UNIDAD DEPARTAMENTAL DE MERCADOS

Aunado a lo anterior, se encontré6 que la entonces titular de la Jefatura de la Unidad

Departamental de Mercados sometié a consideracién del Comité de Transparencia de la
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Alcaldia Xochimilco la inexistencia del expediente 62-37-180, por lo que, mediante el Acta
de la Décima Sesion Extraordinaria celebrada el ocho de abril de dos mil veinticuatro, los
integrantes de dicho Comité por Acuerdo 19/CTSE-08-04/2024 determinaron la no

aprobacion de la declaracion de inexistencia:

Acuerdo 19/CTSE-08-04/2024.- Con fundamento en las disposiciones legaies precisadas en parrafos
superiores de este punto del Orden del Dia, los integrantes del Comité de Transparencia de la Alcaldia en
Xochimilco resolvieron por unanimidad, declarar: 1) La No Aprobacién de la Declaracién de Inexistencia
de la informacién del expediente 62-37-180, correspondiente con el ntimero de recurso de revisién
INFOCDMX/RR.IP.4838/2023, derivado de la solicitud de informacion piblica con nimero de folic
092075323001542.

El Acta de la Décima Sesién Extraordinaria celebrada el ocho de abril de dos mil veinticuatro

puede ser consultada en la liga electronica http://www.xochimilco.cdmx.gob.mx/wp-

content/uploads//2024/07/ActaDelLaDecimaSesionExtraordinariaDelComiteDeTransparenci

a2024.pdf.

Al respecto, los datos localizados otorgan un panorama mas amplié sobre lo solicitado,
motivo por el cual, no se debe perder de vista que la parte recurrente, a través de la solicitud
que nos ocupa requiere observaciones y acciones realizadas sobre el acta entrega
recepcion de la anterior gestion de la Jefatura de la Unidad Departamental de Mercados en

funcion del expediente 62-37-180.

Por otra parte, cabe recordar que las irregularidades detectadas se hacen del conocimiento
del Organo Interno de Control y que estas pueden derivar en el inicio de un procedimiento
administrativo, asimismo, la Ley de entrega recepcion de los recursos de la administracion
publica de la Ciudad de México dispone que la verificacion del contenido del acta entrega
recepcion debe realizarse por la persona servidora entrante en un término de quince dias
habiles y durante dicho lapso la persona servidora publica saliente podra ser requerido
para que haga las aclaraciones y proporcione la informacién adicional que se le

solicite.
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Lo anterior implica, en primer lugar, que el expediente 62-37-180 forme parte del acta
entrega recepcion (en el entendido de que si el expediente no forma parte del acta el Sujeto
Obligado no podria informar sobre observaciones y acciones al respecto), en segundo lugar,
que el actual titular haya detectado irregularidades en dicha acta vinculadas en especifico
con el citado expediente y, en tercer lugar, que en funcion de lo anterior se otorgue la
informacion solo en caso de que hayan sido solventadas las observaciones o, en caso
contrario, se clasifique la informacion como reservada al tratarse de las opiniones,
recomendaciones o puntos de vista que formen parte del proceso deliberativo de las
personas servidoras publicas, hasta en tanto no sea emitida la decision definitiva, lo que

actualizaria lo previsto en la fraccion IV del articulo 183 de la Ley de Transparencia.

Es asi como, nos encontramos ante un panorama incierto, debido a que el Sujeto Obligado
no turné en principio la solicitud ante la unidad administrativa competente, y pesar de que
lo hizo emitiendo una respuesta complementaria, esta tampoco brindd certeza sobre lo

solicitado resultando asi fundada la inconformidad hecha valer.

Por tanto, se concluye que el Sujeto Obligado falté a los principios de congruencia y
exhaustividad, caracteristicas que todo acto administrativo debe reunir de conformidad con
lo previsto en la fraccion X del articulo 6 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México, de aplicacién supletoria a la Ley de la materia de acuerdo con lo previsto

en su articulo 10; y el cual a la letra establece:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:
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X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los puntos
propuestos por los interesados o previstos por las normas.”

De conformidad con la fraccion X, todo acto administrativo debe emitirse en plena
observancia de los principios de congruencia y exhaustividad; entendiendo por lo
primero la concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta,
y por lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos
pedidos, lo que en materia de transparencia y acceso a la informacion publica se traduce
en que las respuestas que emitan los sujetos obligados deben guardar una relacion légica
con lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y categoérica, cada uno de los
contenidos de informacién requeridos por el recurrente, a fin de satisfacer la solicitud

correspondiente.

Por lo expuesto a lo largo del presente Considerando, con fundamento en la fraccion V, del
articulo 244, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendiciéon de
Cuentas de la Ciudad de México, esta autoridad resolutora considera procedente
REVOCAR la respuesta del Sujeto Obligado.

SEPTIMO. Al respecto, este Instituto no advierte que, en el presente caso, los servidores
publicos del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México,

por lo que no ha lugar a dar vista al Organo de Control Interno del Sujeto Obligado.
ll. EFECTOS DE LA RESOLUCION

El Sujeto Obligado debera turnar la solicitud ante la Jefatura de Unidad Departamental
Jefatura de la Unidad Departamental de Mercados con el objeto de que proceda a lo

siguiente:
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e Informar si el expediente 62-37-180 forma parte del acta entrega recepcién que
recibié de la anterior administracion. En caso negativo tendra que hacerlo del
conocimiento de forma fundada y motivada. En caso afirmativo debera indicar si
realizd o no observaciones a dicho expediente dentro del acta entrega recepcion al

tenor de lo siguiente:

* En caso negativo tendra que informarlo de manera categorica.

* En caso afirmativo, tendra que hacer del conocimiento las observaciones y las
acciones realizadas en la nueva gestion, ello solo si las observaciones ya
fueron totalmente solventadas.

* Para el supuesto de que, las observaciones no hayan sido solventadas o se
hayan hecho del conocimiento del Organo Interno de Control en la Alcaldia
Xochimilco y aun no se tenga una determinacién definitiva, debera someter a
consideracion del Comité de Transparencia la reserva de la informacion con
fundamento en el articulo 183 fraccion IV de la Ley de Transparencia siguiendo
el procedimiento clasificatorio para tal efecto y entregar el acta con la

determinacion tomada.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte
recurrente a través del medio sefialado para tal efecto en un plazo de diez dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la notificaciéon de esta
resolucién, atento a lo dispuesto por el articulo 244, ultimo parrafo, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de

México.
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Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacidén Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México:

lll. RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y con
fundamento en el articulo 244, fraccién V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se REVOCA la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le ordena que emita una nueva, en el plazo y

conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente referido.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se instruye al
sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el cumplimiento a lo
ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido el plazo concedido
para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando copia de las constancias que lo
acrediten. Con el apercibimiento de que, en caso de no dar cumplimiento dentro del plazo

referido, se procedera en términos de la fraccion Ill, del articulo 259 de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
se informa a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente resolucion,
podra impugnar la misma ante el Poder Judicial de la Federacién. Asimismo, y de
conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, segun
sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin poder agotar simultaneamente ambas

vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo
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electronico cumplimientos.juridico@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Direccién de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a la presente
resolucién, llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento, de
conformidad con la reforma aprobada por el Pleno de este Instituto, el dia quince de enero
de dos mil veinticinco, mediante el Acuerdo 0003/S0O/15-01/2025 al articulo 20, fracciones
X, XIV y XVII del Reglamento de Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México.

SEXTO. La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo Transitorio Décimo
Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica; la Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccion de Datos Personales en Posesion de los
Particulares; y se reforma el articulo 37, fraccion XV, de la Ley Organica de la Administracion
Publica Federal publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 20 de marzo de 2025, que
establece que hasta en tanto las legislaturas de las entidades federativas emitan legislacion
para armonizar su marco juridico conforme al Decreto, los organismos garantes de las
mismas continuaran operando y realizaran las atribuciones que le son conferidas a las
Autoridades garantes locales, asi como a los 6rganos encargados de la contraloria interna
u homoélogos de los poderes legislativo y judicial, asi como los érganos constitucionales

autéonomos de las propias entidades federativas en la presente Ley.

SEPTIMO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente y al Sujeto Obligado en

términos de ley.
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