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SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1973/2025
Sujeto Obligado:

Alcaldia Azcapotzalco

;CUAL FUE
LA SOLICITUD?

La persona solicitante requirié conocer del ejercicio fiscal 2025, conocer
lo siguiente: 1. ;Cudles son los fundamentos juridicos especificos que se
estan utilizando en el formato F2 para declarar la viabilidad o, en su caso,
la no viabilidad de los proyectos ciudadanos presentados? 2. En caso de
que la viabilidad o inviabilidad se base nicamente en la opinién técnica
de alguna area, solicito se indique expresamente en qué elementos
objetivos o normativos se basa dicha opinion, y si existe algan criterio o
lineamiento interno que la respalde.

¢POR QUE SE
INCONFORMO?

La persona se quejo en contra de la informacién que no
corresponde con lo solicitado y con la falta de fundamentacién
y motivacion.

;QUE RESOLVIMOS?

Se resolvié Sobreseer por quedar sin materia el recurso de
revisibn que nos ocupa.

— CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Palabras Clave: No corresponde, falta de fundamentacion y
motivacidon, proceso, presupuesto participativo, opinidon
técnica.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1973/2025
SUJETO OBLIGADO: Alcaldia Azcapotzalco

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez

Ciudad de México, a nueve de julio de dos mil veinticinco’

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1973/2025, relativo
al recurso de revision interpuesto en contra de la Alcaldia Azcapotzalco este
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos
Personales y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México, en sesion publica
resuelve Sobreseer por quedar sin materia en el medio de impugnacién, conforme

a los siguientes:
ANTECEDENTES

I. Solicitud. El veintiocho de mayo, mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia, la parte recurrente presenté una solicitud de acceso a la informacion,
a la que le correspondié el numero de folio 092073925001147, a través de la cual

solicitd lo siguiente:

Descripcion de la solicitud:

“Solicito, se me informe lo siguiente con respecto al proceso de Presupuesto
Participativo correspondiente al ejercicio fiscal 2025 en la Alcaldia Azcapotzalco:

' En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2025, salvo precision en contrario.
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1. ¢, Cuales son los fundamentos juridicos especificos que se estan utilizando en
el formato F2 para declarar la viabilidad o, en su caso, la no viabilidad de los proyectos
ciudadanos presentados?

2. En caso de que la viabilidad o inviabilidad se base unicamente en la opinion
técnica de alguna area, solicito se indique expresamente en qué elementos objetivos o
normativos se basa dicha opinidn, y si existe algun criterio o lineamiento interno que la
respalde” [Sic.]

Medio para recibir notificaciones:
Sistema de Solicitudes de Informacién de la Plataforma Nacional de Transparencia

Formato para recibir la informacion:
Electronico a través del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacion de la PNT

ll. Respuesta. El seis de junio, el sujeto obligado, a través del Sistema de
Solicitudes de Acceso a la Informacion de la PNT, notifico a la persona recurrente
el oficio numero ALCALDIA-AZCA/DGDSyPC/DPP-2025-084, del treinta de mayo,
signado por la Directora de Presupuesto Participativo, y dirigido a la Subdirectora

de la Unidad de Transparencia, en el cual se detalla medularmente lo siguiente:

[.]

Por este conducto me permito informarle que con fecha 28 de mayo del afio en curso,
se recibio la solicitud de informacion publica con numero de folio 092073925001147 y
en relacion al oficio ALCALDIA-AZCA/SUT/2025-1202 a través de la cual solicitan lo
siguiente:

[Se transcribe la solicitud]

Por lo anterior y de la literalidad de la informacién solicitada, es importante mencionar
que de conformidad con lo establecido en los articulos 6% de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, el articulo 7°, apartado E de la Constitucion Politica
de la Ciudad de México, asi como los articulos 6°, fracciones XllI, XIV y XXV; 13 ,17 y
219 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, toda persona tiene derecho al libre acceso a la
informacién en posesion de cualquier autoridad, entidad, érgano y organismo de los
Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, érganos auténomos, partidos politicos,
fideicomisos y fondos publicos, asi como de cualquier persona fisica, moral o sindicato
que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad en el ambito federal,
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estatal y municipal, por lo que toda la informacién publica generada, obtenida, adquirida,
transformada o en posesion de los sujetos obligados es publica y sera accesible a
cualquier persona, para lo que se deberan habilitar todos los medios, acciones y
esfuerzos disponibles en los términos y condiciones en los términos dela Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México y la normatividad aplicable al respecto.

De los preceptos normativos citados, se advierte que cualquier persona tiene derecho
a solicitar la informaciéon necesaria, misma que debe ser publica la cual debe ser
generada, obtenida, adquirida, transformada y debe estar en posesion de los sujetos
obligados, es decir debe estar los archivos del ente obligado para que ésta les pueda
ser proporcionada.

Por lo antes manifestado, es importante mencionar que después de haber analizado el
contenido de la informacién requerida mediante la solicitud de informacion
092073925001147 le hago de su conocimiento que esta Direccion de Presupuesto
Participativo informa lo siguiente:

R=La declaracion de viabilidad o no viabilidad de los proyectos de Presupuesto
Participativo se fundamenta juridicamente con base en la Ley de Participacién
Ciudadana de la Ciudad de México, en especifico el capitulo VI Del Presupuesto
Participativo. Técnicamente se fundamenta en la opinion de los especialistas de
las areas técnicas correspondientes integrantes del érgano dictaminador con
base en un analisis de costos paramétricos en los que se consideran:
ubicaciones, dimensiones, caracteristicas técnicas, costo de materiales y
rendimientos de mano de obra.

Sin mas por el momento reciba un cordial saludo.
[...I" [Sic.]

lll. Recurso. El dieciocho de junio la parte recurrente, interpuso el presente medio
de impugnacién, a través de la Oficialia de Partes de este Instituto, inconformandose

esencialmente, por lo siguiente:

“I...]

no me esta dando una respuesta fundamentada, ya que el articulo que menciona dice
lo siguiente

CAPITULO VI DE LA LEY DE PARFTICIPACION CIUDADANA

DE LA RENDICION DE CUENTAS
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Articulo 54.- Los habitantes de la Ciudad tienen el derecho de recibir de las autoridades
sefaladas en las fracciones | a lll del articulo 14 de esta Ley, los informes generales y
especificos acerca de la gestion de éstas y, a partir de ellos, evaluar la actuacion de sus
servidores publicos. Asimismo, las autoridades locales del gobierno rendiran informes
por lo menos una vez al afio y al final de su gestidon para efectos de evaluacién sobre
su desempefio por parte de los habitantes del Distrito Federal.

Cuando se trate de la aplicacion de los recursos publicos establecidos en los articulos
83 y 84 de la presente ley, los érganos politico administrativos deberan enviar a cada
comité ciudadano y consejo de los pueblos a través de su coordinador, un informe
pormenorizado sobre el ejercicio del presupuesto participativo, el cual debera ser
enviado en un plazo no mayor a treinta dias naturales posterior a su ejecucion.

Los informes generales y especificos a que se refiere este articulo se haran del
conocimiento de los Comités y Consejos Ciudadanos.

Articulo 55.- Si de la evaluaciéon que hagan los ciudadanos, por si o a través de las
asambleas ciudadanas, se presume la comision de algun delito o irregularidad
administrativa la haran del conocimiento de las autoridades competentes. De igual
manera se procedera en caso de que las autoridades omitan el cumplimiento de las
obligaciones establecidas en el articulo anterior.

INSTITUTO DE INVESTIGACIONES LEGISLATIVAS

CONGRESO DE LA CIUDAD DE MEXICO, | LEGISLATURA

Articulo 55 BIS. La plataforma electoral es aquella en la que los candidatos triunfadores
a Jefe de Gobierno, Diputados, Alcaldes y Concejales, por ambos principios mayoria
relativa y de representacion proporcional de la Ciudad de México, dan a conocer sus
planes, programas de gobierno, politicos y presupuestos.

Los ciudadanos tienen el derecho de recibir de las autoridades los informes generales
y especificos acerca de la gestion de sus planes, programas de gobierno, politicas y
presupuestos y a partir de ellos, evaluar la funcién publica.

Los diputados que integran el Congreso Local y el Jefe de Gobierno, los Alcaldes y
Concejales rendiran informes por o menos una vez al afio y al final de su gestion para
efectos de conocer el cumplimiento de la plataforma electoral que los llevé al triunfo.
Articulo 55 TER. Cuando se trate de la aplicacién de los planes, programas de gobierno
y presupuestos, las alcaldias deberan enviar a cada comité ciudadano, consejo de los
pueblos y Consejos Ciudadanos Delegacionales a través de su coordinador, un informe
pormenorizado sobre el cumplimiento de los compromisos establecidos en la plataforma
electoral que los llevé al triunfo, el cual debera ser enviado en un plazo no mayor a
treinta dias naturales posterior a la ejecucion de cada propuesta cumplida.

Los informes generales y especificos a que se refiere este articulo también se haran del
conocimiento de los concejales en los mismos términos que a los drganos de
representacion Ciudadana.

Si de la evaluacion que hagan los érganos de representacion ciudadana, por si 0 a
través de las asambleas ciudadanas, se presume la comision de algun delito o
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irregularidad administrativa la haran del conocimiento de las autoridades competentes.
De igual manera se procedera en caso de que las autoridades omitan su cumplimiento.
De existir omision relativa a los informes correspondientes, por parte de las autoridades,
la misma se publicara en la Gaceta oficial de la Ciudad de México y en dos medios de
mayor circulacion en la Ciudad.

LO QUE SE SOLICITO ES LAA FUDAMENACION JURIDICA Y SI SE BASAN EN
OPINIONES EN QUE SE FUNDAMENTAN

[...]7 [Sic.]

IV. Turno. El dieciocho de junio, la Comisionada Presidenta de este Instituto asigné
el numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.1973/2025, al recurso de revision vy,
con base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turn6 a la
Comisionada Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243 de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

V. Admisién. El veintitrés de junio, con fundamento en lo establecido en los
articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 234 fracciones V y XII, 236, y
237, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, se admitié a tramite el presente recurso de

revision.

Con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciacion y resolucién
de este medio de impugnacion, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 250
de la Ley de Transparencia se requirid a las partes para que dentro del plazo

otorgado manifestaran su voluntad para llevar a cabo una Audiencia de Conciliacion.

VI. Manifestaciones y alegatos del sujeto obligado. El dos de julio, el sujeto
obligado rindié6 sus alegatos, adjuntando la copia simple del oficio numero
ALCALDIA-AZCA/DGDSPC/2025-1007, del veintisiete de junio, signado por la
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Directora General de Desarrollo Social y Participacion Ciudadana, y dirigido a la

Subdirectora de la Unidad de Transparencia, en los términos siguientes:

“I...]

Por este conducto me permito informarle que con fecha 24 de junio de marzo del afio
en curso, se recibid, la solicitud de informacién publica con nimero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.1973/2025 recaido en contra de la respuesta a la solicitud
092073925001147 y en relacion al oficio ALCALDIA-AZCA/SUT/2025-1373 a través de
la cual solicita lo siguiente:

[Se transcribe la solicitud]

Por lo anterior y de la literalidad de la informacién solicitada, es importante mencionar
que de conformidad con lo establecido en los articulos 6° de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, el articulo 7°, apartado E de la Constitucién Politica de
la Ciudad de México, asi como los articulos 6°, fracciones XllI, XIV y XXV; 13 ,17 y 219
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas
de la Ciudad de México, toda persona tiene derecho al libre acceso a la informacién en
posesion de cualquier autoridad, entidad, érgano y organismo de los Poderes Ejecutivo,
Legislativo y Judicial, 6rganos auténomos, partidos politicos, fideicomisos y fondos
publicos, asi como de cualquier persona fisica, moral o sindicato que reciba y ejerza
recursos publicos o realice actos de autoridad en el ambito federal, estatal y municipal,
por lo que toda la informacion publica generada, obtenida, adquirida, transformada o en
posesion de los sujetos obligados es publica y sera accesible a cualquier persona, para
lo que se deberan habilitar todos los medios, acciones y esfuerzos disponibles en los
términos y condiciones en los términos de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y la normatividad
aplicable al respecto.

De los preceptos normativos citados, se advierte que cualquier persona tiene derecho
a solicitar la informaciéon necesaria, misma que debe ser publica la cual debe ser
generada, obtenida, adquirida, transformada y debe estar en posesion de los sujetos
obligados, es decir debe estar los archivos del ente obligado para que ésta les pueda
ser proporcionada.

Por lo antes manifestado, es importante mencionar que después de haber analizado el
contenido de la informacién requerida mediante la solicitud de informacion
092073925001147, le hago de su conocimiento que esta Direccion de Presupuesto
Participativo informa lo siguiente:
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La declaracién de viabilidad o no viabilidad de los proyectos de presupuestos
participativos se fundamenta juridicamente en el titulo sexto De los Instrumentos de la
Democracia Participativa, Capitulo VI del Presupuesto Participativo de la Ley de
Participacion Ciudadana de la Ciudad de México, particularmente en el articulo 120, que
faculta a los integrantes del Organo Dictaminador para evaluar el cumplimiento de los
requisitos de cada proyecto contemplando la viabilidad técnica, juridica, ambiental y
financiera, asi como el impacto de beneficio comunitario y publico.

En lo que respecta a la motivacion de viabilidad técnicas, ambientales, financieras
administrativas y legales se tomo en cuenta la opinién de las persona de mando superior
administrativo de la alcaldia afines a la naturaleza de los proyectos presentados que
fungen como integrantes del Organo Dictaminador, especialistas dictaminadores de
proyectos, seleccionados por el Instituto Electoral de la Ciudad de México (IECM), asi
como contralores ciudadanos y el Organo Interno de Control, las personas servidoras
publicas especialistas en las diversos temas expuestos, mismo que fueron invitados con
oportunidad a las sesiones ordinarias expresando sus comentarios con base en un
analisis de costos, tiempo de ejecucion y posibles afectaciones que pudieran derivar del
proyecto.

[...]” [Sic.]

Asimismo, adjunto a su escrito de alegatos, la copia simple del Acuse de recibo de
envio de notificacion del sujeto obligado al recurrente, del dos de julio, emitido por
la Plataforma Nacional de Transparencia, y del Acuse de envio de alegatos y
manifestaciones, del dos de junio, emitido por la Plataforma Nacional de

Transparencia.

VIIl. Envio de notificacion a la persona recurrente. El dos de julio, el sujeto
obligado envié una comunicacién a la persona recurrente a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia, adjuntando la copia simple del oficio numero
ALCALDIA-AZCA/DGDSPC/2025-1007, del veintisiete de junio, signado por la
Directora General de Desarrollo Social y Participacion Ciudadana, y dirigido a la
Subdirectora de la Unidad de Transparencia, en los mismos términos que el

transcrito en el antecedente inmediato anterior.
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VIII. Cierre. El cuatro de julio, esta Ponencia, tuvo por presentado al sujeto obligado,

realizando diversas manifestaciones a manera de alegatos y manifestaciones.

Asimismo, se acordd tener por precluido el derecho de la parte recurrente para
realizar alegatos y manifestaciones, dado que no presentd éstos en el plazo legal
para ello, ni hasta el momento de la emision de acuerdo de cierre. La preclusion
tiene como fundamento lo dispuesto por el articulo 133 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de aplicacién supletoria a la Ley de

Transparencia.

En ese tenor, en atencion al estado procesal del expediente en que se actua, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccion V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se declar6é el cierre de instruccion del presente medio de
impugnacion y se ordend elaborar el proyecto de resolucion que en derecho

corresponda.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247,
252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y
XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones lllI, IV, V y VII del
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Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,

Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resultdé admisible
porque cumplioé con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la Ley

de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. De las constancias que integran el expediente en que se actua, se
advierte que la parte recurrente hizo constar: sujeto obligado ante quien presento la
solicitud materia del presente recurso; medio para recibir notificaciones; los hechos
en que se fundé la impugnacién y los agravios que le causo el acto; mientras que,
en la PNT, se advirti6 tanto la respuesta impugnada como las constancias relativas

a su tramitacion.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna dado que la
respuesta impugnada fue notificada el seis de junio y, el recurso de revisién
fue interpuesto el dieciocho de junio, esto es, al octavo dia habil del plazo
otorgado para tal efecto, en el articulo 236, fraccion | de la Ley de Transparencia,

por lo que es claro que fue interpuesto en tiempo.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los
argumentos formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad

realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision,
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por tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA .2

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

Ahora bien, del analisis hecho a las constancias que integran el expediente citado
al rubro, este Instituto considera procedente de conformidad con las constancias
que obran en el presente expediente, analizar la causal de sobreseimiento
contenida en la fraccion Il del articulo 249 de la Ley de Transparencia, esto es,
cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso, pues se advirtié que el
sujeto obligado, hizo del conocimiento la emision de una respuesta complementaria,

misma que se analizara al tenor de lo que a continuacion se expone.

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el tratamiento
del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacion, la

respuesta del sujeto obligado y el agravio de la parte recurrente.

La persona recurrente solicitdé sefialando como modalidad de entrega, en
electréonico a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, conocer del

ejercicio fiscal 2025, conocer lo siguiente:

1. ¢, Cudles son los fundamentos juridicos especificos que se estan utilizando en el
formato F2 para declarar la viabilidad o, en su caso, la no viabilidad de los proyectos

ciudadanos presentados?

2 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion
1917-1988.
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2. En caso de que la viabilidad o inviabilidad se base unicamente en la opinidon
técnica de alguna area, solicito se indique expresamente en qué elementos
objetivos o normativos se basa dicha opinion, y si existe algun criterio o lineamiento

interno que la respalde.

En respuesta a la solicitud, el sujeto obligado informé a través de la Direccion de

Presupuesto Participativo que la declaracion de viabilidad o no de los proyectos

de Presupuesto Participativo se fundamenta juridicamente con base en la Ley de

Participacion Ciudadana de la Ciudad de México, en especifico el capitulo VI Del

Presupuesto Participativo. Técnhicamente se fundamenta en la opinibn de los

especialistas de las areas técnicas correspondientes integrantes del oérgano

dictaminador con base en un analisis de costos paramétricos en los que se
consideran: ubicaciones, dimensiones, caracteristicas técnicas, costo de materiales

y rendimientos de mano de obra.

Inconforme, la persona recurrente interpuso el presente medio de impugnacion a
través del cual se quejoé senalando que no se esta dando una respuesta
fundamentada, ya que el capitulo que menciona no da atencién a lo solicitado,
refirendo que lo que solicitdé es la fundamentacion juridica y si se basan en
opiniones en qué se fundamentan; es decir, se advierte que la persona se queja en
contra de la entrega de informacién que no corresponde con lo solicitado y la falta

de fundamentacién y motivacion en la respuesta.

Posteriormente, en via de alegatos y a través de una comunicacion enviada a la
persona recurrente a través del medio elegido para tales efectos, es decir, a través
de la Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado modificé su
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respuesta inicial, informando a través de la Direccion de Presupuesto

Participativo que la declaracion de viabilidad o no viabilidad de los proyectos de

presupuestos participativos se fundamenta juridicamente en el titulo sexto De los

Instrumentos de la Democracia Participativa, Capitulo VI del Presupuesto

Participativo de la Ley de Participacion Ciudadana de la Ciudad de México,

particularmente en el articulo 120, que faculta a los integrantes del Organo

Dictaminador para evaluar el cumplimiento de los requisitos de cada proyecto
contemplando la viabilidad técnica, juridica, ambiental y financiera, asi como el

impacto de beneficio comunitario y publico.

Ademas, informé que respecto de la motivacién de viabilidad técnicas, ambientales,

financieras administrativas y legales se tomd en cuenta la opinién de las persona de

mando superior administrativo de la alcaldia afines a la naturaleza de los proyectos

presentados que fungen como integrantes del Organo Dictaminador, especialistas

dictaminadores de proyectos, seleccionados por el Instituto Electoral de la Ciudad

de México (IECM), asi como contralores ciudadanos y el Organo Interno de Control,

las personas servidoras publicas especialistas en las diversos temas expuestos,

mismos que fueron invitados con oportunidad a las sesiones ordinarias expresando
sus comentarios con base en un analisis de costos, tiempo de ejecucion y posibles

afectaciones que pudieran derivar del proyecto.

Los datos senalados con antelacion se desprenden de las documentales obtenidas
de la PNT. Documentales a las que se les otorga valor probatorio en términos de lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de materia, asi como con apoyo

en la tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacién cuyo rubro es PRUEBAS.
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SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

Expuestas lo anterior, este Organo Colegiado procedera al analisis de la legalidad
de la respuesta emitida a la solicitud motivo del presente recurso de revision, a fin
de determinar si el sujeto obligado garantizé el derecho de acceso a la informacién
publica de la persona solicitante, en razon a los agravios formulados, en términos

de lo establecido en el articulo 234, fracciones V y Xll de la Ley de la materia.
Estudio de la respuesta complementaria.

En ese sentido, este Instituto al advertir que los agravios, vertidos por la parte
recurrente tratan esencialmente de controvertir la respuesta asi como a exigir la
entrega de la informacion requerida; por ese motivo, se estima conveniente realizar
su estudio de forma conjunta, en virtud de la estrecha relacién que guardan entre
si; lo anterior, con fundamento en el articulo 125, segundo parrafo, de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacién supletoria a la

ley de la materia, que es del tenor literal siguiente:

Articulo 125.-...

La autoridad, en beneficio del recurrente, podra corregir los errores que advierta en la
cita de los preceptos que se consideren violados y examinar en su conjunto los
agravios, asi como los demas razonamientos del recurrente, a fin de resolver la
cuestion efectivamente planteada, pero sin cambiar los hechos expuestos en el
recurso.
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Asimismo, sustenta la determinacion que antecede, el siguiente criterio establecido
por el Poder Judicial de la Federacion: CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO
EN CONJUNTO.?

En este contexto, resulta necesario analizar si la respuesta complementaria
satisface la pretensién del ahora recurrente, a fin de determinar si el sujeto
obligado garantiz6 el derecho de acceso a la informacién publica del

particular, con relacion a su solicitud.

En primer término, resulta necesario precisar el procedimiento de busqueda que
deben seguir los sujetos obligados para la localizacidon de la informacién, el cual se
encuentra establecido en los articulos 192, 195, 203, 208, 211 y 231 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México, en los siguientes términos:

Articulo 192. Los procedimientos relativos al acceso a la informacion se regiran
por los principios: de maxima publicidad, eficacia, antiformalidad, gratuidad,
sencillez, prontitud, expedites y libertad de informacion.

Articulo 195. Para presentar una solicitud de acceso a la informacién o para iniciar otro
de los procedimientos previstos en esta ley, las personas tienen el derecho de que el
sujeto obligado le preste servicios de orientacién y asesoria. Las Unidades de
Transparencia auxiliaran a los particulares en la elaboracion de solicitudes,
especialmente cuando el solicitante no sepa leer ni escribir, hable una lengua indigena,
o se trate de una persona que pertenezca a un grupo vulnerable, o bien, cuando no
sea precisa o los detalles proporcionados para localizar los documentos resulten
insuficientes, sean erréneos, o no contiene todos los datos requeridos.

Articulo 203. Cuando la solicitud presentada no fuese clara en cuanto a la
informacion requerida o no cumpla con todos los requisitos sefalados en la
presente ley, el sujeto obligado mandara requerir dentro de los tres dias, por
escrito o via electrénica, al solicitante, para que en un plazo de diez dias contados
a partir del dia siguiente en que se efectué la notificacion, aclare y precise o
complemente su solicitud de informacién. En caso de que el solicitante no cumpla
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con dicha prevencion, la solicitud de informacién se tendra como no presentada. Este
requerimiento interrumpira el plazo establecido en el articulo 212 de esta ley. Ninguna
solicitud de informacién podra desecharse si el sujeto obligado omite requerir al
solicitante para que subsane su solicitud.

En el caso de requerimientos parciales no desahogados, se tendra por presentada la
solicitud por lo que respecta a los contenidos de informaciéon que no formaron parte de
la prevencién.

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que
se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo
con sus facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante
manifieste, de entre aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas
de la informacion o del lugar donde se encuentre asi lo permita.

En el caso de que la informacion solicitada consista en bases de datos se debera
privilegiar la entrega de la misma en Formatos Abiertos.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes
se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacion o deban
tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que
realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.

Articulo 231. La Unidad de Transparencia sera el vinculo entre el sujeto obligado y el
solicitante, ya que es la responsable de hacer las notificaciones a que se refiere esta
Ley. Ademas, debera llevar a cabo todas las gestiones necesarias con el sujeto obligado
a fin de facilitar el ejercicio del Derecho de Acceso a la Informacién Publica.

De la normatividad citada, se desprende lo siguiente:

» Las Unidades de Transparencia deben garantizar que las solicitudes de
informacion se turnen a todas las unidades administrativas que sean
competentes, ademas de las que cuenten con la informacion o deban tenerla,
conforme a sus facultades, competencias y funciones, el cual tiene como
objeto que se realice una busqueda exhaustiva y razonada de la informacion

requerida.
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> Los sujetos obligados estan constrefidos a otorgar acceso a los documentos
que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de
acuerdo con sus facultades, funciones y competencias, en el formato que la

parte solicitante manifieste, dentro de los formatos existentes.

» Las Unidades de Transparencia, seran el vinculo entre el sujeto obligado y la
parte solicitante, por lo que tienen que llevar a cabo todas las gestiones

necesarias con el sujeto obligado a fin de facilitar el acceso a la informacién.

> El procedimiento de acceso a la informacion se rige por los principios de
maxima publicidad, eficacia, antiformalidad, gratuidad, sencillez, prontitud,

expedites y libertad de informacién.

» Cuando una solicitud no fuese clara en cuanto a la informacién requerida, el
sujeto obligado mandara requerir dentro de los tres dias, por escrito o via
electrdnica, al solicitante, para que en un plazo de diez dias contados a partir
del dia siguiente en que se efectud la notificacién, aclare y precise o

complemente su solicitud de informacion.

En ese tenor, se debe retomar que el sujeto obligado, mediante respuesta inicial y
complementaria, informd haber turnado la solicitud a la Direcciéon de Presupuesto

Participativo.

Ahora bien, de conformidad con lo dispuesto en el Manual Administrativo de la

Alcaldia Azcapotzalco3, dispone que le corresponde a la Direccion de

3 Disponible para su consulta en:
https://azcapotzalco.cdmx.gob.mx/archivos/MANUAL ADMINISTRATIVO 2023 .pdf
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Presupuesto Participativo consolidar politicas de promocion y vinculaciéon
ciudadana que garanticen la comunicacidon con la ciudadania propiciando la
colaboracién activa entre los ciudadanos y las autoridades de la Alcaldia y otras
instancias de gobierno, con la finalidad de brindar con eficiencia y eficacia la
atencion a la poblacidn; asi como organizar la planeacion, disefio, promocion,
ejecucion, seguimiento y control de programas y proyectos que fomenten la
participacion ciudadana individual y colectiva; y coordinar la atencién y seguimiento
a las demandas ciudadanas en materia de participacién ciudadana realizadas por

organizaciones civiles, sociales y politicas.

En ese sentido, se puede advertir que, el sujeto obligado cumplié con lo estipulado
en el articulo 211 de la Ley de Transparencia; pues turné la solicitud a la Direccion
de Presupuesto Participativo, misma que de conformidad con las atribuciones que
ostenta, cuenta con competencia para conocer de la materia de la solicitud que nos

ocupa, tal como quedd analizado en lineas previas.

En este punto, es necesario analizar si la respuesta complementaria brindada por
la unidad administrativa competente da atencién o no a la pretension de la persona

recurrente, al tenor de lo siguiente.

Recordemos que la persona recurrente solicitdé conocer, del ejercicio fiscal 2025,

conocer lo siguiente:

1. ¢, Cudles son los fundamentos juridicos especificos que se estan utilizando en el
formato F2 para declarar la viabilidad o, en su caso, la no viabilidad de los proyectos

ciudadanos presentados?

20

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



=
ﬁ Inlo EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1973/2025

2. En caso de que la viabilidad o inviabilidad se base unicamente en la opinidon
técnica de alguna area, solicito se indique expresamente en qué elementos
objetivos o normativos se basa dicha opinion, y si existe algun criterio o lineamiento

interno que la respalde.

En respuesta inicial, el sujeto obligado, se limitd6 a sefalar que la declaracion de

viabilidad o no de los proyectos de Presupuesto Participativo se fundamenta

juridicamente con base en la Ley de Participacion Ciudadana de la Ciudad de

México, en especifico el capitulo VI Del Presupuesto Participativo. Y técnicamente

se fundamenta en la opinion de los especialistas de las areas técnicas

correspondientes integrantes del érgano dictaminador con base en un analisis de

costos paramétricos en los que se consideran: ubicaciones, dimensiones,

caracteristicas técnicas, costo de materiales y rendimientos de mano de obra.

De lo anterior, se advierte que la respuesta inicial proporcionada para atender la
solicitud en un principio resultaba ambigua, pues unicamente se avocé a sefalar de
manera general que lo solicitado tiene sustento en el capitulo VI de la Ley de
Participacion Ciudadana de la Ciudad de México, y que respecto de la cuestion
técnica se fundamenta en la opinién de especialistas de areas técnicas del 6rgano

dictaminador.

Sin embargo, en respuesta complementaria, el sujeto obligado modificé su
respuesta inicial, informando a través de la Direccion de Presupuesto

Participativo que la declaracion de viabilidad o no viabilidad de los proyectos de

presupuestos participativos se fundamenta juridicamente en el titulo sexto De los

Instrumentos de la Democracia Participativa, Capitulo VI del Presupuesto

Participativo de la Ley de Participacion Ciudadana de la Ciudad de México,
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particularmente _en el articulo 120, que faculta a los integrantes del Organo

Dictaminador para evaluar el cumplimiento de los requisitos de cada proyecto
contemplando la viabilidad técnica, juridica, ambiental y financiera, asi como el

impacto de beneficio comunitario y publico.

Ademas, informé que respecto de la motivaciéon de viabilidad técnicas, ambientales,

financieras administrativas y legales se tomd en cuenta la opinién de las persona de

mando superior administrativo de la alcaldia afines a la naturaleza de los proyectos

presentados que fungen como integrantes del Organo Dictaminador, especialistas

dictaminadores de proyectos, seleccionados por el Instituto Electoral de la Ciudad

de México (IECM), asi como contralores ciudadanos y el Organo Interno de Control,

las personas servidoras publicas especialistas en las diversos temas expuestos,

mismos que fueron invitados con oportunidad a las sesiones ordinarias expresando
sus comentarios con base en un analisis de costos, tiempo de ejecucion y posibles

afectaciones que pudieran derivar del proyecto.

En ese sentido, este Instituto procedi6 a consultar la Ley de Participacion Ciudadana
de la Ciudad de México, especificamente Capitulo VI del Presupuesto Participativo

articulo 120, mismo que dispone:

Articulo 120. El proceso para el presupuesto participativo sera de la siguiente manera:

a) Emision de la Convocatoria: La emitira el Instituto Electoral en la primera quincena
del mes de enero, en la cual se especificaran de manera clara y precisa todas las etapas
del proceso.

b) Asamblea de diagndstico y deliberacion: En cada una de las Unidades Territoriales
se dara cita la Asamblea Ciudadana correspondiente a fin de realizar un diagnostico
comunitario de sus necesidades y problematicas, contaran con el acompanamiento del
Instituto Electoral y de personas especialistas en la materia. El desarrollo de la
Asamblea y los acuerdos quedaran asentados en un acta que contenga un listado de
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problematicas y prioridades sobre las cuales, podran versar las propuestas de proyectos
de presupuesto participativo, el acta debera ser remitida al Instituto Electoral.

c) Registro de proyectos: Toda persona habitante de la Unidad Territorial, sin distincion
de edad, podra presentar proyectos de presupuesto participativo ante el Instituto
Electoral de manera presencial o digital.

d) Validacién Técnica de los proyectos: ElI Organo Dictaminador integrado en los
términos de la presente Ley evaluara el cumplimiento de los requisitos de cada proyecto
contemplando la viabilidad técnica, juridica, ambiental y financiera, asi como el impacto
de beneficio comunitario y publico. El calendario para la dictaminacion de los proyectos
sera establecido por cada Organo Dictaminador, el cual debera ser publicado en la
Plataforma del Instituto Electoral, mismo que no podra ser menor a 30 dias naturales.
Los proyectos dictaminados como viables seran remitidos al Instituto Electoral.

e) Dia de la Consulta: Los proyectos dictaminados favorablemente seran sometidos a
consulta de la ciudadania, la cual podra emitir su opinion sobre uno de los proyectos. El
Instituto Electoral sera la autoridad encargada de la organizacién de dicha consulta, la
cual se realizara el primer domingo de mayo.

f) Asamblea de informacion y seleccion: Posterior a la jornada electiva se convocara a
una Asamblea Ciudadana en cada Unidad Territorial a fin de dar a conocer los proyectos
ganadores, y se conformaran el Comité de Ejecucion y el Comité de Vigilancia.

g) Ejecucion de proyectos: La ejecucién de los proyectos seleccionados en cada Unidad
Territorial, se realizaran en los términos de la presente Ley, por los Comités de
Ejecucion y el Comité de Vigilancia del presupuesto participativo de cada Unidad
Territorial.

h) Asambleas de Evaluacion y Rendicion de Cuentas: En cada Unidad Territorial se
convocara a tantas Asambleas Ciudadanas como sea necesario, a fin de que sean
dados a conocer de manera puntual informes de avance del proyecto y ejecucion del
gasto.

De conformidad con lo previsto en el articulo 25, apartado F, numeral 2 de la
Constitucion de la Ciudad, en el afho en que se realice la elecciéon de autoridades
constitucionales no podra realizarse la eleccion de Comisiones de Participacion
Comunitaria ni la consulta en materia de presupuesto participativo. En dicho supuesto,
en la consulta de presupuesto participativo del afio previo a la eleccion constitucional,
se decidiran los proyectos para el afo en curso y para el afio posterior. El proyecto mas
votado sera ejecutado en el afio en que tenga lugar la consulta y el segundo lugar se
ejecutara el afio siguiente
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Asimismo, en los afios en que la consulta en materia de presupuesto participativo
coincida con la eleccién de las Comisiones de Participacion Comunitaria, el Instituto
Electoral emitira una Convocatoria para participar en ambos instrumentos en una
Jornada Electiva Unica, en la que la ciudadania emitird su voto y opinion,
respectivamente. En materia de presupuesto participativo se decidiran los proyectos
para el afio en curso y para el afio posterior. El proyecto mas votado sera ejecutado en
el afio en que tenga lugar la consulta y el segundo lugar se ejecutara el afio siguiente.

En los supuestos, en que se presente empate en los proyectos seleccionados, se
debera determinar mediante la celebracion de la Asamblea Ciudadana, el proyecto a
ejecutar en el ejercicio fiscal que corresponda.

Para los casos en que coincida la eleccion de las Comisiones de Participacion
Comunitaria y la consulta de presupuesto participativo, el monto total destinado para
cada unidad territorial sera el mismo que al efecto sefiale la Secretaria de
Administracion y Finanzas y la Secretaria de Inclusion y Bienestar Social, para ambos
ejercicios fiscales.

De lo anterior, se puede observar el fundamento legal, contenido en la Ley de
Participacion Ciudadana de la Ciudad de México, respecto de la declaraciéon de
viabilidad o la no viabilidad de los proyectos ciudadanos presentados; pues se
desprende el proceso que se debe seguir para el presupuesto, donde, entre otros,
destaca la validacion técnica de los proyectos que consiste en que el Organo
Dictaminador evaluara el cumplimiento de los requisitos de cada proyecto
contemplando la viabilidad técnica, juridica, ambiental y financiera, asi como el
impacto de beneficio comunitario y publico. Los proyectos dictaminados como

viables seran remitidos al Instituto Electoral.

Por otro lado, no pasa desapercibido que el sujeto obligado también informé que

respecto de la motivacion de viabilidad técnicas, ambientales, financieras

administrativas y legales se tomod en cuenta la opinidon de las persona de mando

superior administrativo de la alcaldia afines a la naturaleza de los proyectos
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presentados que fungen como integrantes del Organo Dictaminador, especialistas

dictaminadores de proyectos, seleccionados por el Instituto Electoral de la Ciudad

de México (IECM), asi como contralores ciudadanos y el Organo Interno de Control,

las personas servidoras publicas especialistas en las diversos temas expuestos,

mismos que fueron invitados con oportunidad a las sesiones ordinarias expresando
sus comentarios con base en un analisis de costos, tiempo de ejecucion y posibles

afectaciones que pudieran derivar del proyecto.

La situacion anterior, se puede corroborar de la propia Ley de Participacion
Ciudadana de la Ciudad de México, pues, se desprende el proceso para el
presupuesto participativo, desde la emisidén de la convocatoria, hasta las asambleas

de evaluacién y rendicion de cuentas.

Por otro lado, de la Ley en cita, también se desprende que las personas integrantes
del Organo Dictaminador estan obligados a realizar un estudio de viabilidad y
factibilidad del proyecto o proyectos de acuerdo con las necesidades o problemas
a resolver; su costo, tiempo de ejecucién y la posible afectacion temporal que de él
se desprenda, en concordancia con el Plan General de Desarrollo de la Ciudad de
México, los Programas de Gobierno de las Alcaldias y los Programas Parciales de
las unidades territoriales, pueblos y barrios originarios y comunidades indigenas

residentes y los principios y objetivos sociales establecidos en esta Ley.

Al finalizar su estudio y analisis, debera remitir un dictamen debidamente fundado y
motivado en el que se exprese clara y puntualmente la factibilidad y viabilidad
técnica, juridica, ambiental y financiera, asi como el impacto de beneficio

comunitario y publico. Dichos dictamenes seran publicados al dia habil siguiente de
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su emision, a través de los estrados de las Direcciones Distritales y en la Plataforma

del Instituto.

En este punto, es necesario traer a colacion el Criterio 02/24 emitido por el Pleno

de este Instituto, mismo que dispone:

La inexistencia de la informacion especifica no debe ser limitante para el ejercicio
del Derecho de Acceso a la Informacion.

En el supuesto de que el sujeto obligado no cuente con la informacion o documentacion
con el nivel de desagregacion requerida, o que los documentos requeridos tengan una
denominacién diversa a la referida por las personas solicitantes, siempre y cuando el
sujeto obligado cuente con informacion que derive del cumplimiento de sus atribuciones
y esta atienda la solicitud, los sujetos obligados deberan entregar la misma como obra
en sus archivos, sin que esto represente elaborar documentos ad hoc.

Del criterio anterior, se advierte que los sujetos obligados no estan constrefidos a
generar un documento ad hoc para dar atencién a las solicitudes de informacion,
sino unicamente a proporcionar la informaciéon que obra dentro de sus archivos;

situacion que en el caso que nos ocupa acontecio.

Es decir, con la modificacién realizada en la respuesta complementaria, el sujeto

obligado atendié cabalmente los puntos 1 y 2 de la solicitud, por lo que los

agravios quedaron colmados.

Por lo tanto, de todo lo dicho, tenemos que el sujeto obligado emitié una actuacion
que cumplié con los principios de certeza, congruencia y exhaustividad prevista en
el articulo 6, fraccion X, emitiendo un actuacion fundada y motivada, de conformidad

con el mismo numeral fraccion VIII, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
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Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia que determina

lo siguiente:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que reunan los
siguientes elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos
legales aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares
0 causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision del
acto, debiendo existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas
aplicadas al caso y constar en el propio acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las
normas”

Del articulo y fraccidn en cita, tenemos que para considerar que un acto esta
debidamente fundado y motivado, ademas de citar con precision el o los preceptos
legales aplicables, se deben manifestar las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas, que se hayan tenido en consideracién para la
emision del acto, debiendo ser congruentes los motivos aducidos y las normas

aplicadas al caso en concreto, lo cual en la especie si acontecio.

Sirve de apoyo a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial VI.20. J/43 emitida por el Poder
Judicial de la Federacion de rubro FUNDAMENTACION Y MOTIVACION 4.

4 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Ill, Marzo de 1996. Pagina: 769.
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Ahora bien, de conformidad con la fraccion X, todo acto administrativo debe
apegarse a los principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo
primero la concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la
respuesta, y por lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de
los puntos pedidos, lo que en materia de transparencia y acceso a la informacion
publica se traduce en que las respuestas que emitan los Sujetos Obligados deben
guardar una relacién légica con lo solicitado y atender de manera precisa, expresa
y categorica, cada uno de los contenidos de informacion requeridos por el particular,

a fin de satisfacer la solicitud correspondiente.

En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion en la
Jurisprudencia 1a./J.33/2005, cuyo rubro es CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE
ESTOS PRINCIPIOS®.

En tal virtud, es claro que la materia del recurso de revision de nuestro estudio se
ha extinguido y por ende se dejo insubsistentes los agravios expresados por la
parte recurrente, existiendo evidencia documental obrante en autos que asi lo
acreditan, al encontrarse agregada la constancia de la notificacion al medio
sefalado para tal efecto al interponer su recurso de revision, es decir, mediante el
correo electronico senalado por la persona recurrente a efecto de oir y recibir

notificaciones; tal como se muestra de la siguiente captura de pantalla:

5 Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Abril de 2005. Materia(s): Comun. Tesis:
1a./J. 33/2005. Pagina: 108.
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N

TRANSPARENCIA

Instituto de Acceso a la Informacion Pdblica y Proteccidn de Datos Personales del Distrito Federal

Acuse de recibo de envio de notificacion del sujeto obligado al recurrente.

Numero de transaccion electronica: 3

Namero de expediente del medio de impugnacion: INFOCDMX/RR.IP.1973/2025

Medio de notificacion: Plataforma Nacional de Transparencia

El Sujeto Obligado entregd la informacidn el dia 02 de Julio de 2025 a las 12:35 hrs.

Sirve de apoyo a lo anterior el razonamiento el siguiente criterio emitido por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién de rubro INEJECUCION DE SENTENCIA.
QUEDA SIN MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS ACTOS DENUNCIADOS
COMO REPETICION DE LOS RECLAMADOS HAN QUEDADO SIN EFECTO®.

Por lo anterior y toda vez que la respuesta complementaria fue notificada al
particular en los medios que sefalo6 para tales efectos, se concluye que se cumplen
con los extremos del Criterio 07/21, emitido por el Pleno de este instituto, para
considerar valida la respuesta complementaria. El criterio antes referido a la letra

dispone:

Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. Las
manifestaciones y alegatos no son el medio idoneo para mejorar o complementar la
respuesta que originalmente un sujeto obligado otorgé a una solicitud de informacion.
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Para que los alegatos, manifestaciones o un escrito dirigido al particular puedan
considerarse como una respuesta complementaria valida se requiere de lo siguiente:

1. Que la ampliacion de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de
entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo Garante
para que obre en el expediente del recurso.

3. La informacion proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos
los extremos de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del
Organo Garante que emiti® una respuesta complementaria la cual satisfaga la
integridad de la solicitud de informacion, sino que debe acreditar que previamente la
hizo del conocimiento del particular a través de los medios elegidos para recibir
notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser desestimada.
Previo andlisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se pudiera
sobreseer si del analisis al contenido de los documentos se advierte que atienden la
totalidad de la solicitud.

Por lo anterior, este 6rgano resolutor advierte que, con la ampliacién de la respuesta
inicial, quedaron colmados los agravios esgrimidos por la persona recurrente, o
anterior, debido a que durante la tramitacién del presente asunto el sujeto obligado,
proporcion6 el fundamento juridico especifico para declarar viabilidad o inviabilidad
en proyectos ciudadanos presentados, asi como en qué se basa la opinion técnica,
de conformidad con los archivos que esta obligado a detentar o que posee,

haciéndolo del conocimiento de la parte recurrente.

Con base en todo lo anteriormente sefialado, lo procedente es sobreseer el presente
recurso por haber quedado sin materia, con fundamento en los articulos 244,

fraccion 1l y 249, fraccion |l de la Ley de Transparencia.
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CUARTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que las personas
servidoras publicas del sujeto obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, por lo que no hay lugar a dar vista a la Secretaria de la

Contraloria General de la Ciudad de México.

En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
se informa a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente

resolucién, podra impugnarla ante el Poder Judicial de la Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin

poder agotar simultaneamente ambas vias.

La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo Transitorio Décimo
Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica; la Ley General de Proteccion de Datos Personales
en Posesion de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccion de Datos
Personales en Posesién de los Particulares; y se reforma el articulo 37, fraccion XV,
de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el 20 de marzo de 2025, que establece que hasta en tanto
las legislaturas de las entidades federativas emitan legislacion para armonizar su
marco juridico conforme al Decreto, los organismos garantes de las mismas
continuaran operando y realizaran las atribuciones que le son conferidas a las

Autoridades garantes locales, asi como a los 6rganos encargados de la contraloria
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interna u homodlogos de los poderes legislativo y judicial, asi como los érganos
constitucionales autébnomos de las propias entidades federativas en

la presente Ley.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones senaladas en el Considerando Cuarto de la presente
resolucion y con fundamento en el articulo 244, fraccion |l y 249, fraccién Il de la
Ley de Transparencia, se SOBRESEE el presente recurso de revision, por haber

quedado sin materia.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar
inconforme con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Poder Judicial de
la Federacion, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin

poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo
Transitorio Décimo Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; la Ley General de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccién
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de Datos Personales en Posesion de los Particulares; y se reforma el articulo 37,
fraccion XV, de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal publicado en
el Diario Oficial de la Federacion el 20 de marzo de 2025, que establece que hasta
en tanto las legislaturas de las entidades federativas emitan legislacion para
armonizar su marco juridico conforme al Decreto, los organismos garantes de las
mismas continuaran operando y realizaran las atribuciones que le son conferidas a
las Autoridades garantes locales, asi como a los 6rganos encargados de la
contraloria interna u homdlogos de los poderes legislativo y judicial, asi como los
organos constitucionales auténomos de las propias entidades federativas en

la presente Ley.

CUARTO. Notifiquese la presente resolucidon a la persona recurrente en el medio

senalado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley.
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