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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1981/2025

SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIAAZCAPOTZALCO

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ'

Ciudad de México, a dieciséis de julio de dos mil veinticinco?.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1981/2025, interpuesto en
contra de la Alcaldia Azcapotzalco, se formula resolucion en el sentido de SOBRESEER

en el presente recurso de revision por quedar sin materia, con base en lo siguiente:

LANTECEDENTES

I. El veintiocho de mayo, la parte recurrente presenté solicitud de acceso a la informacion
con numero de folio 092073925001145.

Il. El cinco de junio, previa ampliacién del plazo, a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia, el Sujeto Obligado notificé el oficio ALCALDIA-AZCA/DGPC/DPP/2025-074,

por medio del cual pretendi6 dar atencion a la solicitud.

lll. El dieciocho de junio, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, la parte
recurrente presentd recurso de revision, en contra de la respuesta emitida por el Sujeto
Obligado.

1 Con la colaboracién de Héctor Alejandro Ramirez Medina.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2025, salvo precisién en contrario.
4

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



=
ﬁ Intn EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1981/2025

IV. Por acuerdo de veintitrés de junio, el Comisionado Ponente, con fundamento en los
articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53 fraccién Il, 233, 234, 236, 237 y 243 de la Ley de

Transparencia, admitié a tramite el recurso de revision interpuesto.

V. El dos de julio, el Sujeto Obligado remiti6 el oficio ALCALDIA-
AZCA/DGDSYPC/DPP/2025-127 y sus anexos mediante la PNT y del correo institucional
de Esta Ponencia, a través del cual formuldé sus alegatos, realizé sus manifestaciones a
manera de alegatos y ofrecid las pruebas que considero pertinentes, entre los cuales hizo

conocimiento la emision de una respuesta complementaria.

VI. Por acuerdo de fecha once de julio, con fundamento en el articulo 243, 243, fraccion VII,
de la Ley de Transparencia, ordeno el cierre del periodo de instruccion y elaborar el proyecto

de resolucion correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y de
que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales que se desahogan
por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243,

fraccién VI, de la Ley de Transparencia, y
IL.CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México es
competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision con
fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de
la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220,
233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 249 fraccion lll, 252 y 253 de la Ley
de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIlII, 12 fracciones | y IV, 13
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fracciones IX y X, y 14 fracciones lll, IV, V y VIl del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccién de Datos Personales y

Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Requisitos de Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resultd
admisible porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la

Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. A través del formato denominado “Detalle del medio de impugnacion”, la parte
recurrente hizo constar: su nombre, medio para oir y recibir notificaciones, identifico al
Sujeto Obligado ante el cual presento solicitud, sefnalé el acto recurrido, el cual fue notificado
el primero de abril, segun se observa de las constancias de la Plataforma; y expuso los

hechos y razones de inconformidad correspondientes.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo dispuesto por
los articulos 374, 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
de aplicacién supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo en la Jurisprudencia
1.50.C.134 C cuyo rubro es PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL .}

b) Oportunidad. La presentacién del recurso de revision fue oportuna dado que la
respuesta impugnada fue notificada el cinco de junio, por lo que, al haber sido interpuesto
el recurso de revisidbn que nos ocupa el dieciocho de junio, es claro que el mismo fue
presentado en tiempo, toda vez que fue interpuesto el noveno dia habil posterior a la
notificacion de la respuesta.

3 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. XXXII, Agosto de 2010, Pagina: 2332. Tesis: 1.50.C.134
C. Tesis Aislada. Materia(s): Civil.
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TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacién que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio
oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una
cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis
Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA?%.

Analizadas las constancias que integran el recurso de revisién, resulta menester referir que,
a través de las manifestaciones que notifico a manera de alegatos, el Sujeto Obligado hizo
del conocimiento la emisiébn de una respuesta complementaria, por lo que podria
actualizarse la hipotesis establecida en el articulo 249, fraccion Il, de la Ley de

Transparencia, mismo que a la letra establece:

TITULO OCTAVO
DE LOS PROCEDIMIENTOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
DE ACCESO A INFORMACION PUBLICA
Capitulo |
Del Recurso de Revision

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

De acuerdo con el precepto anterior, se advierte que procede el sobreseimiento del recurso
de revision cuando éste se quede sin materia, es decir, cuando se haya extinguido el acto
impugnado con motivo de un segundo acto del Sujeto Obligado que deje sin efectos el
primero y que restituya a la parte recurrente su derecho de acceso a la informacion publica

transgredido, cesando asi los efectos del acto impugnado y quedando subsanada y

4 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion
1917-1988
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superada la inconformidad de la parte recurrente.

De tal manera que se extingue el litigio cuando la controversia ha quedado sin materia, ante
lo cual, procede darlo por concluido sin entrar al fondo; pues al faltar la materia del proceso,
se vuelve ociosa y completamente innecesaria su continuacién, esto, porque la pretension

del recurrente ha quedado satisfecha.

Pues es presupuesto indispensable para todo proceso jurisdiccional o administrativo de
naturaleza contenciosa, estar constituido por la existencia y subsistencia de un litigio entre
partes, por lo que cuando cesa, desaparece o se extingue la litis, porque deja de existir la
pretension o la resistencia, la controversia queda sin materia, y por tanto ya no tiene objeto
alguno continuar con el procedimiento de instruccion y preparacion de la resolucion y el
dictado mismo de ésta, ante lo cual procede darlo por concluido sin entrar al fondo de los

intereses litigiosos.

Para ello, es necesario que la respuesta complementaria cumpla con el Criterio 07/21°, por
lo que, con el objeto de determinar si, en efecto, el recurso de revision quedo sin materia,
este Instituto corrobord que la respuesta complementaria fuese debidamente notificada, al
respecto, de las constancias que obran en autos se advierte que, con fecha veintiuno de
marzo, el Sujeto Obligado notificd a la parte recurrente una respuesta complementaria, en
el medio sefalado por la misma para oir y recibir notificaciones, siendo a través de la

Plataforma Nacional de Transparencia y el correo electronico, en el caso que nos ocupa.

Ahora bien, con el objeto de determinar si con la respuesta complementaria se satisfacen
las pretensiones hechas valer por la recurrente y con el propdsito de establecer que dicha

causal de sobreseimiento se actualiza, es pertinente esquematizar la solicitud de acceso a

5 Consultable en: https://infocdmx.org.mx/LTAIPRC-2016-OT/Art133/Fr02/2021/A133Fr02_2021-
T02_CRITERIO-07-21.pdf
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la informacion, los agravios hechos valer y la respuesta complementaria de la siguiente

manera:
a) Contexto. La parte recurrente solicito lo siguiente:

“6. Solicitud de responsables del dictamen: “Solicito conocer el nombre y cargo de los
servidores publicos responsables del proceso de dictaminacién y aprobaciéon del
Presupuesto Participativo 2025 en cada una de las sesiones que se han llevado a cabo
hasta el dia 27 de mayo.” (Sic)

b) Respuesta: En atencion a la solicitud, el Sujeto Obligado emitié una respuesta en los

siguientes términos:

Direccién General de Participacién Ciudadana
Direccion de Presupuesto Participativo

Ciudad de México a 30 de mayo de 2025
Oficio: ALCALDIA-AZCA/DCPC/DPP/2025-074
Respuesta al namero de folio: 092073925001145

MARIANA SALAZAR CAMACHO
SUBDIRECTORA DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
PRESENTE

Por este conducto me permito informarle que con fecha 30 de mayo del afo en curso, se recibié en la Direccién
General de Desarrollo Social y Participacion Ciudadana a mi cargo, la solicitud de informacion publica con
ndmero de folic 092073925001145 y en relacion al oficio ALCALDIA-AZCA/SUT/2025- 1200 a traveés de la
cual solicitan lo siguiente:

“6. Solicitud de responsables del dictamen:

“Solicito conocer el nombre y cargo de los servidores publicos responsables del proceso de
dictaminacién y aprobacién del Presupuesto Participativo 2025 en cada una de las sesiones que se han
llevado a cabo hasta el dia 27 de mayo.””(sic)

Por lo anterior y de la literalidad de la informacion solicitada, es importante mencionar que de conformidad con
lo establecido en los articulos 6° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el articulo 7°,
apartado E de la Constitucién Politica de la Ciudad de México, asi como los articulos 6°, fracciones XIII, XIVy
XXV; 13, 17 y 219 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, toda persona tiene derecho al libre acceso a la informacion en posesion de cualquier
autoridad, entidad, 6rgano y organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, 6rganos autonomos,
partidos politicos, fideicomisos y fondos publicos, asi como de cualquier persona fisica, moral o sindicato que
reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad en el ambito federal, estatal y municipal, por lo
que toda la informacion publica generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los sujetos
obligados es publica y sera accesible a cualquier persona, para lo que se deberan habilitar todos los medios,
acciones y esfuerzos disponibles en los términos y condiciones en los términos de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y la normatividad aplicable al
respecto.

De los preceptos normativos citados, se advierte que cualquier persona tiene derecho a solicitar la informacion
necesaria, misma que debe ser publica la cual debe ser generada, obtenida, adquirida, transformada y debe
estar en posesion de los sujetos obligados, es decir debe estar los archivos del ente obligado para que ésta les
pueda ser proporcionada.

Por lo antes manifestado, es importante mencionar que después de haber analizado el contenido de la
informacién requerida mediante la solicitud de informacién 0820739825001145, le hago de su conocimiento que
esta Direccion de Presupuesto Participativo informa lo siguiente:
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. ,
> o Alcaldia =
i AZCGPUtZﬂ[CO Direccién General de Participacién Ciudadana
¥ Direccidn de Presupuesto Participativo

westar @

Se informa que, en relacion a la informacién solicitada, esta Direccién a mi cargo, le informa que después
de analizado el contenide:
> “B. Solicitud de responsables del dictamen:

“Solicito conocer el nombre y cargo de los servidores publicos responsables del proceso de
dictaminacién y aprobacién del Presupuesto Participativo 2025 en cada una de las sesiones que se han

llevado a cabo hasta el dia 27 de mayo.”"(sic)

R= Esta informacidn es publica y la puede consultar en la siguiente liga:

https:/Hfaplicaciones.iecm.mx/siped2025/iecm/modelos/file _osc ced.php?doc=M18JbnNOYWxhY2nDs25fZG
VsX80Temdhbm9fRGlidGFtiaWshZGoy Xz lwM{UtMDMIM T oo MIAINDgINDESMDgaucGRm

Sin mas por el momento, quedo a sus ordenes y reciba un cordial saludo.

\ ao == Alcaldig»
pf;? Azcapotzalico

E.leﬂes Gr Dara el pueblo!

n“z JHN 2925

RECIZID

ATENTAMENTE

/céi'a -
YE A—*Fé\BlOLA"VAZQUEZ ROA
DIRECTORA DE PRESUPUESTO PARTICIPATIVO

c) Sintesis de agravios de la recurrente. Sintesis de agravios de la parte recurrente.

Al respecto, la parte recurrente interpuso el recurso de revision, en el que se agravié por la

respuesta de la solicitud, sefialando lo siguiente:
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NO RESPONDIO LO SOLICITADO (SIC)

d) Estudio de la respuesta complementaria. A la luz de las inconformidades relatadas en
el inciso anterior, entraremos al estudio de la respuesta complementaria emitida por el

Sujeto Obligado en los siguientes términos:

- Alcaldia - & ::'s
Azcapotzalco @ 6
----- CIUPAD DE MEXICO

1 SN

Direccién General de Desarrollo Social y “;’
Participacion Ciudadana él k4

.

Azcapotzalco, Ciudad de México a 30 de junio de 2025,
Oficio: ALCALDIA-AZCA/DGDSYPC/DPP/2025-127
Asunto: Turno de recurso de revisién INFOCDMX/RR.IP.1981/2025

MARIANA SALAZAR CAMACHO
SUBDIRECTORA DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
PRESENTE

Por medio del presente hago referencia al oficio ALCALDIA-AZCA/SUT/2025-1340, de fecha 24
de junio del afio en curso, mediante el cual solicita se rindan los ALEGATOS, correspondientes
en el Recurso de Revisién presentado ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales ¥y Rendicién de Cuentas de'la Ciudad de
México.

Lo anterior, con fundamento en el articulo 6, de la Constitucién de la Ciudad de
México, asi como; los articulos 233 primer parrafo, 236 y 243 fraccion Ill, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, en su derecho a buscar, recibir y difundir informacién: se atiende el nmero de
expediente INFOCDMX/RR.IP.1981/2025, derivado de la respuesta a la solicitud de
informacion publica con folio 092073925001145.

Es menester referir que los agravios sefalados son los que se insertan:
“NO RESPONDIO LO SOLICITADO (Sic).

Al respecto me permito hacer de su conocimiento que después de haber analizado el
contenido de la informacién requerida.

Los servidores publicos responsables del proceso de Dictaminacién y Aprobacién del
Presupuesto Participativo 2025:

C. Carmen Salanueva Olvera, Directora de Desarrollo Social y Participaciéon Ciudadana

C. Lenin Adrian Marin Ramirez, Subdirector de Vinculacién y Seguimiento al Presupuesto
Participativo.

Los nombres de las cinco personas especialistas que conformaran el Organo Dictaminador
de la Alcaldia AZCAPOTZALCO, de la Ciudad de México:

ARIANNE BERENICE RESENDIZ FLORES
MICUEL ANGEL LOPEZ DORANTES

2025
% ﬂﬁ‘?\ La Maier @@
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¢ {
- Alcaldia - %@ ;"ajf 37
Axcapotzalco T o Direccién General de Desarrollo Social y 4
a Participacion Ciudadana L "
MARIA ELEATRIZ GARCIA BLANCO ADRIAN
EMILIO RIVERA TORRES
GUADALUPE HERNANDEZ BAUTISTA
Sin mas por el momento, quedo a sus érdenes para cualquier aclaracion.
[ 2 —— =S
ATENTAMENTE 3] =20,
X } T iBler tar b
— ;> L | 310 JUN S0
LIC. YESSICA AZQUEZROA | | - 2025
DIRECTORA DE PRESUPUESTO PARTICIPATIVO| 5, 1B 1D
v A‘Z)';-’}-'.] 1Z2:50

I
i

B

C.c.p. -Maria del Carmen Salanueva Olvera. -Directora General de Desarrollo Social y Participacién Ciudadana.-Presente

VARY

TURNO DGDSyPC: 2022
TURNO DPP: 085
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No

PLATAFORMA HAGIONAL DE

TRANSPARENCIA

Instituto de Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal

Acuse de recibo de envio de notificacién del sujeto obligado al recurrente.

Nuamero de transaccion electrénica: 3

Recurrente:

Numero de expediente del medio de impugnacion: INFOCDMX/RR.1P.1981/2025
Medio de notificacion: Plataforma Nacional de Transparencia

El Sujeto Obligado entregé la informacién el dia 02 de Julio de 2025 a las 13:07 hrs.

e51e64609663a210c2bbee7ccf6d7275
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Para ello, es necesario que la respuesta complementaria cumpla con los siguientes

requisitos.

a) Que satisfaga el requerimiento de la solicitud, o en su caso el agravio invocado

por el recurrente, dejando sin efectos el acto impugnado.

b) Que exista constancia de la notificacion de la respuesta al recurrente, a través del

medio sefialado para oir y recibir notificaciones.

Como se ha dejado evidencia de que el contenido de la respuesta complementaria
cumple los considerandos y requisitos del criterio 07/21 de esta Autoridad

Administrativa con el fin de poder comprobar el estudio de esta.

Por lo que, tomando en cuenta lo anterior, es necesario sefialar que el Sujeto Obligado,
como quedd asentado en el capitulo de antecedentes, emitié una respuesta complementaria
a la solicitud de informacion la cual fue notificada el dos de julio, ello a través de la PNT, y
que al ser el agravio de la forma “NO RESPONDIO LO SOLICITADO"y como se observa en la
respuesta complementaria, se indica los nombres y cargos de los servidores publicos que
realizan el proceso de dictaminacidn del presupuesto participativo y las personas que
conforman el érgano dictaminador, es claro que se ha respondido la solicitud de informacién

de manera inicial.

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la respuesta emitida por el
sujeto obligado, a las cuales se les concede valor probatorio, en términos de lo dispuesto
por los articulos 373, 374 y 402, del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, ordenamiento de aplicacién supletoria a la Ley de la materia, asi como con apoyo
en el criterio orientador de la tesis P. XLVII/96 de rubro PRUEBAS. SU VALORACION
CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA EXPERIENCIA, NO ES
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VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL).®

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al analisis de la
legalidad de la respuesta complementaria emitida a la solicitud, con motivo del presente
recurso de revision, a fin de determinar si el Sujeto Obligado garantizé el derecho de acceso

a la informacion publica del particular.

De la informacion antes descrita se observa que el Sujeto Obligado dio respuesta a la
solicitud de informacion recurrida, toda vez que se pronuncid y dio los nombres y cargos
de los funcionarios que realizan el proceso de dictamen del presupuesto participativo y ya
que tanto en la respuesta primigenia como en la complementaria misma esgriman
argumentos que se relacionan estrechamente con lo requerido, ofreciendo como medio de
conviccion, el Acuse de remisién de la PNT con el que entrega a la persona recurrente la
respuesta complementaria y con la que se acredita la entrega de esta, dejando asi sin
efecto el agravio formulado, pues resultaria ocioso y contrario a derecho ordenar una

respuesta en la cual el Sujeto Obligado Recurrido ya entregé la informacién solicitada.

En consecuencia, el Sujeto Obligado dejo insubsistente la inconformidad expuesta por la
parte recurrente, atendiendo los principios de congruencia y exhaustividad, conforme al
articulo 7, ultimo parrafo, de la Ley de Transparencia, asi como las fracciones |, VIl y X, de
la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacién supletoria a

la Ley de la Materia.

Es asi entonces, que se llega a la conclusion que el Sujeto Obligado atendié debidamente

el procedimiento de busqueda de la informacioén al recibir la solicitud y turné la misma

8 Consultable en Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo Ill, Abril de 1996, pag.
125.
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ante las unidades administrativas competentes de conformidad con sus atribuciones y
facultades. Y ademas, a efecto de garantizar el derecho de acceso a la informacién de la
parte recurrente, en respuesta complementaria remitio las pruebas de una nueva busqueda
sobre la informacion solicitada en sus Unidades Administrativas competentes, entregando

la resolucion que habia clasificado en la respuesta.

En virtud de lo anterior, es claro que, con la respuesta complementaria, se cumple con lo
establecido en el articulo 6, fraccion X, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia que a la letra

establece:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que retinan los siguientes
elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los puntos
propuestos por los interesados o previstos por las normas
”

De conformidad con la fraccion X, todo acto administrativo debe apegarse a los principios
de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la concordancia que debe
existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por lo segundo el que se pronuncie
expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos, lo que en materia de
transparencia y acceso a la informacién publica se traduce en que las respuestas que

emitan los sujetos obligados deben guardar una relacién légica con lo solicitado y

atender de manera precisa, expresa y cateqgorica cada uno de los contenidos de

informacion requeridos por la particular, a fin de satisfacer la solicitud correspondiente.
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En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacién en la
Jurisprudencia 1a./J.33/2005, cuyo rubro es CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN
SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS
PRINCIPIOS’.

En tal virtud, es claro que la materia del recurso de revision de nuestro estudio se ha
extinguido pues la respuesta complementaria emitida por el Sujeto Obligado fue exhaustiva
y por ende se dejaron insubsistentes los agravios hechos valer por la parte recurrente,
existiendo evidencia documental obrante en autos que acredita la debida notificacién de la
informacion adicional estudiada a lo largo de la presente resolucién, en el medio sefialado
por la parte recurrente para tales efectos, es decir, a través del Sistema de Gestidon de

Medios de Impugnacion de la PNT y el correo electronico.

Sirve de apoyo a lo anterior el razonamiento el siguiente criterio emitido por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién de rubro INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN
MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS ACTOS DENUNCIADOS COMO REPETICION
DE LOS RECLAMADOS HAN QUEDADO SIN EFECTO?.

Por lo expuesto en el presente Considerando, con fundamento en los articulos 244, fraccion
I, y 249, fraccién Il, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, resulta conforme a derecho SOBRESEER en el

presente recurso de revision por quedar sin materia.

CUARTO. Vista. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas servidoras

publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de

7 Consultable en: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Registro: 178783,
Instancia: Primera Sala, Abril de 2005, Materia(s): Comun, Tesis: 1a./J. 33/2005, Pagina: 108

8 Consultable en: Primera Sala. Novena Epoca. Apéndice 1917-Septiembre 2011. Tomo II. Procesal
Constitucional 1. Comun Primera Parte - SCJN Décima Segunda Seccién - Ejecucion de sentencias de
amparo, Pag. 1760.
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Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,

por lo que no ha lugar a dar vista.

Por todo lo anteriormente expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas

de la Ciudad de México:
HN.RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en la presente resolucién, se SOBRESEE en el
recurso de revision por quedar sin materia, con fundamento en el articulo 244, fraccion Il,
relacionado con el 249, fraccion Il, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se informa
a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente resolucion, podra

impugnarla ante el Poder Judicial de la Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica vigente, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin poder agotar

simultdneamente ambas vias.

TERCERO. La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo Transitorio
Décimo Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica; la Ley General de Proteccion de Datos Personales en
Posesién de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccion de Datos Personales en
Posesién de los Particulares; y se reforma el articulo 37, fraccion XV, de la Ley Organica de
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la Administracion Publica Federal publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 20 de
marzo de 2025, que establece que hasta en tanto las legislaturas de las entidades
federativas emitan legislacion para armonizar su marco juridico conforme al Decreto, los
organismos garantes de las mismas continuaran operando y realizaran las atribuciones que
le son conferidas a las Autoridades garantes locales, asi como a los 6érganos encargados de
la contraloria interna u homologos de los poderes legislativo y judicial, asi como los érganos

constitucionales autonomos de las propias entidades federativas en la presente Ley.

CUARTO. Notifiquese la presente resolucién a la parte recurrente y al sujeto obligado, en

el medio senalado para ello, en términos de Ley.
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